﻿I Germania Dezvoltarea educației Cheltuielile pentru educație sunt egale cu cheltuielile militare // Cazon Pete prem: INTSIA ( fra |M SERVICII m Michael Mann Sursele de Puterea socială Volumul Ascensiunea claselor si State-Natiune, - Michael Mann Sursele puterii sociale VOLUMUL Formarea claselor și a statelor naționale, - Cartea întâi I Editura DELO I Moscova I UDC BBK , M Traducere din engleză T Istoria puterii de la origini până în d Hr - D Yu Karasev (traducere și ediție științifică) T Imperiile globale și revoluția, - - D Yu Karasev, sub științific ed S Moiseeva T Globalizarea, - -O Levchenko, A Guskov, S Kolomiets, sub științific ed D Yu Karaseva Mann, Michael M Sursele puterii sociale: în vol Vol Formarea claselor și a statelor-națiune, - (cartea întâi) / Michael Mann; pe din engleza A V Lazareva; sub stiintifica ed D Yu Karaseva - M : Editura "Delo" RANEPA, - p ISBN - - - - (gen ) ISBN - - - - (vol ) ISBN - - - - (vol - ) Prin identificarea a patru surse de putere - ideologică, economică, militară și politică - în societățile umane, monografia "Sursele puterii sociale" urmărește relația lor istorică Al doilea volum al istoriei analitice a puterii sociale a lui Michael Mann tratează relațiile de putere dintre Revoluția Industrială și Primul Război Mondial și se concentrează pe Franța, Marea Britanie, Austria Habsburgică, Prusia-Germania și Statele Unite Pe baza cercetărilor empirice fundamentale, autorul propune teorii originale ale formării națiunilor și naționalismului, conflictelor de clasă, statului modern și militarismului modern El subliniază, de asemenea, complexitatea socială și istorică a fenomenelor luate în considerare, fără teama de generalizări Michael Mann explorează societatea umană ca o "mizerie structurată" și încearcă să dezvolte o teorie sociologică corespunzătoare acestui punct de vedere Această teorie încununează capitolul final, care prezintă explicația originală a cauzelor Primului Război Mondial Cartea a fost publicată pentru prima dată în , noua ediție a celui de-al doilea volum include o prefață actualizată în care autorul analizează influența și impactul lăsat de această lucrare în istoriografie Michael Mann este profesor emerit de sociologie la Universitatea din California, Los Angeles Este autorul unor cărți precum Power in the st Century: Conversations with John A Hall ( ; ed rusă: M , ), Ipso-herent Empire ( ) și Fascisto ( ) În , cartea sa "The Dark Side of Democracy" ( ; ed rusă: M , ) a fost distinsă cu Premiul Barrington Moore, prezentată de Societatea Americană de Sociologie drept cea mai bună carte de sociologie comparată și istorică UDC BBC , ISBN - - - - (gen ) ISBN - - - - (vol ) ISBN - - - - (vol - ) Sursele puterii sociale Voi II: Rise of Classes and Nation-States, - de Michael Mann Publicat de Press Syndicate al Universității din Cambridge (c) Cambridge University Press , (c) Academia Prezidențială Rusă de Economie Națională și Administrație Publică, CONŢINUT Prefaţă la noua ediţie • i Bibliografie • Mulțumiri • Capitolul i Introducere • Modelul de organizare a puterii IEVP • ; Secol lung revoluționar? • ; Schimbarea socială: strategii, "impure" împletind consecințe nedorite • ; Bibliografie • Capitolul Relația puterii economice și ideologice • Puterea economică: capitalism și clase • ; Relaţii de putere ideologică • ; Concluzie • ; Bibliografie • Capitolul Teoria statului modern • Cinci teorii ale statului • ; Concepte de bază ale sociologiei politice a lui Weber: analiza instituțională • ; Instituţiile politice ale secolului al XIX-lea • ; Analiză funcțională: model de cristalizare polimorfă • ; Cristalizări de stare de cel mai înalt nivel • ; Concluzie • ; Bibliografie • Capitolul Revoluția industrială și liberalismul vechii ordini în Marea Britanie, - • Revoluția industrială * ; Clasele secolului al XVIII-lea • ; Clasele de economie, - • ; Revoluție în puterea ideologică • ; Suveranitatea și reprezentarea politică • ; Economia politică a statului • ; Război și reformă, - • ; Reforma, nu revoluție, - • ; Triumful liberalismului "vechiului ordin" - • ; Concluzie • ; Bibliografie • Capitolul Revoluția americană și instituționalizarea capitalismului liberal confederat • colonii americane • ; Răscoală * ; Război și "revoluție" • ; Reglementare constituțională • ; Opinia despre America • ; Bibliografie • Capitolul Revoluția franceză și națiunea burgheză • Puterea economică și politică în "Vechea Ordine" • ; Puterea ideologică și militară sub vechiul regim • ; Criza fiscală și creșterea rezistenței principiale • ; Apariţia unei elite ideologice • ; Revoluția devine luptă de clasă • ; V Revoluţia devine o luptă naţională • ; Concluzii pentru Franța • ; Bibliografie • Capitolul Concluzii la capitolele - : apariția claselor și a națiunilor • De la feudalism la capitalism • ; Militarismul înainte de • ; Puterea ideologică • ; Militarismul după • ; Concluzie ■ ; Bibliografie • Capitolul Geopolitica și capitalismul internațional • Perspective teoretice • ; Determinanți ai puterii • ; Puterea economică și hegemonie, - • ; rivalitate anglo-franceză • ; Epoca "Concertului Marilor Puteri" și raportul de putere, - • ; Capitalismul transnațional, - • ; Geopolitică și capitalism spulberat, - • ; Concluzie ■ ; Bibliografie • Capitolul Lupta pentru Germania: Prusia și capitalismul național autoritar • Trei rivali, trei întrebări teoretice • ; Dezvoltare "germană" • ; Crearea Imperiului German: o cale specială • ; Imperiul German și autonomia statului • ; Opinia despre Prusia • ; Bibliografie • Capitolul io Lupta pentru Germania: Austria și Reprezentanța Confederată • Cum numim Austria • ; Capitalismul sub Habsburgi • ; Naţionalism şi reprezentare, - • ; Politica internă într-o monarhie dualistă, - • ; Ultima mândrie: Geopolitica militară, - • ; Strategii contrafactuale ale regimului • ; Concluzie despre Germania și lume • ; Bibliografie • Cap și Formarea statului modern I Indicatori cantitativi • Dimensiunea guvernului: tendințe în cheltuielile publice • ; Recrutare funcții guvernamentale: acoperire de stat • ; Venituri și reprezentare a statului • ; Număr funcţionari publici, armată şi birocraţie • ; Constatări preliminare • ; Bibliografie • PREFAȚĂ LA NOUA EDIȚIE Înaintea ta este o carte îndrăzneață și ambițioasă Urmează și interpretează dezvoltarea relațiilor de putere în țările avansate ale lumii de-a lungul a de ani cu ajutorul unui model general de putere în societățile umane Cititorii primului volum al cărții sunt deja familiarizați cu teza mea principală conform căreia dezvoltarea societăților umane poate fi explicată prin raportarea a patru surse de putere socială - ideologică, economică, militară și politică (modelul IEVP, IEMP engleză) Aceste patru surse dau naștere la rețele de interacțiune cu granițe nepotrivite Ele se intersectează, se suprapun, se împletesc și uneori se îmbină, provocând explicațiile simple și unificatoare ale societății pe care de obicei le dau oamenii de științe sociale Dar, mai important, ei pun la îndoială și capacitatea actorilor sociali de a fi pe deplin conștienți de situația socială în care se află Această incertitudine este cea care dă imprevizibilitate acțiunii umane și, de asemenea, asigură cursul neîntrerupt al schimbării sociale Cu toate acestea, perioada istorică acoperită de acest volum nu este atât de mare în comparație cu celelalte trei volume Spre deosebire de ei, nu poate fi numit global Un recenzent entuziast și-a început recenzia acestui volum cu cuvintele: "Colosal!" și a încheiat cu fraza: "Acest volum se remarcă prin sfera sa eroică, iar profunzimea analizei mărturisește înțelegerea și determinarea autorului" (Snyder : ^ ) - Cu toate acestea, alți cititori au fost dezamăgiți de reducerea la scară în comparație cu primul volum Aici, de la bun început, mă concentrez puternic doar pe Europa și America În primul rând, atenția se îngustează pentru că "lungul secol al XIX-lea" al Europei și "coloniilor sale albe" reprezintă "frontul înainte" al puterii în lume Aceasta a fost prima perioadă din istoria lumii când o civilizație regională a ajuns să domine toate sursele de putere socială - ideologică, economică, militară și politică Această dominație nu a durat mult, deși a continuat să existe în iulie , chiar la sfârșitul perioadei acoperite de acest volum Cu toate acestea, încă accentul mai mare al acestui volum tinde să ignore în mare măsură imperiile globale ale acestor puteri Ambii au fost criticați pentru că sunt eurocentrici, dar mie mi se pare nejustificat, deși Europa era într-adevăr cea mai importantă parte a lumii la acea vreme Nu a fost intenția mea să ignor imperiile globale sau lumea în general, ele fac obiectul volumelor trei și patru Considerațiile metodologice au jucat și ele un rol în decizia mea de a mă concentra pe țările avansate, lider Sunt adesea întrebat despre metoda mea Trebuie să-mi mărturisesc ignoranța metodologică Fac ceea ce fac fără să mă gândesc prea mult la propria mea metodă Joseph Bryant (Bryant ) și Tim Jacobi (Jacobi ) oferă o explicație mult mai bună a metodologiei mele decât o voi putea oferi vreodată Cu toate acestea, există mai multe scheme practice pentru ceea ce fac În primul rând, țin numărul de țări și regiuni la minimum, concentrându-mă pe primele linii ale puterii, pe cele mai avansate civilizații la un moment dat Am făcut acest lucru cel mai explicit în al doilea volum, unde discut doar despre țările conducătoare ale civilizației europene: Marea Britanie, Franța, Prusia-Germania, Austro-Ungaria și Statele Unite (Rusia joacă un rol mult mai secundar) În al doilea rând, citesc cât de mult pot despre aceste fronturi avansate, în măsura posibilităților mele lingvistice, dar mă opresc atunci când lectura ulterioară adaugă doar detalii minore sau îmbunătățiri la unul sau altul dintre argumentele mele Am ajuns mai repede la acest punct de saturație pentru primele perioade ale istoriei decât pentru perioadele ulterioare, deoarece în istoria timpurie am putut de fapt să citesc aproape toate lucrările publicate Totuși, pregătirea celui de-al doilea volum a fost o experiență de învățare pentru mine Chiar și după ce am decis să mă concentrez pe câteva țări, dorința de a citi cel puțin jumătate din literatura disponibilă despre ele a dus la faptul că am petrecut o cantitate imensă de timp și am scris prea mult pentru a-mi îndeplini intenția inițială și a acoperi istoria imperială, precum și să aducă povestea ta în prezent Prin urmare, am părăsit imperiile în volumul al treilea, inclusiv imperiile americane și japoneze, și ating prezentul doar în al patrulea Rămas cu un al doilea volum, pe jumătate scris, dar încă prea lung, mi-am dat seama că, dacă aș vrea vreodată să ajung în prezent, nu doar că va trebui să mai scriu câteva volume, ci să fiu și mai selectiv în lectura mea Din fericire, oameni înalți mi-au venit în ajutor tehnologii Dezvoltarea diverselor oportunități online a redus semnificativ efortul meu de lectură În timpul pregătirii volumelor al treilea și al patrulea, am putut să fac o privire asupra perioadei sau problemei, răsfoind programele online ale cursurilor universitare relevante Astfel de programe mi-au dat o idee despre cărțile pe care profesorii le recomandă studenților, iar cele mai bune dintre programe chiar m-au introdus în dezbaterile actuale pe o anumită temă, ca primă aproximare Am folosit apoi cele mai recente recenzii de cărți și articole de recenzii de reviste disponibile prin eLibrary UCLA pentru a citi ceea ce scriau scriitorii contemporani despre această problemă Curând am început să prefer acele recenzii de cărți în care argumentele și datele autorului erau prezentate clar, mai degrabă decât acelea în care recenzentul se concentrează pe propria opinie de dragul ambiției sale Apoi am citit lucrările astfel selectate Urmărirea acestei metode este unul dintre motivele pentru care mă refer mai des la cărți decât la articole de reviste, la care nu m-am gândit cu adevărat până când Rogers Brubaker mi-a indicat-o Totuși, cititul nu este întotdeauna definiția corectă a ceea ce am făcut cu cărțile, pentru că de multe ori am apelat la simplu "lodare", răsfoind paginile de cuprins cu titluri de capitole și un index alfabetic pentru subiectele de interes pentru mine, ignorând restul Desigur, acesta este un păcat științific, dar este absolut imposibil de evitat în vreo lucrare de generalizare, având în vedere imensitatea producției academice de astăzi Cel de-al treilea aspect al metodei mele este că de-a lungul volumelor merg în zig-zag înainte și înapoi între teorie și date, mai întâi dezvoltând ideea generală și apoi testând-o și corectând-o, bazându-mă pe dovezi istorice, apoi revenind din nou la teorie, apoi înapoi la date, și etc Într-o privință, acest volum diferă de primul Am observat deja că, explicând de ce Europa a fost prima care a deschis calea către modernitate, nu se poate folosi metoda comparativă, tocmai pentru că nu există alte cazuri autonome de astfel de descoperire (remarcabila descoperire a Japoniei s-a produs prin adaptarea conștientă a instituțiilor europene) ) Tot ceea ce este posibil este să comparăm Europa cu singurul exemplu în care ar fi putut avea loc o descoperire în capitalismul industrial, dar nu a avut loc în China imperială Totuși, în volumul al doilea, mai pot recurge la metoda comparativă, deoarece Europa era împărțită în state-națiune, care erau separate între ele prin granițe și care aveau destule asemănări și diferențe de dezvoltare pentru a fi comparabile niste cititorii au considerat respingerea mea a metodei comparative din primul volum ca o chestiune de principiu Dar nu, a fost pur pragmatic, iar realitățile acestui volum îmi permit să efectuez un studiu comparativ Dar din nou, acest volum presupune o viziune exclusiv sociologică asupra istoriei, care este mai teoretică decât este obișnuită printre istorici și totuși mai istorică decât este obișnuită printre sociologi Acest lucru este valabil chiar și pentru un volum care nu are o mare acoperire geografică și istorică Permiteți-mi să subliniez ceea ce consider că sunt punctele forte ale acestui volum În ea, continui să-mi dezvolt argumentul, prezentat în primul volum, că societățile nu sunt unitare sau sistemice Societățile umane sunt create de rețele de putere (ideologice, economice, militare și politice) ale căror granițe nu coincid Aceste rețele se intersectează, se suprapun și se împletesc pentru a forma unități mult mai puțin rigide decât cred majoritatea sociologilor În perioada căreia îi este dedicat acest volum, după cum remarc la p , statele s-au conturat în statele-națiune cu granițe rigide între ele într-o anumită măsură Dar ele sunt totuși țesute în civilizația occidentală transnațională mai mare cu care, într-un fel, au concurat pentru rolul principalului compozit Astfel, conceptul principal al sociologiei - "societate" și-a continuat metamorfozele între statul-națiune și civilizație Totuși, asemănările și deosebirile fiecărei asociații naționale și faptul că toți au construit ceea ce eu numesc o cușcă în jurul unor zone din viața subiecților/cetățenilor lor, mi-au permis să efectuez o analiză comparativă a acestora Aceste comparații se concentrează pe ceea ce identific ca fiind cei doi actori principali ai New Age: clasele și statele-națiune Susțin că ele nu pot fi considerate, așa cum este de obicei, complet separate unele de altele De asemenea, ele nu sunt opuse care să se slăbească reciproc Dimpotrivă, relațiile de putere economică și politică s-au dezvoltat, s-au împletit între ele, influențându-se reciproc și nu subminând dezvoltarea reciprocă Evoluțiile recente din sociologie și istorie au făcut dificil de înțeles acest lucru Când am început să scriu acest volum, analiza de clasă domina Ceea ce se numea istorie socială se concentra prea mult pe relațiile de clasă, în special pe clasa muncitoare Apoi a venit reacția la acest dezechilibru sub forma unei "întorsături culturale" generale, în care cultura, mai degrabă decât economia, a devenit subiectul principal de studiu Dacă s-au discutat cursurile, a fost doar în termeni de discurs, comunicare simbolică și altele asemenea, și nu în termeni de relații de muncă specifice și mijloace materiale de producție Acesta a fost unul dintre rezultatele declinului stângii tradiționale în societatea occidentală care a avut loc încă din anii Dar noua stângă în curs de dezvoltare sa concentrat, de asemenea, nu pe clasă, ci pe drepturile de identitate, în special pe gen și etnie Apoi, oamenii de știință care scriau despre relațiile de gen au luat aproape cea mai mare parte din atenția analizei de clasă, deși unii urmau să se uite la relația dintre clasă și gen În plus, cei care s-au concentrat pe etnie au ignorat aproape complet relațiile de clasă, în special cei care s-au concentrat pe națiuni și naționalism Astfel, clasa și națiunea au fost separate una de cealaltă, separate în regimente diferite Mai întâi au dominat clasele, apoi națiunile, și astfel faptul că atât clasele, cât și națiunile s-au dezvoltat împreună, împletite, a fost exclus din imagine Acum este general acceptat, de exemplu, că primul război mondial a reprezentat victoria națiunii asupra clasei Totuși, așa cum vom vedea în acest volum și în volumul trei, relația lor a fost mult mai complexă Sunt convins că această carte rămâne cea mai bună interpretare disponibilă a dezvoltării statului modern În capitolul , prezint propria mea teorie a statului modern Concepția mea, că statele se cristalizează în forme diferite ca urmare a diferitelor funcții și ca răspuns la presiunile electorale, poate surprinde mai bine confuzia reală a vieții politice În plus, tratarea mea asupra celor cinci state se bazează pe analiza statistică detaliată a documentelor referitoare la finanțe și relațiile de muncă, iar din aceste date cantitative pot trage câteva generalizări istorice ample În această perioadă, principalele funcții ale statului s-au schimbat radical Charles Tilly spunea celebru: "Războiul a dat naștere statului, iar statul dă naștere războiului" (Tiiiu : ) - Dar acest lucru îl găsesc valabil doar pentru Europa de la mijlocul secolului al XIX-lea Înainte, nu consideram modelul lui sau al meu ca fiind universal, aplicabil altor continente De fapt, Centeno ( ) a constatat că poate fi aplicat doar în sens negativ istoriei Americii Latine Acolo, statele au luptat rareori și au rămas slabe, iar Herbst ( ) susține că același lucru este valabil și în cazul Africii post-coloniale Deci întrebarea pe care o pun este de ce nu s-au luptat Până la sfârșitul secolului, funcțiile civile ale statelor occidentale, cum ar fi construirea infrastructurii, educația, îngrijirea sănătății - primii pași ai statului bunăstării, au început abia să concureze cu funcția de a duce războaie Acum era un stat dublu, civil-militar, iar caracterul său a persistat în cea mai mare parte a secolului al XX-lea, deși spre sfârșitul secolului al XX-lea multe state au început să îndeplinească funcții predominant civile Și-au pierdut baza istorică De asemenea, reiese clar din datele pe care le-am citat că aceste state aveau o mare putere de infrastructură asupra teritoriului lor chiar și atunci când, în mod surprinzător, raportul dintre bugetul acestor state și valoarea economiei lor nu depășea acest indicator la începutul perioadei , pentru că de fapt ritmurile de creștere ale economiei au depășit creșterea statului Nu mai era un leviatan și nu era atât de birocratic cum se crede adesea Duminică, președintele american Harrison, care a ocupat această funcție din până în , deschidea însuși ușile de la Casa Albă, deoarece majordomul său avea ziua liberă Al treilea avantaj al analizei mele asupra puterii politice este accentul pe care îl pun pe ascensiunea statului-națiune Aceasta oferă o justificare suplimentară pentru distincția mea neconvențională, adesea criticată, între puterea politică și cea militară Rolul relațiilor politice de putere în această perioadă este exprimat mai mult în termeni de putere colectivă (putere prin oameni, capacitățile colective ale oamenilor) decât puterea distributivă (puterea asupra oamenilor) Creșterea infrastructurilor guvernamentale care a urmat creșterii costurilor militare a însemnat că oamenii și rețelele lor de interacțiuni au fost treptat mobilizate în națiuni Pentru a folosi o metaforă, ei au fost "închiși" și "naturalizați" de către statul-națiune Aceasta a fost o consecință logică directă, deoarece relațiile sociale - în special relațiile de clasă - au variat semnificativ în funcție de configurația puterii politice din fiecare țară Deși relațiile de putere economică ale capitalismului au fost diferite în toate țările avansate, ele nu au fost la fel de importante ca diferențele naționale în puterea politică ca un factor determinant al diferitelor rezultate ale conflictului de muncă În ceea ce privește clasele, perioada descrisă în acest volum a fost marcată de ascensiunea fenomenală a capitalismului, producând prima și a doua revoluție industrială și o creștere economică masivă Acest lucru a condus la dezvoltarea claselor sociale moderne, cum ar fi capitalistă, mijlocie, muncitor şi ţăran În cea mai mare parte, mă concentrez pe relația dintre muncitori și capitaliști, deși discut despre clasa de mijloc în capitolul și despre țărănimea în capitolul Arăt că țărănimea era capabilă de mult mai multă organizare colectivă decât pretindea Marx și, de asemenea, că clasa de mijloc era foarte eterogenă și nu atât de naționalistă pe cât se crede adesea În cartea mea Fasciștii ( ), arăt că reprezentanții săi nu erau mai înclinați spre fascism decât alții Toate aceste clase au jucat un rol foarte important între Revoluția Franceză și Primul Război Mondial, deoarece capitalismul industrial a devenit structura fundamentală a puterii economice în societate Acei sociologi care m-au criticat pentru o analiză detaliată a relațiilor de clasă pe motiv că clasa este ceva din trecut, aparent, nu au înțeles realitățile "lungului" secol al XIX-lea Cu toate acestea, relația de clasă dintre muncitori și angajatorii lor capitaliști era ambiguă În primul rând, muncitorii au simțit că sunt exploatați, dar au fost nevoiți să lucreze zilnic cu angajatorii pentru pâinea lor zilnică Astfel, contradicția "conflict vs cooperarea" a fost întotdeauna o alegere atât pentru lucrători, cât și pentru angajatori În al doilea rând, atunci când muncitorii s-au organizat, au apărut trei forme posibile de solidaritate: solidaritatea de clasă în cadrul clasei muncitoare în ansamblu; sectorială între lucrătorii aceleiași profesii și segmentar între lucrătorii aceleiași întreprinderi Susțin că, dacă predomină conflictul sau cooperarea și combinația dintre cele trei forme posibile pe care o va lua conflictul, sunt mai mult determinate de relațiile de putere politice decât economice Și anume, cu cât muncitorii au mai puțină putere politică, cu atât ei sunt mai probabil să se organizeze pe o bază de clasă, să aleagă revendicările mai potrivite ale socialiștilor și anarho-sindicaliștilor și să fie atrași de apelurile la revoluție mai degrabă decât la reformă Astfel, această succesiune în ceea ce privește apariția claselor și răspândirea ideilor socialiste și revoluționare a venit din Rusia prin Austro-Ungaria și Germania până în Franța și Marea Britanie și în final în SUA Să ne întoarcem acum la critica și neînțelegerea acestui volum Unii interpretează analiza mea asupra schimbărilor în conștiința de clasă ca argumentând că relațiile politice de putere sunt mai importante decât relațiile economice de putere și, din aceasta, concluzionează că această carte este centrată pe stat (de exemplu, Tarrow ; Mulhall ) - resping interpretări similare În ultimul paragraf al capitolului , prezint două etape de determinare duală În prima etapă, care a durat până în , procesul de structurare a societăților a fost dominat de relații de putere economică și militară Dar pe parcursul secolului al XIX-lea, mai ales spre sfârșitul secolului, încep să domine relațiile de putere economică și politică (capitalism și state-națiune) Având în vedere acest lucru, are sens să acordăm o oarecare prioritate relațiilor economice de putere, ceea ce nu ar trebui să fie surprinzător, dat fiind că aceste două etape corespund începuturilor primei și celei de-a doua revoluții industriale capitaliste De asemenea, rezultă că lumea dezvoltată a devenit mai centrată pe stat, iar acesta este unul dintre argumentele principale ale acestui volum Cu toate acestea, aceste dualități sunt simplificări radicale ale unei realități foarte complexe și trebuie să recunosc că întotdeauna mi-a fost greu cu ele Simplificarile comparabile la scara pentru alte perioade si perioade vor arata destul de diferit În ceea ce privește relațiile de clasă discutate mai sus, trebuie să subliniez că există diferențe fundamentale între țări care sunt mai bine explicate în termeni de relații de putere politică Că a existat o nemulțumire larg răspândită față de relațiile de muncă în această perioadă este de înțeles din punct de vedere al naturii relațiilor economice de putere inerente capitalismului, deși mai recunosc că, pentru a explica apariția organizațiilor sectoriale și segmentare, este necesar să se țină cont țin cont de structura profesiei și a corporației Structura capitalismului este, de asemenea, o parte necesară a oricărei explicații, iar când adăugăm relații de putere politică la aceasta, avem o explicație destul de adecvată a rezultatelor clasei Dar pentru această perioadă, nu am intenționat să pun puterea politică peste puterea economică George Lawson ( : ) a sugerat că munca mea în ansamblu conține o ierarhie implicită cu puterea militară în vârf, urmată de puterea politică, apoi economică și în cele din urmă ideologică Cred că aceasta este o interpretare greșită Având în vedere că puterea militară este neglijată în multe studii sociologice, cei mai mulți ar putea crede că o menționez prea des Dar părerea mea este că atât puterea militară, cât și cea ideologică au efecte mai dezordonate decât celelalte două Uneori se trezesc în anumite momente din istoria lumii, iar militarismul declanșează mari războaie cu o mare putere de transformare, iar puterea ideologică uneori transcende accidental și duce la revoluționari schimbări în mentalitatea oamenilor Dar în toate celelalte cazuri, puterea militară, formalizată sub forma unei caste militare, care se ocupă exclusiv de propriile sale afaceri, se află pe marginea istoriei Același lucru este valabil în multe privințe ale puterii ideologice, care în cea mai mare parte reproduce doar relațiile dominante de putere, așa cum susțin marxistii În acest volum, puterea militară a fost importantă la începutul și chiar la sfârșitul perioadei, cu excepția coloniilor, unde a fost constant importantă, și în secolul al XX-lea, în timp ce puterea ideologică nu a atins niciodată cu adevărat apogeul perioadei apariția religiilor lumii sau a ideologiilor laice ale secolului XX Voi prezenta comentariul meu mai general despre relația și importanța relativă a diferitelor surse de putere la sfârșitul volumului , dar resping ideea că există o ierarhie simplă între ele A existat o lungă perioadă de pace în Europa după , astfel încât relațiile militare de putere apar mai rar în acest volum decât în primul și al treilea Principalele manifestări ale relaţiilor militare de putere sunt prezente la începutul şi sfârşitul perioadei acoperite de volum În acest din urmă caz, vedem dovezi pentru autonomia relativă a armatei față de controlul statului civil - acest lucru a fost important și pentru declanșarea Primului Război Mondial (vezi capitolul ) În al treilea volum, revin pe scurt la discuția despre cauzele acestui război Și trebuie să spun că acolo adaug la explicația motivelor un accent mai mare pe tradiția europeană de o mie de ani a militarismului și imperialismului Europenii din cele mai vechi timpuri au posedat principiul marțian Acest capitol a câștigat multe laude și, în multe privințe, este cea mai clară confirmare a corectitudinii modelului meu de societate umană După cum scriu în concluzia ultimului capitol al acestui volum, războiul "a devenit rezultatul neintenționat al unei serii de interacțiuni de rețele de putere care se intersectează și se suprapun" Nimeni nu putea controla totul complet sau prezice reacția altor națiuni, clase, oficiali guvernamentali și armate De aceea, în august , a început un război catastrofal, unul dintre cele care au dus la declinul puterii europene, a cărui ascensiune am conturat-o în primul volum Relațiile militare de putere au jucat și ele un rol în etapa finală a relațiilor de clasă din prima jumătate a secolului al XX-lea Numai în acele țări care au fost înfrânte în două războaie mondiale, au existat încercări serioase de revoluție Voi demonstra acest lucru în al treilea volum Ea oferă, de asemenea, exemple ale afirmației mele fundamentale: nu putem explica cele mai importante schimbări sociale din orice perioadă fără a ține cont de împletirea mai multor surse de socializare puterea noah Determinismul ideologic, economic, militar și politic trebuie respins Cu toate acestea, în această perioadă, dacă coloniile sunt excluse din anchetă, puterea militară și cea politică au fost strâns legate între ele În țările avansate, armatele nu mai erau feudale, iar milițiile și războaiele civile au devenit rare Războaiele în cauză au fost purtate între state De fapt, în acest loc și în această perioadă, doar tendințele de formare a castelor militare, separate de autoritățile civile, au susținut autonomia puterii militare față de puterea politică Revenind la puterea ideologică, unii mă critică pentru că sunt prea materialist, instrumentist și raționalist În principiu, niciunul dintre deficiențele enumerate nu este inerent modelului meu, deși în practică există uneori probleme Prefer termenul "ideologie" termenilor "cultură" sau "discurs" nu pentru că consider ideologiile ca fiind false sau o acoperire a intereselor, așa cum spun uneori materialiștii Prin ideologie, înțeleg doar sisteme de semnificații în sensul cel mai larg, "experiența transcendentă" "Cultură" și "discurs" sunt termeni prea totali, cuprinzând transmiterea tuturor credințelor, valorilor, normelor, chiar și uneori a tuturor ideilor despre orice O utilizare atât de largă a acestor concepte implică opoziţia idealului şi materialului, ceea ce duce la disputele tradiţionale dintre idealişti şi materialişti Materialul poate fi văzut ca natură spre deosebire de cultură, sau ca bază economică spre deosebire de suprastructură, sau ca interese economice/militare unificate (ca realism politic în relațiile internaționale) spre deosebire de constructivism, sau chiar ca structură spre deosebire de agenție Aceste dispute dualiste sunt eterne După o perioadă de dominație a teoriilor materialiste despre tot ceea ce există, avem teorii culturale ale tuturor După cum sa menționat deja, națiunile și grupurile etnice au schimbat aproape complet clasa ca subiect de studiu; s-ar fi dovedit a fi "culturale", în timp ce orele ar fi fost "materiale"; acestea sunt de obicei discutate fără nicio referire la cursuri; iar teoriile culturale și etno-simbolice au înlocuit aproape complet teoriile materialiste ale națiunilor și grupurilor etnice În urmă cu treizeci de ani, fascismul era explicat în termeni de capitalism și clase; acum este văzut ca o religie politică În cărțile mele Fasciștii și Partea întunecată a democrației, propun că acesta nu este progres, ci o rocadă între teorii la fel de unilaterale Cu toate acestea, există patru motive YU pentru care pot fi considerat cu adevărat un materialist Pentru a evita confuzia, folosesc termenul "material" atunci când ar trebui să scriu "concret" sau "real" Aceasta este doar o eroare lingvistică, nu de fond Îmi place descrierea teoriei mele făcută de John Hall și Perry Anderson ca "materialism organizațional" și aceasta include adesea un accent pe logistica și infrastructurile puterii ideologice, uneori în detrimentul conținutului doctrinelor lor Originalitatea mea constă în primul rând în ideea de organizare a puterii și continui să subliniez acest lucru De asemenea, cred că am împrumutat accentul lui Durkheim pe ritualul religios nu mai mult decât accentul lui Weber pe doctrină Cu toate acestea, nu voi neglija nici una, nici alta În acest volum, la p , ca și în concluzia capitolului al primului volum despre rolul schismei protestante în declinul puterii extinse a creștinismului, postulez că puterea ideologică a fost în declin în secolele al XVII-lea și al XIX-lea Încă cred că acest lucru este valabil în general pentru țările cele mai avansate, dar nu discut în acest volum despre cea mai importantă ideologie a perioadei - rasismul Lawson ( : ) merge mai departe El susține că neglijez o serie de ideologii din secolul al XIX-lea Printre cele principale enumera rasismul, darwinismul, colonialismul, imperialismul, nationalismul, marxismul si liberalismul Într-un fel, le neglijez pe primele patru Dar ei formează un grup strâns împletit, care, în ansamblu, contează doar din cauza existenței imperiilor europene și americane De exemplu, rasismul în această perioadă a fost important doar în colonii și nu în zonele metropolitane, cu excepția Statelor Unite Nu acopăr imperii în acest volum, dar le acord multă atenție atât lor, cât și întregului grup de ideologii din volumul trei Cât despre naționalism, marxism și liberalism, cred că le voi lua în considerare în acest volum Susțin că puterea generală a religiei a continuat să scadă de-a lungul secolului al XIX-lea înainte de apariția ideologiilor laice precum socialismul și naționalismul Apoi, după ce am studiat secolele XX și XXI inerente fascism, etno-naționalism și fundamentalism religios, mi-am retractat parțial această afirmație Accentul pus pe ideologiile laice în creștere este încă valabil, dar acum recunosc că Gorski ( ) a avut dreptate când a unsprezece El spune că, în întreaga lume, religia nu a scăzut complet Am generalizat pe baza credințelor tradiționale creștine din Europa, care într-adevăr sunt în declin, deși restul lumii diferă de ele în acest sens O critică mai specifică și mai justă este că uneori tratez religiile prea raționalist în perioada timpurie și că ignor conținutul religios al politicii secolului al XVIII-lea (Bryant ; Trentmann, ) Edgar Kiser (Kiser ) are dreptate și susține că încerc să minimizez raționalismul și să fiu mai interesat de comportamentul determinat de valori și emoții în lucrarea mea ulterioară despre fascism ( ) și epurare etnică ( ) Modelul meu de putere abandonează în cele din urmă distincția dintre idei și materialitate în favoarea unei distincții între idei și practici unificate (sau structură și agenție unificate) în fiecare dintre cele patru rețele de putere Cu toate acestea, puterea ideologică este în mod clar mai încărcată cu idei decât restul Include rețele de oameni care poartă ideologii care nu pot fi dovedite adevărate sau false dacă sunt exprimate la un nivel de generalizare suficient pentru a da sens unui număr de acțiuni umane în această lume, ceea ce fac religiile, socialismul și naționalismul, de exemplu Ele conțin, de asemenea, norme și reguli de comportament interpersonal care sunt sacre, întăresc ideile de interes colectiv și de cooperare și sunt întărite, după cum spunea Durkheim, de ritualuri care leagă oamenii într-un proces repetitiv de afirmare a comunității lor Așadar, oricine își propune o ideologie potrivită poate mobiliza mișcările sociale și are la dispoziție o putere generală în societățile umane, analogă puterii dobândite prin controlul resurselor puterii economice, militare sau politice Atunci ideologia devine transcendentă, așa cum o numesc eu, pentru că ea pătrunde prin și prin practicile instituționalizate ale puterii economice, militare și politice Perioada luată în considerare în acest volum nu poate fi caracterizată prin referire la vreuna dintre ideologiile principale Sper că în acest volum autonomia puterii ideologice este explicată prin conceptul meu de elită a puterii ideologice care a determinat direcția Revoluției franceze (vezi capitolul ) În alte capitole, subliniez că statele europene s-au cristalizat uneori în ceea ce privește disputele religioase, dar nu mă concentrez pe religie în acest volum pentru că sunt convins că nu a existat o putere ideologică foarte extinsă în Europa din perioada studiată, cu excepția rasismului, despre care se discută în detaliu în volumul al treilea Religia era în declin, iar marile ideologii ale secolului al XX-lea erau - naționalismul, socialismul și fascismul - tocmai începeau să se trezească Deși oamenii erau deja prinși în "cuștile" națiunilor, naționalismul a rămas superficial în rândul claselor muncitoare și mijlocii, devenind periculos, așa cum susțin în capitolul , doar în rândul celor care lucrau în primul rând pentru stat Nu pretind că discut toate ideile, valorile, normele și ritualurile, ci doar pe cele care au fost mobilizate în luptele macroputerii Schroeder ( ) mă ajută să-mi justific neglijarea: ideile sunt neputincioase până când sunt organizate Iată de ce eticheta de "materialism organizațional" mi se pare încă oarecum potrivită, indiferent de imaginile economice pe care le evocă în mintea cititorului, pentru că ideile nu plutesc liber Același lucru este valabil și pentru însușirea economică, violența sau reglementarea politică - toate au nevoie de organizare Dar poate că ar trebui să omit termenul "materialism" și să spun pur și simplu că propun un model organizațional de putere și societate Trebuie să recunosc o altă omisiune: această carte nu discută despre relațiile de gen Recunosc la p că în acest volum omit toate aspectele cele mai intime ale vieţii umane Într-o oarecare măsură, corectez această omisiune în volumele al treilea și al patrulea, deși mă îndoiesc că fac acest lucru în măsura necesară din punctul de vedere al criticilor Până la urmă, pot spune în propria apărare că nu am putut scrie despre tot Dar cred că nu te va supăra că am reușit să scriu multe în această carte BIBLIOGRAFIE Bryant, J ( ) Grand, dar întemeiat: ontologie, teorie și metodă în sociologia istorică a lui Michael Mann în John Hali și Ralph Schroeder (eds ), An Anatomy of Power Teoria socială a lui Michael Mann Cambridge: Cambridge University Press Centeno, M ( ) Sânge și datorii: război și formarea statului în America Latină University Park: Pennsylvania State University Press Gorski, P ( ) Teoria lui Mann a puterii ideologice: surse, aplicații și elaborări în Hali & Schroeder, op cit Herbst, J ( ) State și putere în Africa: Lecții comparative în autoritate și control Princeton, NJ: Princeton University Press Jacoby, T ( ) Metodă, narațiune și istoriografie în sociologia dezvoltării statului a lui Michael Mann, The Sociological Review, : - Kiser, E ( ) Microfundamentele lui Mann: abordarea dilemelor neo-weberiene în Hali & Schroeder, op cit Lawson, G ( ) Sursele sociale ale vieții, universul și totul: o conversație cu Michael Mann, Millennium-Journal of Internațional Studies, : - ! Mann, M ( ) Fasciștii New York: Cambridge University Press Mann, M ( ) Partea întunecată a democrației: explicarea curățării etnice New York: Cambridge University Press Mulhall, T ( ) Review of The Sources of Social Power, Voi II" The British Journal of So-ciology, , - Schroeder, R ( ) Introducere: modelul IEMP și criticii acestuia în Hali & Schroeder, op cit Snyder, W ( ) Review of The Sources of Social Power, Voi II" The Journal of Economic History, " - Tarrow, S ( ) Review of The Sources of Social Power, Voi II, American Political Science Review, , - Tilly, Ch ( ) Reflecții asupra istoriei formării statului european în Tilly, ed Formarea Statelor Naționale în Europa de Vest Princeton, NJ: Princeton University Press Trentman, F ( ) Sursele "britanice" ale puterii sociale: reflecții asupra istoriei, sociologiei și biografiei intelectuale în Hali & Schroeder, op cit БЛАГОДАРНОСТИ În fața dumneavoastră se află al doilea volum al studiului în patru volume "Sursele puterii sociale" Totuși, va conține doar % din ceea ce a fost promis în primul volum, deoarece se încheie în , și nu în , așa cum am anunțat Al treilea volum acoperă secolul al XX-lea (probabil va fi tot secolul până când îl voi termina) Volumul al patrulea va fi dedicat concluziei teoretice a surselor puterii sociale Sper că toți cei care s-au arătat interesați de descoperirile mele vor suporta până atunci Lucrez la cercetarea acestui volum de mai bine de zece ani, începând cu mijlocul anilor , când încă mi se părea că Sursele se va dovedi a fi un singur volum de lungime normală În toți acești ani am beneficiat de scrierile, sfaturile și criticile multor oameni Roland Eckstmann și Mark Stevens m-au ajutat să adun statistici pentru comparații în capitolul n, iar Mark m-a ajutat și cu capitolul Jill Stein a strâns date despre revoluționarii francezi în capitolul Anne Kane a adus contribuții semnificative la capitolul , precum și la toate alții, mai ales în capitolul Marjolein 'tHart, John Hobson și John B Ledger mi-au împărtășit datele lor nepublicate, pe care le-am folosit în capitolul n Joyce Appleby și Gary Nash mi-au corectat textul referitor la Revoluția Americană; Ed Berenson și Ted Margadent - la Revoluția Franceză; James Cronin și Patrick Joyce despre istoria clasei muncitoare britanice, iar Kenneth Barkin și Geoff Ely despre istoria Germaniei Christopher Dandeker a oferit comentarii generoase la capitolul ; Ronen Palan pentru capitolele , și și Anthony Smith pentru capitolul John Stevens a fost de mare ajutor la capitolele și Randall Collins și Bill Domhoff au fost de mare ajutor în comentariile lor la ambele volume Mulțumesc, de asemenea, unui recenzent anonim al primei schițe a acestei cărți Critica lui m-a făcut să clarific câteva concepte centrale Mulțumesc London School of Economics and Political Science (LSE) și University of California, Los Angeles (UCLA) pentru că mi-au oferit un mediu de lucru favorabil în ultimul deceniu De asemenea, ambele instituții ! mi-a dat ocazia să organizez seminarii, discuții strălucitoare, care m-au ajutat să clarific multe idei Un seminar la LSE intitulat "Patterms of History" a fost deosebit de benefic pentru mine, datorită revitalizării provocate la Școală de prezența lui Ernest Gellner și John A Hall; seminarul Centrului de Teorie Socială și Istorie Comparată de la UCLA s-a bazat în special pe Bob Brenner și Perry Anderson Secretarele mele, Yvonne Brown din Londra și Ke-Suk Kim, Linda Kang și Alice Rabin din Los Angeles, s-au tratat cu mine și cu munca mea, probabil mult mai bine decât am meritat prin munca mea Îi sunt extrem de îndatorat din punct de vedere intelectual lui John A Hall, care m-a criticat mulți ani, extinzând în același timp căldura prieteniei sale Nicky Hart și copiii noștri, Louise, Gareth și Laura, sunt îndatorat pentru dragostea și înțelegerea lor CAPITOLUL Introducere ÎN ACEST VOLUM îmi continui istoria puterii privind "lungul secol al XIX-lea" care începe cu Revoluția Industrială și se termină cu Primul Război Mondial Cinci țări europene se remarcă ca frontul avansat al puterii: Franța, Marea Britanie , Austria Habsburgică, Prusia-Germania și Statele Unite În general, teoria mea rămâne neschimbată Cele patru surse ale puterii sociale - ideologică, economică, militară și politică - determină în mod fundamental structura societăților Întrebările mele principale rămân aceleași: care este relația dintre aceste patru surse de putere și este una dintre ele sau mai primară^) în structurarea societății? Cei mai mari teoreticieni ai sociologiei au dat răspunsuri contradictorii Marx și Engels au răspuns fără ambiguitate și afirmativ În cele din urmă, susțineau ei, societățile umane sunt structurate prin relații economice Max Weber a răspuns destul de negativ, argumentând că "nu se pot face generalizări semnificative" despre relațiile pe care le-a numit structuri ale acțiunii sociale Resping materialismul marxist, dar pot face un pas înainte de pesimismul weberian? Există atât vești bune, cât și vești proaste Din moment ce vreau să continui să citești, voi începe cu unul bun În acest volum vor fi făcute trei generalizări semnificative despre primat Le voi așeza chiar acum; restul cărții va adăuga multe detalii, rezerve și obiecții În secolul al XVIII-lea două surse de putere socială - economică și militară - au dominat definiția socialului Mă refer doar la Marea Britanie, fără a include Irlanda, pe care Marea Britanie a condus-o în toată această perioadă După o oarecare ezitare, am decis să tratez marile colonii din Europa exact în același mod ca toate celelalte colonii (cu excepția Statelor Unite) în acest volum, adică să exclud tot ce ține de ele, cu excepția influenței lor asupra țării-mamă structuri ale Occidentului Până în , revoluția militară și ascensiunea capitalismului transformaseră Occidentul, revoluția oferind putere predominant autoritară, iar ascensiunea capitalismului putere predominant difuză Întrucât aceste fenomene erau strâns legate între ele, niciunul dintre ele nu a devenit primar și în cele din urmă decisiv în structurarea societății Cu toate acestea, în secolul al XIX-lea, pe măsură ce puterea militară a fost încorporată în statul modern și capitalismul a continuat să revoluționeze economia, sursele economice și politice de putere au început să predomine Capitalismul și clasele sale, precum și statele și națiunile, au devenit actorii decisivi ai puterii epocii moderne - primul transmitea încă difuzie și incertitudine, cel de-al doilea, dimpotrivă, asigura soluția cea mai autorizată a acestei incertitudini Și din nou, pentru că erau prea strâns împletite unul cu celălalt, niciunul dintre ei nu a devenit primar și în cele din urmă decisiv în structurarea societății În perioada studiată, rolul relațiilor ideologice de putere a fost redus și a avut din ce în ce mai puțină importanță Europa medievală a fost puternic structurată de creștinism (cum susțin eu în primul volum); în anii bisericile au continuat totuşi să revoluţioneze mijloacele de comunicare discursivă Mai târziu, nu a apărut nicio realizare comparabilă a puterii ideologice în perioada studiată, deși biserica și-a păstrat puterea și alfabetizarea a continuat să exercite o influență semnificativă Cele mai importante ideologii ale Epocii Moderne priveau clasele și națiunile În ceea ce privește diferența explicată mai târziu, puterea ideologică (cu excepția rară a momentelor revoluționare; vezi capitolele și ) a fost mai mult "imanentă" decât "transcendentă" în această perioadă, contribuind la apariția actorilor colectivi creați de capitalism, militarism , și state Și acum pentru știrile proaste, sau mai degrabă complicate, prin care putem construi de fapt o teorie mai fină, care poate surprinde mai bine toată confuzia pe care o reprezintă societățile umane reale Cele patru surse de putere nu sunt ca niște mingi de biliard care se rostogolesc pe propriile lor căi, schimbând direcția pe măsură ce se ciocnesc unele de altele Ele sunt împletite, adică interacțiunile lor își schimbă forma internă unul altuia în aceeași măsură în care o schimbă pe cea externă traiectoria mișcării Evenimentele discutate aici - Revoluția Franceză, ascensiunea Marii Britanii la hegemonie, ascensiunea naționalismului și a socialismului, politica clasei de mijloc și a țărănimii, cauzele și rezultatele războaielor și așa mai departe - sunt implicate în dezvoltarea împletită a mai mult de o sursă de energie Sunt împotriva teoriilor "pure" și monocauzale Generalizările nu trebuie reduse la o simplă afirmație a unui factor "în cele din urmă decisiv" Cele trei afirmații pe care le-am făcut mai devreme sunt generalizări grosolane și "impure", nu legi istorice deloc Generalizările mele oarecum grosiere și "impure" [adică, confundând diferite surse de putere] de mai sus nu permit distincția lui Parsons între puterea distributivă și cea colectivă (Parsons : - ), dar istoriile lor sunt în mod evident diferite Puterea distributivă este puterea actorului A asupra actorului B Pentru ca B să câștige puțin mai multă putere distributivă, A trebuie să piardă o parte din ea Dar puterea colectivă este puterea combinată a actorilor A și B care cooperează pentru a exploata natura sau alt actor C În perioada analizată, tipurile de putere colectivă din Occident au crescut simplu și dramatic: capitalismul comercial, apoi capitalismul industrial, a crescut ca urmare a cuceririi naturii de către om, precum și o revoluție în sfera militară, a crescut puterea Occidentului; starea de modernitate a contribuit la apariția unui nou actor de putere colectivă, națiunea În timp ce alte surse de putere socială au contribuit la aceste schimbări, cele trei revoluții în puterea colectivă au fost în primul rând (și respectiv) conduse de relațiile de putere economică, militară și politică (revoluția în puterea ideologică - răspândirea alfabetizării discursive - a fost mai puțin " pur") Schimbările în puterea distributivă au fost mai complexe și "nu mai curate" Puterea colectivă în creștere a statelor a redus substanțial puterea elitelor politice asupra subordonaților lor, pe măsură ce democrația de partid a început să înlocuiască monarhia Elitele militare sau ideologice în general nu și-au sporit nici puterea distributivă asupra celorlalți Cu toate acestea, cei doi actori principali, vag distinși, ai puterii distributive, clasele și națiunile, au apărut totuși mai întâi ca un răspuns la relația dintre puterea militară și cea economică, apoi ca o relație instituționalizată de putere politică și economică Ar fi nevoie de mai mult de câteva propoziții pentru a rezuma istoria lor complexă ! " Clasele și statele-națiune au apărut și ele într-un mod împletit, ceea ce adaugă la complexitate De obicei, ele sunt considerate separat și ca opuse: capitalismul și clasele sunt considerate ca ceva economic, iar statele-națiune ca ceva politic; clasele ca fiind radicale și de obicei transnaționale, iar națiunile ca fiind conservatoare și în diminuare de clasă Cu toate acestea, în realitate, ele apar împreună, iar acest lucru creează în viitor o problemă dificilă a cauzalității primordiale: în ce măsură puterea socială a fost organizată în jurul, pe de o parte, principii difuze, de piață, transnaționale și, în cele din urmă, capitaliste, sau, pe de o parte pe de altă parte, în jurul autoritative, teritoriale, naționale și etatiste? Organizarea socială ar trebui să fie transnațională, națională sau naționalistă? Ar trebui statele să fie slabe sau puternice în ceea ce privește autoritatea, confederate sau centralizate? Ar trebui piețele să rămână nereglementate, protejate selectiv sau dominate imperialist? Ar trebui geopolitica să fie pașnică sau războinică? Până în , alegerea nu fusese încă făcută - nu a fost încă făcută Aceste întrebări rămân problemele cheie ale civilizației moderne Nu a existat niciodată un moment în istoria civilizației occidentale în care clasele și statele-națiune nu au fost contestate Actorii secționali și segmentali (rivali de clase) și actorii transnaționali și local-regionali (rivalii națiunilor) au trecut, de asemenea, testul timpului Consider partidele politice majore, clanurile aristocratice, ierarhiile de comandă militară și piețele interne de muncă ca organizații segmentare ale puterii Ca alternative predominant local-regionale la organizațiile naționale, văd mișcări precum bisericile minoritare (și unele majoritare), breslele de meșteșuguri și mișcările separatiste Toate afectează componența claselor și a statelor naționale, reducându-le puterea și puritatea Efectul cumulativ al tuturor acestor interacțiuni - printre sursele puterii sociale între actorii puterii colective și distributive, între piață și teritoriu, precum și între clase, națiuni, organizații secționale, segmentare, transnaționale și local-regionale - a produs o complexitate totală, adesea dincolo de înțelegerea contemporanilor Astfel, acțiunile lor au inclus multe erori, evidente accidente și consecințe nedorite Acest lucru ar putea avea apoi efectul opus, schimbând compoziția piețelor, claselor, națiunilor, religiilor și așa mai departe Încerc să înțeleg teoretic erorile, accidentele și consecințele nedorite, dar acestea nu fac decât să adauge complexitate Astfel, materialul din acest volum va confirma în general cele trei generalizări brute, "impure" ale mele, ținând cont de cele cinci dificultăți menționate mai sus Aceste generalizări surprind mizeria structurată care constituie societatea umană, așa cum ar trebui să facă o teorie sociologică În acest capitol și în următoarele două mă voi ocupa de teorii sociologice Apoi vor urma cinci grupuri de capitole narative Capitolele - acoperă perioada revoluțiilor americane, franceze și industriale, pe care o plasez în centrul procesului de transformare a tuturor celor patru surse de putere Două transformări încep cu mult înainte de aceasta - capitalismul și revoluția militară - dar în secolul al XVIII-lea ele promovează transformări ideologice și politice, fiecare cu propria sa logică, parțial autonomă: ascensiunea alfabetizării discursive și ascensiunea statului modern Iau în serios toate cele patru revoluții Boston Tea Party și Marea Reformă Act din Anglia din (Great Reform Act), Jenny Spinning Machine a lui George Stephenson și Rocket Engine al lui George Stephenson, Ballroom Oaths și Carlsbad Orders, Battles of Valmy and Waterloo - toate aceste evenimente au fost "impure" implicând diverse combinații ale celor patru revoluții ale puterii, aducând în prim-plan clasele, națiunile și rivalii lor în forme atât de complexe, încât acestea erau adesea în afara controlului lor Capitolul prezintă viziunea mea generală asupra dezvoltării puterii în prima parte a perioadei studiate și evidențiază statele militare și capitalismul comercial drept cauză decisivă Capitolele și se concentrează pe rivalitatea pruso-austriacă din Europa Centrală și pe dezvoltarea complexă a relațiilor dintre actorii de clasă și naționali Ei explică victoria treptată în această perioadă a statelor-națiuni centralizate asupra regimurilor confederale mai descentralizate La finalul capitolului sunt rezumate argumentele acestor două capitole și se analizează dacă deciziile luate de Europa Centrală au devenit comune întregii civilizații occidentale Capitolele - analizează formarea statului modern Prezint statistici privind finanțele și numărul funcționarilor publici din cinci state și subîmpart creșterea statului în patru procese separate: creșterea în dimensiune, extinderea acoperirii funcționale, reprezentarea și birocrația Creșterea masivă a dimensiunii statului a avut loc prin mijloace militare și a continuat până în , politizând cea mai mare parte a vieții sociale Această creștere a fost favorabilă claselor extinse și politice, precum și națiunii, în detrimentul actorilor local-regionali și transnaționali Contrar credinței populare, majoritatea statelor nu au crescut până la Primul Război Mondial Dar după , ca răspuns la dezvoltarea capitalismului industrial, majoritatea statelor s-au îndreptat spre o extindere semnificativă a drepturilor civile Consecința neintenționată a acestui fapt a fost raliul statelor naționale, creșterea claselor naționale și slăbirea actorilor de putere transnaționali și local-regionali Cele mai multe teorii funcționale, marxiste și neo-weberiene ale statului modern subliniază dimensiunea, acoperirea, eficiența și omogenitatea acestuia în creștere Cu toate acestea, pe măsură ce statele au crescut și s-au diversificat, cele două mecanisme emergente de control - reprezentarea și birocrația - au continuat să concureze unul cu celălalt Conflictele de reprezentare se concentrează asupra claselor, comunităților religioase sau lingvistice care ar trebui să fie reprezentate și unde ar trebui să fie reprezentate, adică cât de centralizat și național ar trebui să fie statul Deși cel care a teoretizat mult și unde, a fost aproape întotdeauna uitat Este adevărat că au existat multe cercetări empirice asupra drepturilor statelor individuale din SUA și ale națiunilor din Austria Habsburgică Totuși, lupta dintre actorii națiunii centralizate și autoritățile local-regionale a fost aproape universală, iar problemele reprezentative și naționale s-au împletit mereu Deoarece niciuna dintre aceste probleme nu a fost rezolvată în perioada analizată, ele au devenit din ce în ce mai puțin coerente pe măsură ce statele au crescut Acest lucru poate fi văzut cu ochiul liber în divergența dintre politica internă și cea externă: clasele erau preocupate de problemele de politică internă, în timp ce elitele politice și militare erau implicate în mod privat în politica externă Marxismul, teoria elitelor și teoria pluralistă prezintă statele ca fiind prea coerente Folosesc propria mea teorie polimorfă, prezentată în capitolul , pentru a arăta că stările moderne s-au cristalizat, și adesea întâmplător, în patru forme de bază, ca capitalist, ca militarist și cu răspunsuri diferite la întrebări reprezentative și naționale Concluzia capitolului rezumă teoria mea despre ascensiunea statului modern Capitolele - tratează mișcările de clasă ale claselor mijlocii și inferioare și apariția națiunilor după anii Capitalismul comercial și industrial a dezvoltat organizații de clasă, secționale și segmentare simultan și ambiguu Atribuesc rezultatele în principal raportului de putere politică de autoritate Capitolul discută despre ascensiunea clasei muncitoare în Marea Britanie de la începutul secolului al XIX-lea Capitolul analizează cele trei facțiuni ale clasei de mijloc - mica burghezie, profesioniști și birocrați de carieră - și relația lor cu naționalismul și statul național Capitolele și descriu lupta în trei direcții pentru sufletul muncitorului din partea clasei, secționalismului și segmentarismului, care a fost rezolvată cu autoritate prin diferitele cristalizări ale statelor moderne Capitolul analizează soluția similară a concurenței pe cap de locuitor între clasele productive, clasele de credit și sectoarele segmentare Capitolul rezumă acest material și rezumă relația dintre sursele puterii sociale de-a lungul "lungului secol al XIX-lea" Astfel, capitolul , precum și concluziile capitolelor io, n, și , rezumă concluziile acestui volum Dar pentru această perioadă mai există o concluzie, un rezultat cu adevărat empiric Societatea occidentală s-a prăbușit din plin în timpul Primului Război Mondial, cel mai devastator conflict din istorie Secolul precedent s-a încheiat și cu o serie devastatoare de războaie, războaiele revoluționare franceze și napoleoniene: aceste puncte culminante sunt discutate în capitolele și Capitolul , care explică cauzele primului război mondial, este cea mai bună ilustrare a teoriei mele, ca un întreg Respinge explicațiile anterioare, în cea mai mare parte centrate fie pe geopolitică, fie pe relațiile de clasă Nici unul nu poate explica de ce pașii făcuți atunci au fost obiectiv iraționali și înțeleși ca atare de către principalii protagoniști în vremuri mai calme Împătrunderea claselor, națiunilor și rivalilor lor a creat o spirală descendentă de consecințe interne și geopolitice neintenționate, prea complexe pentru a fi pe deplin înțelese de către participanți sau controlate de state polimorfe Este important să învățăm din acest declin și să instituționalizam puterea în așa fel încât acest lucru să nu se mai repete Restul acestui capitol și următoarele două vor explica în continuare modelul meu de putere IEVP (IEMP) Voi repeta cititorului sfatul meu, dat chiar la începutul primului volum: dacă teoria sociologică ți se pare prea grea, mergi direct la primul capitol narativ, adică capitolul Mai târziu, sper că vei dori să reveni la teorie MODEL DE ORGANIZARE A PUTERII IEVP Pentru a ne atinge scopurile, ne vom apela la organizații ale puterii cu trei caracteristici de formă și patru caracteristici de conținut, care determină structura generală a societăților După cum am menționat mai devreme, organizația întruchipează puterea colectivă și distributivă Cele mai relevante relații de putere, de exemplu între clase sau între stat și supușii săi, le includ pe ambele în diverse combinații Puterea poate fi extinsă sau intensivă Puterea extinsă poate organiza mai mulți oameni pe zone vaste Intensiv poate mobiliza un nivel ridicat de loialitate din partea tuturor participanților Puterea poate fi autoritară sau difuză Puterea de autoritate include comenzile deliberate de la un actor (de obicei o echipă) și executarea lor conștientă de către subordonați Manifestările sale cele mai tipice sunt în organizațiile puterii militare și politice Puterea difuză nu implică comenzi explicite; este difuzată într-o manieră relativ spontană, inconștientă și descentralizată Oamenii sunt limitați într-un fel în acțiunile lor, dar nu sunt limitați de comenzile unei anumite persoane sau organizații Cele mai tipice manifestări ale puterii difuze pot fi întâlnite în organizațiile puterii ideologice și economice Un bun exemplu este schimbul de piață în capitalism Aceasta include limitări semnificative care nu sunt personalizate și sunt adesea considerate naturale Cea mai eficientă este să îmbine puterea colectivă și distributivă, extinsă și intensivă, autoritară și difuză De aceea, singura sursă de putere, să zicem economic sau militar, este rareori capabil să determine întreaga structură a societății în ansamblu La aceasta trebuie adăugate și alte resurse de putere, ca în cele două determinări general duale pe care le evidențiez în această perioadă De fapt, există patru surse de putere socială în ele: economică, ideologică, militară și politică Puterea ideologică provine din nevoia oamenilor în sensul ultim al vieții, din dorința de a împărtăși cu cineva norme și valori și de a participa la practici estetice și rituale Controlul asupra unei ideologii care combină semnificațiile finale, valorile, normele, estetica și ritualurile conferă putere socială generală Primul volum oferă multe exemple de religie, dar aici apare alături de ideologii seculare precum liberalismul, socialismul și naționalismul, îmbinate din ce în ce mai mult cu sensul de clasă și națiune Fiecare sursă de putere dă naștere la formele sale organizaționale speciale Puterea ideologică este predominant difuză, ea comandă prin persuasiune, revendicând adevărul și participarea liberă la ritual Difuzitatea sa are două manifestări principale Poate fi transcendent socio-spațial Aceasta înseamnă că o ideologie se poate răspândi chiar peste granițele organizațiilor de putere economică, militară și politică Oamenii care aparțin unor state, clase și așa mai diferite se confruntă cu probleme similare, pentru care ideologia oferă soluții potrivite Apoi puterea ideologică este distribuită transcendent, formând o nouă, diferită de altele, puternică rețea de interacțiuni sociale În al doilea rând, puterea ideologică poate întări o organizare deja existentă a puterii prin dezvoltarea moralității sale imanente Transcendența este o formă de putere radical autonomă; imanenţa reproduce şi întăreşte relaţiile de putere existente Puterea economică vine din nevoia de a extrage, transforma, distribui și consuma resursele naturale Este deosebit de puternic deoarece combină cooperarea intensivă, de zi cu zi, cu cicluri extinse de distribuție, schimb și consum de bunuri Acest lucru oferă un amestec stabil de putere intensă și extinsă și, în majoritatea cazurilor, putere autoritară și difuză (prima din fiecare pereche se concentrează pe producție, a doua pe schimb) În primul volum astfel organizațiile puterii economice sunt numite lanțuri de practică, dar termenul este prea obscur Am abandonat-o acum în favoarea denumirilor mai convenționale pentru diferitele forme de cooperare economică și conflict discutate în aceste volume - clase, precum și organizații economice secționale și segmentare Toate societățile complexe au controlul distribuit inegal asupra resurselor economice Astfel, orele erau omniprezente La cel mai elementar nivel, Marx a făcut distincția între cei care dețin sau controlează mijloacele de producție, distribuție și schimb și cei care controlează doar propria lor muncă și, evident, putem distinge mai în detaliu diviziunile de clasă ulterioare cu drepturile lor speciale la economie resurse Astfel de clase sunt, de asemenea, împărțite în actori mai mici, secționali, cum ar fi profesii sau meserii Clasele sunt conectate vertical între ele - clasa A este deasupra clasei B și o exploatează Cu toate acestea, alte grupuri sunt în conflict între ele pe orizontală Urmând terminologia antropologică, numesc astfel de grupuri segmente Membrii unui grup segmentar aparțin unor clase diferite - aceluiași trib, clan, aceeași rețea patron-client, totalitatea oamenilor care locuiesc în aceeași localitate sau lucrează la aceeași întreprindere industrială și așa mai departe Segmentele concurează pe orizontală între ele Clasele, secțiunile și segmentele concurează și se slăbesc reciproc în societățile umane În primul volum, s-a arătat că segmentele și secțiunile dominau de obicei clasele Clasele în ansamblu erau latente: proprietarii, angajații și alții se luptau, dar de obicei în secret, intens, limitându-se la nivelul cotidian, local O luptă mai largă a avut loc între segmente Dar de îndată ce relațiile de clasă au început să domine, am ajuns la a doua etapă - clase extinse, uneori simetrice, alteori asimetrice Clasele extensive asimetrice au apărut de obicei primele: numai proprietarii erau organizați pe scară largă, în timp ce muncitorii erau închiși în organizații secționale și segmentare Apoi, în structuri de clasă extinse simetrice, ambele clase principale Pentru a spori confuzia, teoreticienii claselor americane au început recent să folosească termenul "segment" pentru a se referi la partea unei clase pe care europenii o numesc "fracțiune a unei clase" Aici urmez tradiția antropologică și europeană organizate în zone sociospațiale similare În cele din urmă, ajungem la clasa politică, organizată pentru a controla statul Din nou, putem distinge între structurile de clasă simetrice și asimetrice, adică atunci când numai proprietarii sunt organizați politic Marx a proclamat că clasele politice, simetrice, extinse și lupta de clasă sunt motorul istoriei Cu toate acestea, așa cum s-a menționat în primul volum (cu excepția Greciei clasice și a Romei republicane timpurii), clasele au devenit politice și extinse abia în ajunul revoluției industriale În majoritatea societăților agrare, clasa conducătoare, organizată pe scară largă, a "închis" clasele latente subordonate în cadrul propriilor lor organizații de putere segmentare Acest volum descrie deriva (deriva) neterminată către lupta de clasă deplină și simetrică după Marx și transformările secțiunilor și segmentelor asociate acesteia Puterea militară este organizarea socială a constrângerii fizice Ea decurge din nevoia de apărare organizată și din avantajul agresiunii Puterea militară are atât un aspect intensiv, cât și unul extins, deoarece are de-a face cu organizarea intensivă pentru păstrarea vieții și pedepsirea cu moartea și poate, de asemenea, să organizeze mulți oameni în zone sociospațiale mari Cei care o monopolizează, cum ar fi elitele și castele militare, pot deține într-o oarecare măsură puterea socială generală Organizația militară este în esență autoritară și concentrată-coercitivă Armata asigură aplicarea disciplinată, de rutină, mai ales în timpurile moderne (capitolul evidențiază rolul disciplinei militare în societatea modernă) Influența puterii militare asupra societății în ansamblu este ambivalentă în termeni socio-spațiali Formează un nucleu concentrat în care violența oferă o cooperare pozitivă - de exemplu, în munca sclavă a societăților timpurii sau în demonstrații ritualizate de putere, cum ar fi cele discutate în acest volum Dar oferă și o rază militară mult mai mare într-o formă mai negativă, teroristă În primul volum, acest lucru este subliniat în capitolul , "Primele imperii ale dominației" În vestul timpurilor moderne, puterea militară era diferită A fost monopolizat și limitat în mod oficial de state, dar elitele militare se bucurau de o putere semnificativă tonomie în cadrul statului și a influențat semnificativ societatea, așa cum vom vedea mai jos Puterea politică provine din utilitatea reglementării teritoriale și centralizate Puterea politică înseamnă puterea statului Este în esență autoritar, comandant și direcționat din centru Organizarea statală este duală: în interior este centralizată teritorial, în exterior se referă la geopolitică Ambele influențează dezvoltarea socială, mai ales în timpurile moderne Capitolul este dedicat statului modern Lupta pentru controlul asupra organizațiilor de putere ideologică, economică, militară și politică joacă un rol cheie în dezvoltarea socială Societățile sunt structurate în primul rând prin putere ideologică, economică, militară și politică împletită Aceste patru surse de putere sunt tipuri ideale, ele nu există în forma lor pură În organizațiile reale ale puterii, ele sunt amestecate, deoarece toate cele patru sunt necesare existenței sociale și unul pentru celălalt Orice organizație economică, de exemplu, cere membrilor săi să împărtășească valori și norme ideologice De asemenea, au nevoie de protecție militară și reglementări guvernamentale Astfel, organizațiile ideologice, militare și politice ajută la structurarea organizațiilor economice și invers Societățile nu conțin niveluri sau subsisteme care se dezvoltă autonom după propria logică (de la modul de producție feudal la cel capitalist, de la dinastic la statul național etc ) În perioadele majore de tranziție, relațiile fundamentale și însăși identitățile organizațiilor precum economia sau statul s-au metamorfozat Chiar și definiția însăși a societății se poate schimba În astfel de perioade, statul-națiune și civilizația occidentală într-un sens transnațional mai larg concurează între ele ca blocuri de bază Conceptul de bază al sociologiei - "societate" - este în continuă metamorfoză, denotând primul, apoi al doilea Sursele de putere dau astfel naștere la suprapunerea, intersectarea rețelelor de relații de putere cu limite și dinamici sociospațiale diferite; relația lor are consecințe imprevizibile, emergente pentru autorii puterii Modelul meu IEVP nu este un model al unui sistem social împărțit în patru subsisteme, niveluri, dimensiuni sau alte forme geometrice termeni atât de îndrăgiți de sociologi Nu, formează doar un punct de intrare analitic în această mizerie Cele patru surse de putere sunt instrumente organizaționale speciale, potențial puternice, pe care oamenii le folosesc pentru a-și atinge obiectivele Dar care dintre aceste mijloace este ales și în ce combinație, va depinde de interacțiunea continuă dintre configurațiile puternice, date istoric și de ceea ce apare în interiorul și între ele Sursele puterii sociale și organizațiile care le întruchipează sunt "impure" și predispuse la combinații nediscriminatorii Ele se împletesc unele cu altele într-un joc complex de forțe interstițiale instituționalizate și emergente UN SECO LUNG REVOLUȚIONAR? Avem o discrepanță clară cu primul volum: acoperă de ani de experiență socială umană și mii de ani de istorie civilizată în întreaga lume, iar al doilea - doar de ani și numai în centrul unei civilizații - Europa de Vest, reprezentată de principalele sale metropole albe Multe dintre întrebările de istorie mondială discutate în primul au căzut din acest volum Nu pot urmări mai departe (fie doar într-un mod foarte limitat) una dintre temele principale ale primului volum: dialectica imperiilor de dominație și civilizațiilor cu actori multipli ai puterii, întrucât civilizația mea este un exemplu al acesteia din urmă Acest volum înlocuiește macro cu micro Dar există motive pentru această îngustare Civilizația occidentală din această perioadă a transformat întreaga planetă, iar abundența documentelor permite o narațiune mai precisă care conectează macrostructurile, luarea deciziilor în grup și agenția umană individuală Pot folosi și o analiză mai comparativă Unii recenzori ai primului volum au ajuns la concluzia că sunt un oponent fundamental al analizei comparative Este gresit Cu cât sunt mai multe cazuri și cu cât sunt mai aproape unul de celălalt în timpul istoric mondial, cu atât este mai ușor să le comparăm Mai ales când consideri că cele cinci cazuri ale mele au fost doar țări sau puteri, și nu societăți totale, ele pot fi comparate foarte fructuos Majoritatea istoricilor și sociologilor consideră, de asemenea, această perioadă ca fiind în mod esențial separată de istoria anterioară Ei sunt convinși că dezvoltarea socială în ansamblu a fost determinată în cele din urmă de o singură revoluție, de obicei economică Aceasta este o explicație mai simplistă decât modelul meu IEVP: nu patru surse, ci o sursă fundamentală de putere; nu un sistem impur, interstițial și metamorfic, ci un sistem dialectic singular Este util deloc un astfel de model al unei singure revoluții? În aproximativ de ani, din până în , mai întâi în Marea Britanie, apoi în Europa de Vest și America, a avut loc ceea ce în următorii de ani a fost considerată cea mai importantă revoluție din istoria omenirii - revoluția industrială A transformat puterea oamenilor asupra naturii și asupra propriilor lor corpuri, locația și densitatea așezărilor umane, peisajul și resursele naturale ale Pământului În secolul XX aceste transformări s-au răspândit pe întreaga planetă Astăzi trăim într-o societate globală Aceasta nu este o societate unitară și nu un fel de comunitate ideologică sau de stat, ci o singură rețea de putere O undă de șoc vine din ea, zdrobind imperii, transportând cantități uriașe de oameni, materiale, informații și, în cele din urmă, amenință ecosistemul și atmosfera planetei Majoritatea teoriilor sociologice și istorice numesc astfel de schimbări revoluționare în sensul că nu sunt doar cantitative, ci și calitative Această schimbare a împărțit istoria omenirii în două jumătăți în jurul anului Teoria sociologică clasică vorbește doar despre o serie de dihotomii între pre- și post-societăți, fiecare privită ca fiind unitară, sistemică în caracter Dihotomii majore au apărut în trecerea de la societatea feudală la cea industrială (Saint-Simon), de la stadiul metafizic la cel științific (Comte), de la societatea militară la societatea industrială (Spencer), de la feudalism la capitalism (Smith, economiștii politici și Marx) ), de la statut la contract (Maine), de la comunitate la societate (Tenis) și de la formele mecanice la cele organice ale diviziunii muncii (Durkheim) Chiar și Weber, care nu a împărțit istoria în două părți, a văzut-o ca un singur proces de raționalizare, deși a urmărit dezvoltarea sa în trecut Și așa fără sfârșit În anii Parsons a identificat o dihotomie cvadruplă care revoluționează relațiile interpersonale A fost o trecere de la particularist la universalist, de la ascriptiv la orientat spre realizare, de la afectiv, adică încărcat emoțional, la neutru și instrumental afectiv, de la relații specific concrete la predominant difuze Relațiile preindustriale au fost dominate de proprietăți dintre primii membri ai acestor perechi; în societăţile industriale - din rândul celui de-al doilea Apoi fantomele lui Comte și Marx s-au întors la treizeci Foucault (Foucault , x ) distinge între epoca clasică și cea burgheză, fiecare dintre acestea fiind dominată de propria episteme sau formarea discursivă a cunoașterii și puterii Giddens ( ) ia reunit pe acești trei autori în distincția sa discontinuă între societățile premoderne și statele naționale moderne Nu cu mult timp în urmă, a existat chiar o distincție în istoria a trei părți, adică argumente despre al treilea tip de societate apărute la sfârșitul secolului XX Toate implică două tranziții - de la feudal la industrial și mai departe la post-industrial, de la feudal la capitalist și mai departe la monopolist-capitalist, dezorganizat-capitalist sau post-capitalist și de la premodern la modern și post-modern Postmodernismul este acum răspândit în mediul academic, deși nu a durat mult în sociologie Realitatea sa depinde dacă epoca anterioară a fost de fapt "modernă" (epoca modernă) Aceste trei etape nu sunt tratate în acest volum, dar vor fi tratate în al treilea volum Cu toate acestea, toate aceste revizuiri pun sub semnul întrebării natura revoluționară, sistemică a primei tranziții - pur și simplu adaugă o a doua la aceasta Voi începe să dezleg aceste dihotomii și tricotomii criticând cele două presupuneri principale ale lor și una dintre inconsecvențele lor interne În primul rând, ei sugerează că societatea în ansamblu a fost transformată calitativ în această perioadă În al doilea rând, ele încadrează această transformare în domeniul revoluției economice Majoritatea o fac explicit, unele implicit De exemplu, Foucault nu și-a explicat niciodată tranziția, dar a descris-o în mod repetat ca pe o revoluție "burgheză" într-un sens aparent marxist al cuvântului (dar, din moment ce nu avea o teorie reală a puterii distributive, nu a explicat niciodată cine a făcut ce cui) Voi contesta ambele presupuneri Dar dezlegarea poate începe și cu contradicția dintre aceste dihotomii Acolo unde unii oameni de știință consideră industria drept esența noii economii (Saint-Simon, Comte, Spencer, Durkheim, Bell, Parsons), alții indică capitalism (Smith, economiști politici, Marx, neo-marxişti, Foucault, Giddens, majoritatea postmoderniștilor) ) Capitalismul și industrialismul au fost procese diferite care au avut loc în momente diferite, în special în cele mai multe țări avansate Marea Britanie a avut o economie predominant capitalistă cu mult înainte de Revoluția Industrială În yj'jq-h gg Adam Smith și-a aplicat teoria capitalismului de piață la o economie în esență agrară, aparent numai Z bănuind că revoluția industrială este pe drum Dacă școala capitalistă are dreptate, atunci trebuie să datăm transformarea revoluționară engleză în secolul al XVIII-lea sau al XVII-lea Dacă școala industrială are dreptate, atunci este mai bine să rămânem la o altă dată - începutul secolului al XIX-lea Dar dacă ambele școli au parțial dreptate, atunci nu a existat un proces revoluționar, ci mai mult și trebuie să dezlegem împletirea lor De fapt, transformările economice ar putea fi și mai complexe Istoricii economici actuali subliniază importanța (primei) revoluții industriale, în timp ce alții subliniază importanța celei de-a doua revoluții industriale, care a afectat mari economii din până în Relația dintre capitalism și industrializare a variat, de asemenea, în funcție de regiune și țară Mai mult, voi arăta că această transformare economică nu a fost nici izolată, nici sistemică A fost o schimbare calitativă? Da, dacă vorbim despre putere colectivă, dar dacă vorbim despre putere distributivă, nu De fapt, a fost o transformare fără precedent, cu adevărat exponențială, în logistica puterii colective, așa cum subliniază Giddens ( ) Luați în considerare cele trei dimensiuni ale puterii colective: capacitatea de a mobiliza un număr mare de oameni, capacitatea de a extrage energie din natură , și capacitatea unei civilizații date de a exploata colectiv pe altele Creșterea populației arată o capacitate tot mai mare de a mobiliza oamenii în procesul de cooperare socială Împreună în Anglia și Țara Galilor, creșterea populației a ajuns la milioane de oameni până în După , această creștere a crescut și a ajuns la milioane până în și la milioane până în Ceea ce la început a durat milenii acum a durat doar de ani La nivel mondial, primul miliard de oameni au fost numărați numai în , al doilea a durat un secol, al treilea de ani și al patrulea (McKeown : - ; Wrigley și Schofield : - ) De-a lungul mileniilor precedente, speranța de viață a fost de aproximativ de ani, apoi în secolul al XIX-lea a ajuns la de ani, iar în secolul XX a depășit de ani - a fost o schimbare gigantică în experiența umană (Hart, în presă) O accelerare similară a avut loc în aproape toate formele de mobilizare colectivă În - transmiterea de informații și transportul de mărfuri, PIB-ul, venitul pe cap de locuitor și forța letală a armelor au crescut într-un ritm care depășește toate ratele cunoscute până acum în istorie Creșterea mobilizării puterii colective, pe care Durkheim a numit-o densitate socială, a devenit cu adevărat exponențială Capacitatea oamenilor de a extrage energie din natură a crescut, de asemenea, semnificativ În societățile agrare discutate în primul volum, producția de energie depindea aproape în întregime de forța musculară a oamenilor și a animalelor Muschii aveau nevoie de calorii, care proveneau din produse agricole care necesitau munca aproape a fiecărei persoane din comunitate Aceasta a fost o capcană energetică care a lăsat foarte puțin pentru activități non-agricole dincolo de menținerea claselor conducătoare mici, a armatei și a bisericii Landes ( : ^) notează că numai minele de cărbune și motoarele cu abur au făcut o diferență reală: până în , consumul de cărbune britanic a depășit milioane de tone Aceasta a furnizat de calorii de energie, suficientă pentru a satisface nevoile unei societăți preindustriale de de milioane de adulți Populația reală a Marii Britanii în era de de milioane de oameni, dar numai de mineri au produs această energie Capacitatea actuală a oamenilor de a extrage energie chiar amenință să epuizeze resursele Pământului și să-i distrugă ecosistemul La scară istorică, această rată de extracție a energiei este uimitoare Societățile agrare puteau ajunge uneori la concentrarea energiei dintr-o mină de cărbune sau dintr-o mare mașină cu abur, ca atunci când o legiune romană așeza un drum sau egiptenii construiau o piramidă, dar acest lucru necesita eforturile combinate a mii de oameni și animale Drumurile de acces care se terminau in depozite imense erau aglomerate de carucioare cu provizii Pe kilometri în jur, agricultura a funcționat doar pentru a furniza surplusul acestor depozite O astfel de logistică agrară presupune o federație autorizată de organizații de putere local-regională și segmentară, care, cu ajutorul violenței, își concentrează puterile pe soluționarea unei sarcini extraordinare Până în , totuși, mașinile cu abur erau peste tot în Marea Britanie, cu probabil de muncitori și familii, câteva animale, un magazin și câteva mijloace de transport în jur Extragerea energiei nu mai necesita mobilizare concentrată, extinsă și violentă S-a răspândit în întreaga societate civilă, transformând organizațiile puterii colective Doar această civilizație ar putea domina acum lumea Bairoch ( ) a întocmit statistici istorice de producție, care sunt discutate în detaliu în capitolul În , Europa și America reprezentau aproximativ % din producția industrială mondială, iar în deja % (poate puțin mai puțin, deoarece această statistică subestimează producția) economii nemonetare) Industria ar putea fi transformată într-o superioritate militară copleșitoare Detașamentele și flotele militare europene nu prea mari au îngrozit continentele și au redesenat harta lumii Doar Japonia, China continentală și țările neatractive greu accesibile au rămas în afara sferei de influență a imperiilor europenilor și a coloniștilor lor albi Apoi Asia de Est s-a ridicat și s-a alăturat unei trupe de hoți selecționați ai Pământului Puterea colectivă occidentală a fost revoluționată, așa cum sugerează teoria dihotomiei Societățile erau mai bine organizate calitativ pentru mobilizarea abilităților umane și exploatarea naturii, precum și pentru exploatarea societăților mai puțin dezvoltate Densitatea lor socială extraordinară a permis conducătorilor și oamenilor de rând să trăiască cu adevărat în aceeași societate Contemporanii au numit această revoluție în puterea colectivă modernizare și chiar progres Ei au văzut o mișcare către o societate mai bogată, mai sănătoasă și, într-un fel, mai bună, care ar putea face rasa umană fericită și să asigure moralitatea socială Doar câțiva se îndoiau că europenii din țările și coloniile lor mamă pregătesc un salt calitativ pentru organizarea socială universală S-ar putea să fim sceptici, chiar alarmiști, cu privire la un astfel de progres, dar în "lungul" secol XIX puţini se îndoiau de el Timpul schimbării a fost scurt, transformări importante au avut loc adesea într-o singură generație, spre deosebire de majoritatea modificărilor structurale descrise în primul volum De exemplu, ascensiunea relațiilor sociale capitaliste în Europa de Vest a durat secole Oamenii au putut observa aceste schimbări (să zicem, înlocuirea taxelor de muncă cu chiria bănească sau închiderea forțată a terenului), dar aproape niciunul dintre ei nu cunoștea macroschimbările care aveau loc Dimpotrivă, macroprocesele din secolul al XIX-lea au fost percepute de participanții lor sensibili - de unde însăși apariția teoriilor dihotomice, care nu erau decât versiuni relativ educate ale ideologiilor contemporane ale modernizării Creșterea conștientizării de sine și a reflexivității duce la o astfel de consecință precum feedback-ul Dacă actorii sociali sunt conștienți de transformările structurale în curs, ei le pot rezista Dar dacă, așa cum s-a întâmplat în cazurile analizate în acest volum, transformările sporesc puterea colectivă, atunci ele vor încerca să subordoneze modernizarea propriilor interese Capacitatea de a face acest lucru depinde de propria lor putere distributivă La prima vedere, se pare că puterea distributivă a fost transformată mai aproape de începutul perioadei luate în considerare Clasele și națiunile au apărut ca actori relativ noi în lupta pentru putere, dând naștere evenimentelor sociopolitice pe care le numim revoluții Primul volum arată că atât organizațiile de clasă, cât și organizațiile naționale erau rare în societățile agrare Dar acum, așa cum au subliniat Marx, Weber și alți savanți, lupta de clasă și națională a devenit cel mai important factor de dezvoltare socială Puterea distributivă, ca și puterea colectivă, a trecut de la particularism la universalism Rezultatele au fost însă surprinzător de nerevoluționare Luați în considerare primul stat național industrial, Marea Britanie Multe relații de putere distributivă care se găseau în Marea Britanie în au fost acolo în - de fapt, ele sunt și astăzi acolo Acolo unde s-au schimbat, tranziția a început cu mult înainte de Henric al VIII-lea a introdus protestantismul de stat, Războiul Civil a confirmat această inovație, iar secolul al XVIII-lea și începutul secolului al XIX-lea era pe jumătate secularizată Monarhia constituțională a fost instituționalizată în ; Erodarea puterii monarhiei, împreună cu confirmarea demnității sale simbolice, se întinde pe secolele al XVIII-lea, al XIX-lea și al XX-lea Agricultura și comerțul au devenit capitaliste timpurii, industria a fost modelată după instituțiile comerciale din secolul al XVIII-lea, iar clasele moderne au fost absorbite de un astfel de capitalism Camera Lorzilor, două universități antice, școli-internat private, orașul, paznicii, cluburile londoneze, clasa administrativă în serviciul public, s-au păstrat la putere ca un amestec de secolul vechi și al XIX-lea Au avut loc, de asemenea, schimbări reale de putere - ascensiunea clasei de mijloc și a muncitorilor și ascensiunea democrației de partid, naționalismului popular, statului bunăstării - dar tendința generală a fost mai puțin a transformării calitative pe care le-au prezis teoriile dihotomice decât o serie de schimbări progresive care indică o adaptabilitate extraordinară regimuri de conducere Poate că Marea Britanie este un exemplu de extremă, în multe privințe cea mai conservatoare țară europeană, dar vom găsi multe exemple similare peste tot Harta religioasă a Europei a fost stabilită până în și nu au avut loc schimbări semnificative De atunci, religia creștină a fost semi-secularizată Este adevărat că au fost două mari răsturnări ale monarhiei, ambele la începutul perioadei noastre Dar atât revoluția americană, cât și cea franceză s-au petrecut înainte de industrializarea acestor țări și, după cum vom vedea, revoluției franceze i-a luat un secol întreg pentru a obține succese mult mai modeste decât a promis inițial, iar Constituția revoluționarilor americani a devenit rapid o forță conservatoare în relațiile ulterioare de putere distributivă Peste tot capitalismul și industrialismul au fost zguduite, dar rareori răsturnate de "vechea ordine" - au existat doar două revoluții sociopolitice în Franța și Rusia, iar reformele eșuate și mai limitate au fost numeroase, iar peste tot "vechea ordine" și noul capital în secolul al XIX-lea de obicei, s-au contopit într-o clasă conducătoare modernă, apoi au făcut concesii în drepturile civile, ceea ce a dus și la domesticirea parțială a clasei mijlocii și muncitoare, precum și a țărănimii Și mai multă continuitate poate fi văzută în principala țară capitalistă non-occidentală, Japonia Poate că am fost prea selectiv și am minimalizat adevăratele deplasări ale puterii distributive Dar cazul opus - transformarea puterii distributive, mai ales în sensul dialecticii marxiste, când contrariile se ciocnesc antagonic într-o revoluție socio-politică - pare incredibil Acest lucru pare să fie valabil și pentru puterea distribuită geopolitic Statele devin state-națiune, dar continuă să crească și să cadă până când rămân doar câteva state, concurând pentru conducere timp de secole Franța și Marea Britanie au rămas rivale încă din Evul Mediu și de-a lungul perioadei acoperite în acest volum, în ciuda succesului Prusiei, a ascensiunii Statelor Unite și a declinului Austriei Tendința de după secolul al XVI-lea către o reducere a numărului de puteri majore a fost de fapt încetinită de Revoluția Industrială (Tiiiy ; - ) Revoluția industrială a oferit statului-națiune, precum și statelor cu economii mari, avantaje față de imperiul multinațional Deși vom vedea că aceste tendințe depindeau și de relațiile non-economice de putere Există o excepție importantă de la acest continuum uimitor de putere distributivă Relațiile de putere dintre bărbați și femei încep să se transforme rapid, chiar revoluționar, în această perioadă Într-o altă lucrare (Mann ) am descris deja pe scurt sfârșitul patriarhatului, înlocuirea lui cu neopatriarhat și apoi ascensiunea unor relații de gen mai egalitare Cel mai simplu indicator este speranța de viață Din cele mai timpurii timpuri preistorice până la sfârșitul secolului al XIX-lea bărbații au trăit cu aproximativ cinci ani mai mult decât femeile cu o speranță medie de viață de - de ani Apoi această discrepanță s-a schimbat: acum femeile au început să trăiască cu cinci ani mai mult, cu o speranță medie de viață de de ani, iar acest decalaj este de aproximativ col ar trebui să crească (Hart ) Am abandonat intenția mea inițială de a concentra acest volum pe relațiile de gen Au propria lor istorie, care este în prezent rescrisă de cercetătorii feminiști Nu este încă momentul să încercăm o mare sinteză, deși am un comentariu despre legăturile dintre gen, clasă și națiune în această perioadă Cu toate acestea, cu excepția genului, puterea distributivă sa transformat mai puțin în această perioadă decât sugera tradiția teoretică Clasele și statele-națiune nu au revoluționat stratificarea socială Unii sociologi și istorici au observat acest lucru Moore (Moore ) susține că dezvoltarea politică a fost mai mult influențată de vechile structuri proprietarilor de pământ decât de capitalismul industrial Rokkan ( ) face distincția între două revoluții, națională și industrială, fiecare ducând la două sciziuni politice Revoluția Națională a inclus conflicte între centru și periferie, între stat și biserică, în timp ce Revoluția Industrială a adus conflicte între pământ și industrie și proprietari și muncitori Rokkan descompune dihotomia revoluționară într-o combinație complexă de patru opoziții, dintre care cele anterioare stabilesc parametrii pentru cele ulterioare Lipset ( ) sugerează că variațiile în mișcarea muncitorească în secolul XX s-au datorat prezenței sau absenței feudalismului timpuriu Corrigan și Sayer ( : ÎF ) notează longevitatea clasei conducătoare britanice - "prezunta sa prudență, moderație, pragmatism, ostilitate față de ideologie, față de ciudatenie, față de ciudățenie, față de excentricitate" Mayer (Mayer ) susține că "vechea ordine" europeană nu a fost măturată de industrialism: doar prin declanșarea Primului Război Mondial și răspunzând socialismului cu fascismul ei și-au asigurat căderea Acești autori au prins două puncte În primul rând, importanța tradiției Nici capitalismul, nici industrialismul nu au măturat totul în cale, pentru că au fost modelate după modele vechi În al doilea rând, au mers dincolo de economie adăugând diferite relații de putere politică, militară, geopolitică și ideologică modurilor de producție și claselor sociale Argumentele lor sunt adesea corecte Următoarele capitole împrumută foarte mult de la ei, mai ales de la Rokkan, care a acordat aceeași importanță luptei naționale ca și luptei de clasă Cu toate acestea, relația de putere distributivă s-a schimbat În primul rând, "vechea ordine" nu putea pur și simplu să ignore sau să suprime clasele și națiunile Ei au compromis pentru a supraviețui (Wuthnow : III; Rueschemeyer, Stephens și Stephens ) Dar lupta națională se împletește adesea cu clasele, schimbând astfel toți actorii puterii nu într-un mod dialectic și sistematic, ci într-un mod complex, adesea cu rezultate imprevizibile În al doilea rând, organizațiile tradiționale de putere rivale ale claselor și națiunilor - segmentare sau sectoriale și transnaționale sau local-regionale - nu au fost distruse, ci transformate Rețelele slab organizate, controlate în mod particular de nobilii din "vechiul ordin", au devenit partide politice mai profunde și clientelare, care țineau în frâu partidele de clasă Armata s-a condensat de la unități slab confederate aparținând unor mari nobili sau proprietari de unități de mercenari la o forță militară profesionistă care impune o ierarhie, disciplină și control extrem de centralizate asupra întregii armate Biserica Catolică și-a întărit transnaționalismul cu ajutorul marilor autorități locale-regionale de mobilizare pentru a organiza puterea de descentralizare împotriva statului-națiune Toate aceste organizații au transformat relația dintre regimuri și mase Ca urmare, transformarea economică nu a fost unică, ci multiplă; puterea colectivă a fost revoluționată; majoritatea formelor de putere distributivă s-au schimbat, dar nu s-au revoluționat; actorii puterii dominante tradiționale au supraviețuit schimbărilor mai bine decât se aștepta; actorii puternici erau conștienți de transformările structurale, deși acestea erau extrem de complexe Toate acestea au implicații pentru teoria schimbării sociale SCHIMBAREA SOCIALĂ: STRATEGII, ȚESUTURI DETERMINATE, CONSECINȚE NEINTINȚIONATE La începutul perioadei de studiu au avut loc trei revoluții: Revoluția Industrială Britanică, lansată de "mâna invizibilă" a lui Adam Smith, pe care nimeni nu a plănuit-o și probabil că l-ar fi uimit pe Smith însuși; prima revoluție colonială lansată neintenționat de coloniștii britanici în America și o revoluție politică care a venit ca o surpriză pentru "Vechea Ordine" franceză și pe care foarte puțini dintre participanții ei au contat cu adevărat Acum, actorii puterii dezbăteau dacă revoluțiile ulterioare erau repetarea primelor trei sau erau diferite din ele în sensul că erau reversibile Revoluțiile coloniale depășesc sfera acestei discuții, dar mă voi uita la revoluțiile industriale și politice Industrializarea a fost dificil de început, dar ușor de imitat și adaptat dacă exista deja o anumită comercializare Adaptări reușite ale industrializării au avut loc în toată Europa, din nordul Italiei și Catalonia până în Scandinavia și de la Urali până la Atlantic, precum și în toată America și Japonia Regimurile au încercat să maximizeze câștigul și să minimizeze perturbările Industrializarea a fost adaptată la tradițiile locale Revoluția politică, în schimb, a fost ușor de lansat, dar greu de imitat odată ce "vechea ordine" a fost avertizată de pericolele ei Programul revoluționar poate fi modificat: regimul și actorii de putere în curs de dezvoltare pot alege sau pot deriva între diferite căi de modernizare, bazându-se în diferite grade pe guvernarea monarhică, statul de drept, liberalismul economic, democrația și naționalismul Strategiile de incorporare-represie semi-conștiente au oferit diverse moduri de dezvoltare nerevoluționare Astfel, tradițiile nu au fost aruncate sau reproduse mecanic Ele au fost modificate sau extinse în funcție de conflictele dintre strategii și deriva de regim și strategii similare și deriva claselor și națiunilor emergente Prin regim înțeleg o alianță de actori dominanti ai puterii ideologice, economice și militare, coordonați de conducătorii statului Acești conducători, așa cum vom vedea în capitolul , erau formați din partide (în sensul lui Max Weber) și elite de stat (în sensul că "elita" este considerată de teoria elitistă a statului) Ei căutau o alianță modernizatoare pentru a mobiliza puterea emergentă a claselor și a națiunilor, altfel statul ar cădea sub loviturile rebeliunii interne sau ale forțelor militare externe Regimurile au în general mai multe opțiuni logistice decât nivelurile inferioare Cu toate acestea, sustenabilitatea lor depinde de coeziunea lor Fracționismul de partid, într-o eră a claselor și a națiunilor în creștere, a contribuit la revoluții Eu numesc încercările lor de a face față provocării claselor sociale emergente și strategiilor regimului națiunilor Nu toate regimurile le au și chiar și cele mai perspicace dintre ele, sub presiunea unei politici complexe, alunecă de pe o cale pe alta, de care ei înșiși nu sunt pe deplin conștienți Astfel, majoritatea actorilor din putere derivă [de pe o cale în alta] nu mai puțin decât își fac planuri și se țin de ele - de aici confuzia constantă a strategiilor și derivă La început, aproape toate regimurile trec de la monarhia despotică la monarhia constituțională T Kh Marshall (Mag-shall : - ) trage din experiența britanică o evoluție în trei etape până la cetățenia deplină Prima etapă include cetățenia legală sau privată (cetățenia civilă "Drepturile necesare pentru libertatea individuală - libertatea individului, libertatea de exprimare, de gândire și de credință, dreptul de a deține proprietate și de a încheia contracte și dreptul la un echitament judecată " Cetățenia privată britanică a fost obținută în timpul "lungului" secol al XVIII-lea - de la până la Legea de Emancipare Catolică din În a doua etapă, care a durat de la Legea Marelui Reformă din până la Actele de franciză din și a fost obținută cetățenia, inclusiv votul și participarea la parlamentele suverane A treia etapă, deja în secolul al XX-lea, prevedea cetățenia socială sau statul bunăstării: "dreptul la o siguranță și securitate economică minimă de a împărtăși întreaga moștenire socială și trăiește viața ființelor civilizate conform standardelor dominante în societate Teoria lui Marshall a trezit un interes considerabil în lumea de limbă engleză (cele mai fructuoase discuții recente au fost între australieni, vezi Turner , ; Barbalet ) Două dintre tipurile sale de cetățenie s-au dovedit a fi eterogene Cetăţenia privată poate fi împărţită în subtipuri individuale şi colective (Giddens : ; Barbalet : - ) După cum vom vedea, deși majoritatea regimurilor din secolul al XVIII-lea a acordat subiecților drepturi juridice individuale, niciunul dintre ei nu a acordat muncitorilor drepturi de organizare colectivă până la sfârșitul secolului al XIX-lea sau chiar înainte de secolul al XX-lea (Vezi capitolele , și ) De asemenea, subdivizez cetățenia socială ("moștenirea socială comună" a lui Marshall) în subtipuri ideologice și economice - drepturi educaționale de a participa la viața culturală și la o profesie și drepturi la beneficii economice directe Pe parcursul lungului secol al XIX-lea Cetățenia ideologic-socială a fost obținută de toate clasele de mijloc (vezi capitolul ), dar realizările în cetățenia economico-socială au rămas minime, așa cum a observat însuși Marshall (vezi capitolul ) Cetățenia a evoluat în ritmuri diferite și sub diferite forme, unele subminând altele Poate că cetățenia nu este un proces atât de singular așa cum a susținut Marshall Mai mult, așa cum am spus (Mann, ), faptul că evoluționismul lui Marshall ignoră geopolitica și este anglocentric poate fi criticat Să mergem mai departe Să începem cu o întrebare simplă: de ce clasele, sau chiar orice alți actori ai puterii, își doresc cetățenia? De ce cred ei că statul are vreo legătură cu viața lor? Majoritatea oamenilor care au trăit înaintea lor nu au crezut așa Ei trăiau în rețele de putere predominant locale sau regionale, care erau influențate atât de stat, cât și de biserica transnațională Vom vedea că datorită războaielor statului din secolul al XVIII-lea și-au sporit enorm extorsiunile fiscale și umane, încheind subiecte într-o "cușcă" a teritoriului național și, prin aceasta, politizându-le Astfel, clasele și-au încercat atuurile crescânde în politică, în loc să le concentreze în mod tradițional în lupte cu alte clase ale societății civile Această fază militaristă a fost urmată de alte faze care au contribuit la "cușca" națiunii: dispute privind serviciul public, tarife, căi ferate și școli Când statele s-au transformat mai întâi în state-națiune și apoi în state-națiune, clasele s-au găsit într-o "cușcă", naturalizate și politizate din neatenție Națiunea era vitală pentru cetățenie (după cum recunoaște Giddens : - ) Trebuie să înțelegem teoretic lupta națională în aceeași măsură ca și lupta de clasă De fapt, există două aspecte legate de cetățenie: reprezentarea și problema națională a cine ar trebui să fie reprezentat și unde "Unde" se transformă într-o întrebare despre cât de centralizat și național, sau descentralizat și confederal, ar trebui să fie statul Despotismul poate fi combatet prin descentralizarea statului prin legislaturi locale, deși minoritățile lingvistice, religioase sau regionale rezistă de obicei unui stat-națiune centralizat Modernizatorii iluminismului erau convinși că aceste două probleme merg mână în mână: viitorul aparține statelor reprezentative și centralizate Teoreticienii evoluționisti de mai târziu, cum ar fi Marshall, au crezut că statul național și cetățenia națională sunt inevitabile De fapt, majoritatea țărilor occidentale de astăzi sunt state naționale centralizate, reprezentative și civile Turner (Tyrner ) m-a criticat pe bună dreptate pentru că am neglijat religia și etnia în eseul meu din Acum încerc să îmbunătățesc și să abordez problema națională cu toată seriozitatea Turner m-a criticat și pentru că m-am concentrat pe strategiile clasei conducătoare în detrimentul claselor inferioare În acest volum, ambele sunt luate în considerare, dar accentul pe primul rămâne încă Dar o astfel de modernizare nu a fost unidimensională sau evolutivă Revoluția industrială nu s-a omogenizat; mai degrabă, a modernizat strategiile individuale ale regimului Creșterea puterii colective determinată de revoluție ar putea fi folosită de orice regim - partid-democrat sau despotic, centralizat sau confederat - pentru a-și consolida caracteristicile originale Rezultatul acestui lucru depinde atât de politica internă, cât și de geopolitică Același lucru se poate spune despre influența lor asupra mișcării generale, fără îndoială, către un stat național centralizat Regimurile au concurat, au înflorit și au pierit în lupte interne de clasă sau naționale, alianțe diplomatice, războaie, competiție economică internațională și pretenții ideologice care rezonează în tot Occidentul Pe măsură ce puterile au crescut, la fel a crescut și atractivitatea strategiilor lor de regim; când puterile au scăzut, la fel și strategiile lor Strategia de succes a unei puteri ar putea schimba industrializarea ulterioară Monarhia semi-autoritară germană și o mai mare centralizare a Americii s-au datorat în parte războiului Apoi au promovat a doua revoluție industrială, marea corporație capitalistă și reglementarea guvernamentală a dezvoltării economice În cele din urmă, țesăturile "impure" (împletări impure) au făcut, de asemenea, dificilă percepția contemporanilor Astfel, mă îndepărtez de strategiile conștiente - de la elite coezive cu interese transparente, de la viziune clară, decizii raționale și supraviețuire nesfârșită Transformările ideologice, economice, militare și politice, luptele de clasă și naționale au fost multiple, împletite și dezvoltate interstițial Nici un singur actor al puterii nu ar putea să realizeze totul și să ia decizii pentru toată lumea Când acționau, au făcut greșeli și au cauzat consecințe nedorite, schimbându-și identitatea undeva la nivel subconștient Tot ceea ce s-a întâmplat în perioada studiată a fost un proces non-sistemic, non-dialectic, care a avut loc între instituții date istoric și forțe interstițiale emergente Modelul meu IEVP poate analiza și explica această confuzie, teoriile dihotomice nu pot БИБЛИОГРАФИЯ Bairoch, Р ( ) Nivelurile de industrializare internațională din până în Revista de Istorie Economică Europeană II Barbalet, J ( ) Cetățenie Milton Keynes: Open University Press Corrigan, P şi D Sayer ( ) Marele Arc Oxford: Blackwell Foucault, M ( ) Ordinea Lucrurilor New York: Pantheon Foucault, M ( ) Disciplina și pedepsește Londra: Allen La ne Giddens, A ( ) Profiluri și critici în teoria socială Londra: Macmillan Giddens, A (ig ) Statul-națiune și violența Cambridge: Polity Press Hart, N ( ) Vitalitatea feminină și istoria sănătății umane Lucrare prezentată celui de-al treilea Congres al Societății Europene de Sociologie Medicală, Marburg Hart, N De curând Șansele de viață și longevitatea Londra: Macmillan Landes, D ( ) The Unbound Prometheus: Schimbări tehnologice și dezvoltare industrială în Europa de Vest de la până în prezent Cambridge: Cambridge University Press Lipset, SM ( ) Radicalismul sau reformismul: sursele politicii muncitorești În Consensul și conflictul său: Eseuri în sociologie politică New Brunswick, NJ: Cărți de tranzacții McKeown, T ( ) Riscul modern al populației New York: Academic Press Mann, M ( ) Sursele puterii sociale Voi I, A History of Power from the Begin-ning to AD Cambridge: Cambridge University Press Mann, M ( ) Strategiile clasei conducătoare și cetățenia În statele mele, război și capitalism Oxford: Blackwell Marshall, T N ( ) Sociologia la răscruce și alte eseuri Londra: Heinemann Mayer, A J ( ) Persistența Vechiului Regim Londra: Croom Helm Moore, B , Jr ( ) Originile sociale ale dictaturii și democrației Harmondsworth: Penguin Books; Moore, B ( ) Originile sociale ale dictaturii și democrației: rolul proprietarului de pământ și al țăranului în crearea lumii moderne Moscova: Editura Școlii Superioare de Economie Parsons, T ( ) Distribuția puterii în societatea americană În al său Structură și proces în societățile moderne New York: Presă liberă Rokkan, S ( ) Orașe, alegeri, partide: abordări ale studiului comparativ al proceselor de dezvoltare Oslo: Universitățile Foriaget Rueschemeyer, D , E Stephens și J Stephens ( ) Dezvoltare capitalistă și democrație Chicago: University of Chicago Press Tilly, C ( ) Coerciție, capitală și state europene, AD - Oxford: Blackwell; Tilly, ( ) Coerciție, capitală și state europene - Moscova: Editura "Teritoriul viitorului" Turner, B S ( ) Cetățenie și capitalism Londra: Allen & Unwin Turner, B S ( ) Schița unei teorii a cetățeniei sociologie Wrigley, E A și RS Schofield ( ) Istoria populației Angliei, - Londra: Arnold Wuthnow, R ( ) Comunități de discurs Cambridge, Mass : Harvard University Press CAPITOLUL Relaţiile de putere economice şi ideologice În SECOLUL XVIII, a devenit obișnuit - și încă mai este - să se facă distincția între două sfere fundamentale ale activității sociale - "societatea civilă" (sau pur și simplu "societatea") și "stat" Titlurile acestui capitol și ale următoarelor par să contrazică această tradiție Deși Smith, alți economiști politici și Marx au înțeles societatea civilă ca fiind doar instituții economice, alți savanți, în special Ferguson, Payne, Hegel și Tocqueville, credeau că aceasta include cele două domenii discutate în acest capitol Pentru ei, societatea civilă însemna: i) pieţe economice descentralizate bazate pe proprietate privată; ) "forme de asociații cetățenești cercuri științifice și literare, școli, edituri, taverne organizații religioase, adunări municipale și gospodării independente" (Keapé : ) Aceste două sfere păstrează libertăți vitale descentralizate și difuze pe care și-ar dori să le asigure de la invadarea puterii de autoritate a statelor Cu toate acestea, o separare atât de clară între societate și stat are riscurile ei Era paradoxal și extrem de semnificativ din punct de vedere politic să atribuim libertatea și moralitatea societății și nu statului (Hegel s-ar fi opus în mod clar la această problemă) Aceasta a fost caracteristică scriitorilor din secolul al XVIII-lea care au rezistat a ceea ce ei considerau ca fiind despotism și, mai recent, a fost caracteristică dizidenților sovietici, est-europeni și chinezi care au căutat să mobilizeze forțele societății civile descentralizate și să le întoarcă împotriva opresiunii statului Cu toate acestea, statele nu sunt atât de autonome față de alte vieți sociale pe cât pretind aceste ideologii În primul volum, s-a arătat că societățile civile s-au ridicat pentru prima dată în împletirea cu stările modernității Acest volum va arăta cum în timpul "lungului" secol XIX societatea civilă a devenit în mare măsură, deși nu în totalitate, o provincie a statului nazist Acesta din urmă avea implicații pentru relațiile de putere economice și ideologice, care reprezintă tema centrală a acestui capitol Astfel, acest capitol și capitolul resping adesea separarea [a statului și a societății civile] pe care însăși defalcarea acestor capitole ar putea părea să o implice PUTEREA ECONOMICĂ: CAPITALISMUL ȘI CLASELE Până în , puterea economică în Occident era dominată de capitalism După Marx, definesc capitalismul în termenii următori: ) producția de mărfuri Fiecare factor de producție, inclusiv munca, este văzut ca mijlocul său și nu ca un scop în sine Are valoare de schimb și poate fi schimbat cu orice alt factor Astfel, capitalismul este o formă difuză a puterii economice, cu excepția faptului că are nevoie de garanții autoritare; ) proprietatea privată exclusivă a mijloacelor de producție Mijloacele de producție, inclusiv puterea de muncă, aparțin exclusiv clasei capitaliste private; ) munca este liberă, dar separată de mijloacele de producție Oamenii muncitori sunt liberi să-și vândă munca și să o oprească oricând doresc, fără a întâmpina interdicții autorizate; primesc salarii liber negociate, dar nu necesită drepturi la plusvaloare Marx a susținut pe bună dreptate că capitalismul a revoluționat forțele productive ale societății - puterea economică colectivă Aceasta a fost cea mai evidentă afirmație care a provocat prima dată acest mod special de producție economică în timpurile moderne Dar Marx a mai susținut că relațiile de producție ale capitalismului - puterea economică distributivă - revoluționează și societatea Plusvaloarea ar putea fi acum extrasă prin mijloace pur economice prin producție în sine și piețe, fără a fi nevoie să apeleze la organizații independente de putere ideologică, militară și politică Opoziţia sa între capitalist şi modul de producţie anterior este susţinută de mulţi savanţi (Poulantzas : ; Anderson : ° î Giddens : ; Burger : , , ) Obiectez Marx a mai susținut că producția de mărfuri propagă aceleași relații pe întreg teritoriul capitalismului Astfel, lupta economică de clasă poate deveni "pură" (pură), extinsă și politică, transnațională și chiar simetrică și dialectică, așa cum era înainte, deși rar, deși aceasta din urmă nu a fost pe deplin recunoscută de Marx El a considerat contradicția de clasă ca fiind motorul dezvoltării moderne, generând propria ideologie, politică și luptă politică Formele lor sunt în cele din urmă determinate de dialectica de clasă a modului de producție capitalist Și asta ar trebui să se termine, așa cum a sperat și chiar a prezis Marx, cu răsturnarea capitalismului de către proletariatul revoluționar, instituționalizarea socialismului și comunismului În mod clar, Marx a greșit cu ceva El a supraestimat atitudinile revoluţionare ale proletariatului, iar înaintea lui burghezia Chiar și acolo unde revoluțiile s-au apropiat de succes, nu a fost din cauza conflictului de clasă, ci din alte motive El a exagerat contradicțiile economice ale capitalismului și a neglijat relațiile de putere ideologice, militare, politice și geopolitice Toate acestea sunt bine cunoscute Dar munca obișnuită de a zdrobi teoria lui Marx ne-a împiedicat să înțelegem exact unde a greșit și cum îi putem îmbunătăți teoria Chiar dacă istoria nu este o istorie a luptei de clasă, clasele încă există, concurând cu alți actori pentru puterea asupra sufletelor oamenilor În timpul retragerii marxismului și a nihilismului postmodern, unii istorici par să fi renunțat cu totul la cursuri (de exemplu Joyce ) Cu alte cuvinte, au aruncat copilul afară cu apă Prin urmare, este mai bine să ne clarificăm concepțiile despre clase și rivalii lor la putere Marx vorbește cel mai clar despre clase atunci când descrie țărănimea franceză: Întrucât milioane de familii trăiesc în condiții economice care deosebesc și opun în mod ostil modului lor de viață, intereselor și educației modului de viață, intereselor și educației altor clase, ele formează o clasă În măsura în care între țăranii mici există doar o legătură locală, în măsura în care identitatea intereselor lor nu creează nicio comunitate între ei, nici o legătură națională, nici o organizare politică, ei nu formează o clasă Prin urmare, ei sunt incapabili să-și apere interesele de clasă în nume propriu [Magh , - ] Capitolul demonstrează că Marx s-a înșelat în privința micilor proprietari de pământ De fapt, au reușit Marx, K ( ) - Al optsprezecelea brumar al lui Louis Bonaparte // K Marx, F Engels Lucrări a -a ed T M : Editura de literatură politică S în autoorganizare Dar acest fragment are un interes mult mai larg Istoricii și sociologii îl citează adesea în legătură cu alte două distincții introduse de Marx Țărănimea la scară mică, spun ei, este o clasă "în sine", dar nu o clasă "pentru ea însăși", cu o atitudine comună față de mijloacele de producție, dar incapabilă de acțiune colectivă de clasă Este exact ceea ce a spus Marx Dar comentatorii au dedus o a doua diferență din aceasta: țărănimea era o clasă obiectiv, dar nu subiectiv Trebuie să analizăm, susțin ei, două dimensiuni ale clasei - condițiile economice obiective și conștiința subiectivă de clasă - pentru că sunt necesare pentru formarea unei clase Hunt, istoric al Revoluției Franceze, spune: "Pentru Marx, formarea unei clase depinde atât de condițiile economice, cât și de cultură, categorie socială și conștiință" (Hunt : ) - Sociologii Westergard și Resler declară că analiza lor asupra structura de clasă a secolului al XX-lea începe cu întrebarea "cum stratificările obiective ale puterii, bogăției, securității și oportunităților conduc la apariția unor grupuri ai căror membri sunt conștienți de identitatea lor comună "Clasa în sine" se transformă în conștiința activă a "clasei pentru sine"? (Westergaard și Resler : - ) Este firesc ca Marx să fie interpretat greșit, deoarece propria sa controversă cu idealismul a ajutat la stabilirea dualismului "realitate economică obiectivă vs conștiința subiectivă" care stă la baza unor astfel de comentarii Dar Marx însuși nu a afirmat acest lucru în pasajul citat El a inclus în mod explicit "cultura" țărănimii printre aspectele presupus obiective ale clasei Este adevărat și invers: "simpla interconectare locală" a țăranilor care îi împiedică să acționeze (probabil subiectiv) ca clasă este de fapt economică Marx nu a spus nimic despre aspectele economice ale clasei fiind în vreun fel opuse celor ideologice Dimpotrivă, a evidențiat două premise preponderent economice pentru formarea unei clase: asemănarea pe care o posedă țăranii și independența colectivă pe care, după el, nu o au Asemănarea economică țărănească le permite să-și simtă interesele de clasă plus o identitate culturală mai largă Dar capacitatea lor de organizare, de origine și economică, era parțială și limitată local Pentru Marx, clasele erau organizații ale puterii economice și, ca atare, erau definite de două criterii, economic și organizațional Marx a folosit proprietatea asupra resurselor economice ca un criteriu destul de larg Conform acestui model, sub capitalism apar doi antagonişti principali clasele ic: capitalişti deţinători de proprietăţi şi proletari deposedaţi El identifică, de asemenea, o clasă mic burgheză intermediară care deține propriile mijloace de producție, dar nu controlează munca altora și lasă instrucțiuni despre cum să privească apariția unei clase de mijloc/clase de mijloc (vezi capitolul ) Aceste clase pot fi considerate obiective, dar putem alege să definim clase în funcție de alte criterii obiective Teoreticienii așa-numitei societăți industriale disting clasele în funcție de rolul lor specializat în diviziunea muncii, iar această metodă dă naștere la numeroase clase ocupaționale Weberianii definesc clasele după oportunitățile de pe piață și numără multe dintre ele, pe baza criteriilor de proprietate, abilități rare de muncă, putere profesională și nivel educațional Cum alegem dintre aceste scheme la fel de obiective? În pasajul citat, Marx definește al doilea criteriu: clasele au capacitatea de a se organiza Un criteriu economic fără unul organizațional dă doar ceea ce eu numesc "clasă latentă", care corespunde aproximativ termenului "clasă obiectivă" sau "clasă-în-sine" O astfel de clasă latentă nu prezintă aproape niciun interes sociologic Teoreticienii pot dezvolta tot felul de categorii analitice ca tipuri ideale, dar doar câteva dintre ele ajută la explicarea lumii reale Dacă clasele sunt actorii esențiali ai puterii în lumea reală, ele trebuie organizate pe scară largă sau politic În primul volum am arătat posibilitățile organizatorice ale clasei și ale altor mișcări Care este logistica lor? Cum și în ce teritorii geografice sau sociale fac schimb de mesaje sau de personal, cum organizează petiții, greve, revolte, revoluții? Marx credea că clasele moderne sunt angajate într-un fel de luptă dialectică antagonistă între ele Apariția modului de producție capitalist a oferit burgheziei și muncitorilor posibilități organizaționale înrădăcinate în producție, dar care afectează întreaga societate și întreaga lor experiență de viață Marx avea parțial dreptate Asemenea organizații de clasă capabile să schimbe istoria au apărut Adevărat, ideile sale despre clasa muncitoare erau absurd de utopice - este foarte puțin probabil ca clasa exploatată să contrazică toată istoria anterioară și să se ridice pentru a distruge orice stratificare Cu toate acestea, Marx a descoperit un adevăr fundamental: capitalismul a creat clase potențial extinse, politice și (uneori) simetrice și dialectice Rare în societățile anterioare, astfel de clase au devenit de atunci omniprezente Astfel, conștiința de clasă este, de asemenea, o trăsătură constantă a societăților moderne, deși nu este niciodată "pură" (pură) sau completă Clasele conducătoare demonstrează o conștiință ambivalentă Are atât o comunitate unită, cât și un interes propriu vigilent Ce grup social ar fi putut avea mai multă conștiință de clasă decât, să zicem, nobilii englezi din secolul al XVIII-lea sau proprietarii Junker din Prusia secolului al XIX-lea? Cu toate acestea, ei neagă de obicei că societatea este împărțită în clase opuse, argumentând că organizațiile segmentare și local-regionale, susținute poate de consens normativ, sunt mai semnificative Într-adevăr, clasele subordonate sunt de obicei incluse în astfel de organizații, dar Marx credea că pot atinge conștiința de clasă Modelul său de creștere a conștiinței de clasă conținea implicit patru componente, pe care le-am subliniat în cartea mea anterioară despre clasa muncitoare (Mann, : ): ) identitate Definindu-se ca clasa muncitoare ca având un rol deosebit în comun cu ceilalţi muncitori din economie Această auto-reprezentare nu trebuie asociată cu conflictul de clasă; ) confruntare Înțelegând că capitaliștii și managerii lor sunt dușmanul constant al muncitorilor Identitatea plus opoziția creează conflict, dar poate să nu fie extins Poate fi limitată la locul de muncă, sindicat sau comunitatea locală, fără a se extinde la clase întregi și, prin urmare, legitimează conflictul secțional, mai degrabă decât de clasă; ) totalitate Acceptarea primelor două elemente ca caracteristici definitorii ale (i) întregii situații sociale a lucrătorilor și ( ) ale întregii societăți Adăugarea lui (i) intensifică conflictul secțional și ( ) transformă conștiința secțională într-un conflict extins de clasă; ) alternativă Apariția unei alternative la formele capitaliste existente de relații de putere Aceasta intensifică conflictul amplu și politic de clasă și legitimează lupta revoluționară Voi analiza în ce măsură clasele în creștere au aceste componente ale conștiinței de clasă Majoritatea oamenilor se simt probabil mai mult primul decât al doilea, iar primul și al doilea mai mult decât al treilea și al patrulea Cu toate acestea, rareori se întâmplă ca aceste sentimente să împingă puternic pe cineva spre ceva În am scris "în procesul de producție", iar acum înlocuiesc această sintagmă cu termenul mai difuz "economie" în conformitate cu argumentele generale ale acestui volum De asemenea, suntem cu toții membri ai familiilor, comunităților interclase și colectivelor de muncă, bisericilor, asociațiilor de voluntari, națiunilor etc Majoritatea acestor identități limitează, și unele chiar împiedică, un sentiment clar al clasei cuiva Societatea este un câmp de luptă mixt în care mai multe rețele de putere luptă pentru sufletele noastre În societățile moderne, clasa este doar una dintre cele mai importante forme de autoidentificare Dar oamenii în condiții economice similare sunt influențați și de alte identități Puțini simt că viața lor este dominată de o singură clasă, de o singură identitate religioasă, națională sau de orice altă identitate distinctă Când descriu clasele în acțiune în capitolele ulterioare, nu mă refer la imagini ale unor mase de oameni care acționează decisiv, ca în unele picturi eroice sovietice care înfățișează proletariatul De obicei, mă refer la câțiva activiști care sunt cu adevărat motivați și capabili să determine mai mulți oameni să facă ceva, convingându-i că sentimentele lor de clasă sunt o parte mai mare din ei înșiși decât credeau anterior Dar chiar și atunci, cei mai mulți dintre acești activiști ar putea dori să rămână producători bine intenționați, catolici, cetățeni și așa mai departe Identific șase actori principali de clasă: "vechea ordine" și mica burghezie, ieșite din conflictul dintre vechile și noi moduri de producție și regimuri politice în prima parte a perioadei studiate; clasele de capitaliști și muncitori - două grupuri largi care apar în a doua parte a perioadei studiate; clasa de mijloc care a apărut de-a lungul secolului al XIX-lea; țărănimea, care și-a păstrat importanța pe toată perioada studiată Voi defini aceste clase la începutul următoarelor trei capitole: țărănimea în capitolul , clasa muncitoare în capitolul și toți ceilalți în capitolul Aceste clase pot părea destul de familiare, mai ales în cadrul tradiției marxiste Dar spre deosebire de marxişti, nu consider clasele drept "pure", definite doar în raport cu mijloacele de producţie Clase întregi "pure" nu pot organiza niciodată schimbări sociale majore Mișcările sociale pe care le considerăm mișcări de clasă pot fi împărțite în două niveluri Acolo unde apar mișcări pur de clasă, ele sunt "impure" și sunt alimentate atât de rețele de putere economice, cât și non-economice Privite ca organizații pur economice, ele sunt eterogene și incapabile de acțiune colectivă semnificativă, deși unele dintre facțiunile lor pot avea propria lor organizare particularistă Patru linii de falie economică slăbesc solidaritatea claselor întregi: ° Sectorul economic fragmentează clase Fracțiunile capitalului și ale muncii se organizează cu încăpățânare în moduri diferite, uneori chiar în conflict între ele Agricultura generează de obicei propria subcultură Muncitorii agricoli se văd rareori ca un proletariat pe picior de egalitate cu muncitorii industriali; proprietarii țărani și nobilii mici de moșie își formează propriile mișcări separate (vezi capitolul ) Diferențele intersectoriale, precum și creșterea sectoarelor public și de stat, se adaugă la eterogenitatea acestora Relaţiile directe de producţie economică pot da naştere la colectivităţi mai mici decât o întreagă clasă, definite prin apartenenţa la o întreprindere, o ramură sau o profesie Acest lucru poate consolida organizațiile segmentale, mai degrabă decât de clasă Solidaritatea poate fi ridicată în aceste limite, dar cu cei despre care se presupune că sunt din aceeași clasă, legăturile vor fi slabe În cel mai bun caz, ei vor forma împreună o mișcare sindicală secțională militantă; în cel mai rău caz, ei vor forma o alianță segmentară cu angajatorul lor împotriva altor lucrători și antreprenori Straturile și facțiunile separă clase Mica burghezie a secolului al XVIII-lea de fapt, era formată din diverși specialiști, negustori, agenți de vânzări, negustori, meșteri și artizani și mulți alții Mai târziu, clasa de mijloc a inclus o gamă mult mai largă de ocupații pe piața muncii și trei facțiuni separate (profesioniști, carierişti și mica burghezie) Clasa muncitoare includea grupuri cu putere diferită pe piața muncii, în special separând lucrătorii calificați și necalificați, precum și muncitori înrădăcinați pe piețele interne de muncă și nou-veniți, adesea întăriți de etnie sau gen Astfel de diferențe duc la formarea de organizații care diferă ca profesie, carieră, sindicat de ramură, separându-le de ceilalți membri ai clasei lor Piețele interne de muncă, carierele manageriale și alte forme de dependență ierarhică au dat naștere unor organizații segmentate, reducând perspectivele pentru organizarea întregii clase Statele-națiune au tăiat clasele, formând segmente naționale Nu a existat niciodată o mare burghezie transnațională sau un proletariat, deși există tendințe de clasă transnațională (poate cel mai puternic în clasa capitalistă modernă) De obicei, cele mai mari clase Primii actori sunt limitați pe linii naționale, de aici clasa muncitoare britanică și burghezia franceză De fapt, fragmentarea claselor naționale este și mai complicată, așa cum vom vedea în continuare Din aceste patru motive, relațiile de producție nu dau pur și simplu naștere unor clase întregi Și ei sunt un câmp de luptă mixt în care se luptă identitățile noastre diferite Actorii pur economici din viața obișnuită tind să fie mai mici, mai specifici și mai fragmentați de secționalismul intern și segmentarismul transversal decât marile clase ale lui Marx Cu toate acestea, cursurile sale au jucat un rol important în istorie De ce? Nu din cauza legii valorii sau a oricărei alte legi economice care a spart toate aceste trăsături economice în două tabere mari de clasă Dimpotrivă, organizațiile non-economice au întărit solidaritatea acestor facțiuni, straturi și segmente eterogene din punct de vedere economic Conflictul de clasă a apărut și a fost modelat de societăți cu relații de putere ideologice, militare și politice Această considerație este de obicei adusă în discuție pentru a explica de ce clasele sunt lipsite de solidaritate - de exemplu, pentru că sunt împărțite de religie Cu toate acestea, rețelele non-economice pot genera și solidaritate de clasă Faptul că Marx a ignorat puterea ideologică, militară și politică nu înseamnă că acestea erau nesemnificative și exterioare capitalismului și clasei Organizațiile lor au contribuit la transformarea actorilor economici divizați, adesea cu noțiuni concurente de identitate și interese, în clase relativ coezive Toate clasele mele au fost create de dezvoltarea împletită a surselor de putere socială "Puritatea" claselor moderne (adică absența impurităților în ele), deși foarte dezvoltată în comparație cu omologii lor premoderni, a fost întotdeauna doar parțială Vom vedea că statele, în special statele-națiune în curs de dezvoltare, au jucat un rol structurant foarte semnificativ în dezvoltarea societății civile și a claselor sale Nici măcar politica revoluționară nu a izvorât direct din conflictul dintre clasele deja existent în societatea civilă Actorii de clasă care au crescut în timpul Revoluției Franceze au existat cu greu înainte de revoluție Ele au fost create de procesele sale de putere, parțial pentru că ideologii militanti au făcut eforturi mari pentru a mobiliza sentimentele de clasă, dar mai ales pentru că au fost facilitati din neatenție de relațiile de putere politică Statele erau și "impure" (adică conțineau amestecuri de apolitic), erau actori ai puterii economice în aceeași măsură ca și politica Ei dețineau proprietăți, cheltuiau și colectau taxe În secolul al XVIII-lea vânzările de poziții, monopoluri și taxe au oferit recompense economice și au dat naștere politicii fracționale și segmentare Partidele aflate la putere s-au opus autorităţilor detaşate, dar incluse în politică, partidele palatului s-au opus celor provinciale Partidele aflate la putere erau deseori formate din familii de proprietari de pământ, oligarhii de negustori sau specialiști care erau aliați cu coroana, în timp ce partidele în afara puterii, dar politice, erau formate inițial din facțiuni nemulțumite ale acelorași grupuri care conduceau mica burghezie Astfel, politica fracțională s-a împletit cu luptele de clasă și secționale generate de tranziția de la capitalismul bazat pe pământ la capitalismul industrial Nobilimea funciară și oligarhia comercială aflate la putere s-au contopit în clasa "vechea ordine", în timp ce diferitele facțiuni și pături îndepărtate de la putere s-au contopit într-o mișcare mai largă a micii burghezii Nu a fost doar o luptă de clasă; situația actuală a rezultat și în unele cazuri a fost determinată preponderent de economia politică a statului Doar că clasa a devenit extinsă și politică pe măsură ce lupta dintre puterea economică și cea politică s-a împletit Acolo unde lupta politică fracțională a fost mai slabă, ca în Germania (sau Japonia), nu au existat revoluții, politica de clasă era mai puțin tangibilă, iar feudalismul a trecut în capitalism fără o luptă de clasă acerbă Remarci similare, deși mai puțin semnificative, pot fi făcute în legătură cu relația dintre puterea ideologică și cea militară Marx credea că clasele își creează propria ideologie prin articularea activităților și intereselor lor practice În alianță cu ei puteau fi intelectuali ca ei, dar aceștia din urmă nu au articulat decât o ideologie deja imanentă în clasa stabilită Această poziție are două probleme: în primul rând, ca și în alte teorii instrumentale ale acțiunii (de exemplu, în economia neoclasică, teoria schimbului, teoria alegerii raționale), nu este clar cum interesele singure pot induce exact tipul de acțiune pe care l-a imaginat Marx Era, în general, în interesul lucrătorului individual să se usureze patronul și puterea de stat prin organizarea unui sindicat sau, cu atât mai puțin, ridicarea de baricade sau atacarea cazacilor? Clasele există, dar au norme și pasiuni comune care inspiră imprudență, sacrificiu sau cruzime Ajută ei să depășească diferite apartenențe economice și generează un comportament colectiv pasionat Ideologiile din cadrul claselor pot fi imanente sau transcendente În plus, dacă ideologia înseamnă ceva, la fel și ideologii Ideologii secolului al XVIII-lea, laici și ecleziastici, au găsit mesaje și mijloace de comunicare care au depășit diversele nemulțumiri ale segmentelor mici-burgheze, ale facțiunilor de clasă, ale contribuabililor lipsiți de poziții lucrative și altele asemenea Jurnaliştii, proprietarii de cafenele, profesorii şi alţii au mobilizat conştiinţa clasei Un secol mai târziu, dependența clasei de mijloc de educația publică a ajutat la transformarea propriei clase și a conștiinței naționale (vezi capitolul ib) De asemenea, Engels era convins că anumite tipuri de putere militară au contribuit la creșterea conștiinței de clasă: recrutarea în masă în armata prusacă putea pregăti revoluționarii Sunt convins de contrariul: în această perioadă, militarii au căutat să impună o disciplină segmentară eficientă claselor subordonate, contribuind la supraviețuirea regimurilor și a claselor conducătoare Cu toate acestea, alte organizații ale puterii militare - război de gherilă și armate învinse militar - au contribuit la formarea claselor, după cum vom vedea Astfel, clasele erau imperfecte, formate laborios ca identități economice multiple, legate între ele prin rețele de putere politică, ideologică și militară cu care lupta economică a fost întotdeauna împletită De asemenea, pune sub semnul întrebării punctul culminant al luptei de clasă a lui Marx - natura sa simetrică, dialectică Dacă clasa A este organizată în relație cu o altă rețea de energie de clasă B, atunci acestea nu se pot ciocni antagonic pe același teritoriu Marx a considerat spațiul conflictului de la sine înțeles, la fel ca mulți alți teoreticieni ai conflictului Capitalismul a fost definit în mod constant ca transnațional, socio-spațial care transgresează granițele statului dacă poate face schimb de bunuri și poate obține profit Dar capitalismul a apărut de fapt în interiorul și între teritoriile statelor A fost structurat socio-spațial prin relațiile lor interne și geopolitice Clasele sale puteau lua trei forme socio-spațiale, la fel ca segmentele de clase și, într-adevăr, orice actor de putere Forma transnațională Organizare și luptă care se răspândește peste granițele statului, fără un atașament semnificativ față de acestea Clasele urmează un domeniu global capitalism Statele și națiunile sunt irelevante pentru lupta de clasă, iar puterea lor scade pe măsură ce extinderea globală se extinde Folosind distincția care va fi explicată mai jos, interesele sunt determinate mai mult de piață decât de teritoriu Un exemplu de clasă predominant transnațională a fost nobilimea medievală, legată de rudenie care se întindea în toată Europa și ducea propria diplomație de clasă și multe războaie Un exemplu mai pașnic, așa cum au văzut majoritatea teoreticienilor de clasă, de la Smith la Marx la Durkheim, a fost viitorul capitalismului Clasele moderne (clasele epocii moderne) urmau să devină transnaționale Forma naţionalistă Toți sau unii dintre locuitorii unui stat devin o cvasi-clasă ale cărei interese economice sunt în conflict cu interesele locuitorilor altor state Națiunile, sau națiuni de clasă mai limitate, concurează între ele, se exploatează și fiecare are propriile sale practici distincte în diviziunea internațională a muncii Clasele naționaliste dau naștere a ceea ce eu numesc definiția teritorială a intereselor (despre care vom discuta mai târziu), precum și rivalități geo-economice și geopolitice agresive Accentul pus pe organizațiile naționaliste despre care se presupune că erau dominante în timpul lor este pus în lucrările scriitorilor de la începutul secolului, precum Gumplowicz ( ) și Oppenheimer (Oppenheimer ), și oficializat de Riistow ( ) în conceptul de "superstratificare" ", adică dominarea unei națiuni asupra alteia Aceeași tendință istorică a inspirat teoria imperialismului a lui Lenin și, mai târziu, teoriile marxiste recente, cum ar fi teoriile sistemelor lumii ale lui Wallerstein și Chase-Dunn și teoriile moderne ale dependenței din lumea a treia Forma naţională Organizarea și lupta de clasă sunt limitate teritorial la fiecare stat, fără nici un atașament esențial față de relațiile de clasă din alte state Aici, practicile de clasă nu sunt înrădăcinate în spațiul internațional Clasele pot fi scufundate într-un interior În lucrările anterioare am folosit termenul "internațional" pentru acest tip de organizație Dar pentru ca cititorii să înțeleagă, au trebuit să se concentreze pe cratima Cuvântul "internațional" fără cratima este folosit în mod tradițional pentru a se referi la ceva apropiat de organizația mea transnațională (ca în internaționalismul liberal) Întrucât "naționalist", deși grosier, încă transmite sensul a ceea ce vreau să spun prin acest al doilea tip, acest termen pare a fi de preferat luptă pentru identitatea națiunii, dar simțul lor de național este întors spre interior și divorțat de relațiile internaționale sau slab orientat în ele Ei nu au interese geopolitice sau geoeconomice serioase în ceea ce privește piețele sau teritorii și nici nu au o înclinație semnificativă spre pace sau război Niciuna dintre școlile majore de gândire nu a conceptualizat acest model de organizare a clasei, dar subliniez importanța lui pe parcursul perioadei luate în considerare Acestea erau tipurile ideale Clasele reale și alți actori puternici conțin de obicei elemente ale tuturor celor trei organizații O clasă poate fi compusă din diferite facțiuni: una va fi relativ transnațională, cealaltă mai naționalistă Sau actorii clasei pot experimenta atracția a două sau trei forme organizaționale în același timp, ceea ce reduce coeziunea clasei Sau o clasă poate fi mai limitată la nivel național decât alta, cum ar fi, să zicem, munca în comparație cu capitalul de astăzi Astfel, clasele sunt mai puțin predispuse la ciocniri antagoniste dialectice decât se aștepta Marx Rolul structurant al statelor-națiune înseamnă că geopolitica lor se împletește și cu clasele În mod tradițional, este analizat impactul luptei de clasă asupra geopoliticii (de exemplu, în teoria imperialismului social, discutată în capitolul ) Mai puțin obișnuită, deși necesară, este analiza cauzală inversă care a fost întreprinsă de Skocpol și Meyer (vezi Skocpol , Mayer ) Capitalismul și capitalismul industrial sunt "fabricate" în Marea Britanie Hegemonia aproape totală britanică și rezistența pe care aceasta a provocat-o în Franța, Germania și în alte părți, au remodelat natura luptei de clasă Recenta hegemonie americană a adus cu ea același lucru Nu putem considera separat istoria luptei de clasă și geopolitica În acest moment trebuie să fac afirmația indiscretă că nimeni nu a făcut vreodată așa ceva la o scară atât de mare înainte de apariția acestui volum Nu numai clasele, ci și conceptele de interese și beneficii economice au fost influențate de geopolitică Putem distinge între două concepții ideal tipice despre profit și interes economic, care sunt numite aici piață și teritorială (cf Krasner : ; Rosecrance ; Gilpin : - ) Conceptul de piață consideră că interesul economic privat este în posesia resurselor din piață, indiferent de teritoriile de stat, război sau agresiune B diplomație agresivă Un astfel de interes este orientat transnațional și pașnic Capitaliștii își urmăresc interesele oriunde există piețe, indiferent de frontiere Geopolitica, prin urmare, nu determină aceste interese Totuși, conceptul teritorial de interese economice consideră că controlul cu autoritate al statului asupra teritoriului adesea prin diplomație agresivă și în cazul extrem al războiului oferă beneficii Tensiunea dintre piață și teritoriu, capitalism și geopolitică, este tema principală a acestui volum Din nou, aceste tipuri ideale nu există în lumea reală Capitalismul și statul coexistă în lume, influențându-se reciproc Se pot distinge șase strategii pentru coexistența lor Laissez-faire Statul pur și simplu este de acord (sau nu este capabil să schimbe) regulile existente ale pieței și nu încearcă să le schimbe cu autoritate Protecționismul național Statul intervine, deși cu autoritate, dar pragmatic și pașnic, în regulile existente ale pieței pentru a-și proteja propria economie (având în vedere Germania secolului al XIX-lea, împart protecționismul în coordonare selectivă și coordonare generală) Dominanţa mercantilistă Statul încearcă să domine piețele internaționale controlând cu autoritate resursele oriunde poate și recurgând la sancțiuni diplomatice (poate în alianță cu statele aliate), chiar o demonstrație de forță, dar este reținut de la război și expansiunea teritorială În vechea formulă mercantilistă, "abundența și puterea" sunt îmbinate într-una singură Majoritatea regimurilor politice și economice internaționale combină aceste trei strategii în proporții diferite Deși sunt purtătoare de conflicte, ele nu sunt de obicei scântei ale războiului (cum este cazul conflictului "Lumea a treia vs Liberalismul global" analizat în Krasner ), dar celelalte trei economii politice implică agresiune Imperialismul economic Statul confiscă teritoriul din motive economice directe Imperialism social Inițial, cucerirea vizează mai mult controlul asupra teritoriilor și populațiilor existente decât noilor Are scopul de a distrage atenția de la conflictul dintre clase sau alte grupuri pami în cadrul teritoriilor de stat existente Lenin şi marxiştii au subliniat distragerea atenţiei de la clase; Weber credea că imperialismul social este folosit de toți cei care controlează statul împotriva oricăruia dintre dușmanii lor Motivele regimului privesc inițial politica internă (Gppeproiiiik); geopolitica (Aussenpolitik) este un produs secundar Imperialism geopolitic Statul încearcă să pună mâna pe teritoriul ca pe ceva de valoare în sine Aceste șase strategii arată că "abundența și puterea", geopolitica și capitalismul, teritoriul și piața sunt de obicei împletite Nici măcar două extreme nu sunt complet "pure" În secolul britanicii s-au înclinat în cea mai mare parte spre laissez-fai-ge, deoarece strategiile mai militante ( și ) îi ajutaseră anterior să formeze Imperiul Britanic și Royal Navy, asigurându-se că regulile internaționale de comerț erau regulile lor prin excelență La cealaltă extremă, Hitler a recurs la imperialismul geopolitic, obsedat de ideea puterii mondiale și dând puțină atenție economiei Cu toate acestea, chiar și el a crezut că ar fi de folos Germaniei Economia politică internațională - de exemplu, laissez-faire sau protecționismul - nu se poate reduce la purul calcul al beneficiilor economice Definițiile reale ale interesului sunt influențate de teritoriu, sentimentele de identitate națională și geopolitică, la fel cum geopolitica este influențată de interesul economic Ambele sunt afectate de ideologie Nicio strategie nu a fost în mod evident superioară în termeni economici strategiilor principalelor săi rivali Alegerea dintre diferitele strategii de economie politică, sau deriva dintre ele, a fost de obicei rezultatul împleterii dintre Ippen- și Aussenpolitik, sau rețele de putere ideologică, economică, militară, politică și geopolitică Astfel, capitolele ulterioare se vor ocupa de istoriile unor clase și state naționale extinse, politice, dar încă "impure" (adică, mixte) RELAȚII DE PUTEREA IDEOLOGICĂ După cum am subliniat în capitolul i, importanța puterii ideologice a scăzut substanțial în perioada analizată Dar asta nu a făcut-o neînsemnată În capitolele - , puterea ideologică este prezentată ca o parte esențială și autonomă a creșterii burgheziei clasele şi naţiunile joise, care au influenţat mai ales formarea pasiunilor lor Capitolele și continuă această discuție în secolul al XIX-lea, descriind importanța instituțiilor de învățământ de stat în ascensiunea clasei de mijloc și interpretând naționalismul ca ideologie Capitolul a făcut distincția între principalele forme de ideologie socialistă ale clasei muncitoare și mișcările țărănești de-a lungul "lungului" secol al XIX-lea, în timp ce capitolele - urmăresc dezvoltarea lor Nu explorez pe deplin aceste ideologii ulterioare în acest volum Aceasta este sarcina celui de-al treilea volum, care se va ocupa de ideologiile socialiste și naționaliste ale secolului XX Următoarea analiză se concentrează asupra perioadelor anterioare Vreau să fac două remarci generale despre puterea ideologică în În primul rând, la fel ca orice alt aspect important al societății civile, economia capitalistă și clasele sale, rețelele de putere ideologică sunt împărțite în sferă transnațională și națională Pe de o parte, Europa, predominant occidentală, a fost o comunitate normativă, iar ideologiile sale s-au răspândit interstițial, transcendent peste granițele statului Pe de altă parte, statele au ridicat bariere în calea liberei circulații a informațiilor, mai eficiente dacă comunitățile lingvistice coincideau cu granițele de stat În plus, pe toată perioada studiată, naționalul, de regulă, a fost întărit în detrimentul transnaționalului, deși acesta din urmă a supraviețuit mereu În al doilea rând, mijloacele de comunicare discursivă în secolul al XVIII-lea a cunoscut o expansiune revoluționară, ceea ce a permis puterii ideologice să joace într-o anumită măsură un rol autonom Europa este o comunitate ideologică de un mileniu Valorile, normele, ritualurile și estetica s-au răspândit pe tot continentul La început, Europa a fost o singură ecumenă creștină, apoi s-a împărțit în jumătăți catolice și protestante Vedem cum bisericile și-au pierdut puterea în interiorul statelor, dar au rămas înrădăcinate la nivel familial și local-regional, în special în zonele rurale Puterea istorică și apoi declinul parțial al creștinătății au lăsat o moștenire importantă: mijloacele de comunicare erau interstițiale, nu controlate de nicio organizație unică a puterii Deoarece educația de alfabetizare era asigurată în principal de biserică, statul sau capitalismul nu controlau complet mijloacele de comunicare, deși au încercat tot posibilul De asemenea, europenii și-au răspândit ideologiile în propriile colonii, transformând creștinul în alb și Europa în Occident Comunități ideologice Diviziunile s-au răspândit în tot Occidentul, relativ neîngrădit de granițele naționale În termeni comparativi, o astfel de autonomie a puterii ideologice era neobișnuită; nici în Japonia, nici în China nu a existat ceva asemănător în vremurile moderne A fi occidental însemna să fii membru al unei organizații de putere ideologică parțial transcendentă, interstițială în acces de la alte organizații de putere Înseamnă, de asemenea, că arena internațională era departe de a fi fără reguli, așa cum susțin realiștii Teoreticienii care subliniază răspândirea rapidă a ideologiilor în perioada studiată susțin adesea că aceasta înseamnă autonomia ideilor în societate (ex Bendix ) Acest lucru nu este în totalitate în concordanță cu poziția mea Dar nu opun un asemenea idealism materialismului, care reduce ideile la baza lor socială Poziția mea este materialismul organizațional: ideologiile sunt încercări de a rezolva probleme sociale reale, dar sunt propagate prin mijloace specifice de comunicare și caracteristicile acestora din urmă pot transforma mesajele ideologice, dotând astfel puterea ideologică cu autonomie Prin urmare, trăsăturile organizării puterii ideologice ar trebui să facă obiectul studiului nostru Aceasta înseamnă că, vorbind despre , ar trebui să ne concentrăm asupra revoluției în curs de desfășurare a alfabetizării discursive, adică a capacității de a citi și scrie texte care nu mai erau simple formule sau liste, ci implicau pricepere literară în conversație și argumentare Acest volum descrie pe scurt diverse ideologii discursive de-a lungul secolului al XIX-lea Unii erau religioși: puritanismul a influențat istoria timpurie a Americii; protestantismul moral a afectat Marea Britanie; diviziunea dintre protestanți și catolici a jucat un rol important în Germania Alții erau laici, de obicei concurând cu religiile: iluminismul, utilitarismul, liberalismul și două dintre marile ideologii ale epocii moderne, ideologiile națiunii și clasei Și toate acestea s-au răspândit pe vaste teritorii legate prin comunicarea alfabetizării discursive Benedict Anderson a remarcat în celebrul său studiu (Anderson ) că o națiune este o "comunitate imaginată" în spațiu și timp Oamenii care nu s-au văzut niciodată nu au nicio legătură - cei vii, morți și cei care nu s-au născut încă sunt uniți într-o singură națiune După cum secretarul de la UCLA mi-a explicat semnificația sărbătorii americane de Ziua Recunoștinței: "Acesta este momentul în care ne amintim o strămoșii care au navigat pe nava "Mayflower" Puterea imaginației ei este și mai impresionantă dacă iei în considerare că era neagră Voi adăuga ceea ce Anderson, fiind marxist, nu a spus: Dacă națiunea este o comunitate imaginară, atunci adversarul ei, clasa, este o comunitate și mai metaforică, cu adevărat imaginară Națiunile au o întărire sub forma unei tradiții istorice îndelungate, a granițelor de stat (trecute sau prezente), a comunității lingvistice sau religioase Dar clasele a căror istorie anterioară este neglijabilă (cu excepția clasei conducătoare), care trăiesc mereu printre alte clase și cooperează cu acestea, cum ar putea fi inventate și create ca comunități? Vom vedea cum cele două comunități imaginare se ridică împreună pe măsură ce alfabetizarea discursivă se răspândește în societăți în afara rețelelor "vechii ordini" particulariste la care au fost limitate până acum Cele mai multe dintre infrastructurile ideologice erau acum asigurate, în cuvintele lui Anderson, de o cultură tipărită, deși nu doar de "capitalismul lui tipar" Textele sunt duplicate și circulă în mii de exemplare Măsura obișnuită a alfabetizării este minimă: este capacitatea de a semna un registru de căsătorie La sfârşitul secolelor al XVII-lea şi al XVIII-lea o astfel de alfabetizare semnată s-a mai mult decât dublat în majoritatea țărilor, ajungând la % pentru bărbați și % pentru femei în Suedia și New England, și % pentru Marea Britanie și % pentru bărbați în Franța și Germania (Lockridge ; Schofield ; Furet și Ozouf ; West ) În rândul bărbaților, alfabetizarea s-a răspândit mai repede, dar până în femeile i-au ajuns din urmă Abilitatea de a semna nu determină alfabetizarea discursivă - mulți dintre cei care și-au pus numele nu puteau scrie nimic altceva și nici nu puteau citi, dar s-a dezvoltat pe fundalul unei alfabetizări de bază în creștere rapidă Alfabetizarea discursivă vine cu nouă mijloace principale de comunicare: Biserici Începând din secolul al XVI-lea Biserica protestantă și apoi cea catolică au încurajat citirea Bibliei, precum și citirea și scrierea de catehisme simple Acesta a fost principalul motiv pentru creșterea alfabetizării prin abonament Școlile bisericești au contribuit la creșterea alfabetizării discursive, au dominat și învățământul primar în majoritatea țărilor până la sfârșitul secolului al XIX-lea În anii eticheta a continuat să domine printre bestsellerurile de cărți Armata "Revoluția militară" din anii - a centralizat și birocratizat armata și marina Instruirea forajului și aprovizionarea logistică au fost standardizate; tehnologia a contribuit la dezvoltarea artileriei și a marinei; împărțirea în linie și personal comandă ordine scrise instituționalizate și citirea hărților Între ofițeri, subofițeri și subofițeri au fost distribuite manuale de exercițiu și semnale militare; de la ofițerii de artilerie și marină era necesară o alfabetizare literară și aritmetică completă, iar ofițerii superiori erau din ce în ce mai instruiți în sensul modern Dimensiunea în creștere a armatei, care a ajuns la % din populația totală până la sfârșitul secolului al XVIII-lea (Capitolul n), a făcut din acesta un vehicul semnificativ pentru diseminarea alfabetizării discursive Administrația de stat Înainte de extinderea în masă a birocrației inferioare de la sfârșitul secolului al XIX-lea (vezi capitolul p) s-a remarcat doar creșterea sa moderată, concentrată în departamentele fiscale angajate în aprovizionarea armatei Dar alfabetizarea administrației superioare a fost secularizată atunci când universitățile au înlocuit educația bisericească și la domiciliu a claselor superioare în educația funcționarilor Comerț Expansiunea sa masivă în secolele XVII-XVIII a contribuit la diseminarea alfabetizării discursive prin contracte, contabilitate și metode de piață Ratele de alfabetizare au fost mai mari în zonele comerciale și ocupații decât în agricultură și producție Femeile au fost, de asemenea, incluse în comerț, deși participarea lor a scăzut semnificativ pe măsură ce industrializarea a separat locul de muncă de acasă Jurisprudență Legea a servit ca o interfață ideologică între biserică, stat și comerț Numărul profesioniștilor din acest domeniu s-a dublat în majoritatea țărilor secolului al XVIII-lea, iar educația lor s-a extins considerabil Universități Controlate fie de Biserică, fie de Stat și furnizând atât acestora, cât și jurisprudenței forță de muncă proaspătă, universitățile au proliferat rapid în secolul al XVIII-lea pentru a deveni educatorul principal în alfabetizarea discursivă de nivel superior Literatură Citirea, scrierea, circulația și lectura literaturii s-au extins rapid la sfârșitul secolului al XVII-lea, transformate de producția capitalistă și de metodele de piață Acest mijloc de comunicare a coborât prin casele clasei mijlocii Deși producătorii din această zonă erau preponderent bărbați, consumatorii puteau și au fost predominant femei (Watt ) Periodice Ziarele, revistele și pamfletele laice au apărut practic la sfârșitul secolului al XVII-lea și s-a răspândit exponențial de-a lungul secolului al XVIII-lea - Centre de discuție discursivă Numărul de academii, cluburi, biblioteci, saloane, taverne și cafenele a crescut rapid ca centre de discuții publice pentru materiale discursive tipărite Chiar și frizerii păstrau ziare și pamflete în frizerii care serveau drept centre de discuții Toate, cu excepția saloanelor, erau dominate de bărbați Pentru aceste medii diferite, rata de creștere poate fi calculată doar sporadic și este imposibil să le reducă la un singur indice general de expansiune discursivă Cu toate acestea, în timpul secolului al XVIII-lea alfabetizarea discursivă pare să se fi răspândit mai repede decât alfabetizarea de bază A apărut o rețea de comunicații de masă Cine a participat și cine a controlat-o? Cererea primară a venit de la biserică, apoi de la stat, în special de la armată, dar și de la capitalismul comercial Ca urmare, au apărut două căi alternative largi Am ales Marea Britanie ca prototip al căii difuze a capitalismului comercial, similar cu "capitalismul tipărit" al lui Anderson, iar Austria și Prusia ca prototip al căii autoritare militar-stat, Franța le-a combinat pe ambele Ambii au primit mari investiții moral-religioase de la biserici În Marea Britanie, expansiunea comercială a produs o masă de mici burghezii alfabetizate, avocați, universități, școli și tehnici antreprenoriale de comunicare literară pe piața de masă În Austria și Prusia, expansiunea militară a legat avocații, universitățile, școlile și mass-media literară de stat Franța, comercială și etatistă, a experimentat ambele tipuri de expansiune Ambele căi legau noul de vechi Noile rețele de putere ale micii burghezii și ale ofițerilor și oamenilor de stat profesioniști au fost, de asemenea, legate de negustorii și clasele nobiliare și de cler Au rezultat diverse fermentații ideologice, nu în totalitate armonioase, în toate cele trei cazuri Prin anii statele şi clasele capitaliste erau, aparent, principalii clienţi ai ideologilor Cu toate acestea, cererea nu a generat pur și simplu un control eficient Nu a lipsit statul sau bisericile în Marea Britanie, la fel cum nu a lipsit capitalismul sau bisericile în Austria Bisericile, statul sau clasele din fiecare țară aveau revendicări distincte, uneori contradictorii, și ei înșiși erau împărțiți în facțiuni în privința strategiilor de modernizare Rezultatul a fost un spațiu interstițial în care ideologii puteau funcționa Cu toate acestea, lupta fracțională i-a divizat pe ideologii înșiși Acest lucru a fost evident mai ales în cazul unor astfel de dileme implicite ale Iluminismului precum religie-știință, capitalist-statist și piață-teritoriu (Cassirer ; Gay , ; Payne ) Filosofii au favorizat mintea umană Rațiunea a fost concepută mai întâi ca "raționalitate formală" științifică - ei o numeau esprit systematique - aplicarea sistematică a prudenței metodice, interogarea neobosită a tuturor instituțiilor sociale pentru a afla dacă acestea aduceau fericirea unei persoane Dar rațiunea era percepută și ca "substanțială", morală și profund dependentă de religie Rațiunea ne-ar putea spune ce au fost cu adevărat fericirea și societatea corectă Nu toți erau pe deplin inteligenți, dar prostia populației, naivitatea sălbaticului și mintea adesea defectuoasă a femeii pot fi corectate cu ajutorul culturii și al educației Astfel de argumente sunt date în celebrul eseu al lui Kant "Ce este Iluminismul?" Deși cei mai mulți dintre marii filozofi erau antireligioși, moralismul lor era clar înrădăcinat în religiozitatea europeană și avea un ferment moral esențial corespunzător în bisericile înseși Ideologia ca moralitate și pasiune, ca și știința, au înflorit Adresată societății, mintea conținea și o contradicție Raționalitatea formală a fost descentralizată, facilitată mai ales de "mâna invizibilă" a capitalismului comercial În inima anglo-americană a capitalismului, a încurajat o strategie de regim predominant liberal: economia politică laissez-faire, cetățenia privată individuală, dezvoltarea cetățeniei politice pentru proprietarii de proprietăți, individualismul moral (adesea protestant) și datoria de a răspândi iluminismul și moralitatea prin caritate privată și muncă voluntară Aceste idei au rezonat și în alte țări, deoarece filozofii erau transnaționali, își apărau programele indiferent de granițele naționale și le transmiteau cu ușurință datorită abilităților lingvistice și călătoriilor neobosite Totuși, în Europa absolutistă, potențialul rațiunii substanțiale a fost identificat într-o mai mare măsură cu statele în curs de modernizare În timp ce aproape toți filozofii au respectat libertatea și progresul material al capitalismului și al asocierii private, cei mai mulți au văzut, de asemenea, că responsabilitatea socială luminată necesită legi Kant a întruchipat această dualitate deoarece credea atât în absolutismul iluminat, cât și în difuzarea transnațională a Iluminismului, necesară pentru a aduce lumea "pace veșnică" Filosofii care au folosit modelul societatea civilă versus modelul de stat nu au putut susține dualismul său fundamental Ambiguitatea a căpătat o nouă dimensiune atunci când "mâna invizibilă" a capitalismului a devenit "vizibilă" Deși ideologii săi prezentau laissez-faire-ul ca o lege naturală, el și-a imaginat o societate de clasă în care unii dețin mijloacele de producție, în timp ce alții dețin doar munca lor Astfel, "mâna invizibilă" întruchipa, deși pe furiș, puterea de clasă Ea a întruchipat și puterea geopolitică a capitaliștilor naționali, capabili să impună regulile comerțului națiunilor capitaliste mai mici Schimbul liber era văzut atunci ca un comerț cu dominație britanică În secolul ideologii atât ai claselor în ascensiune, cât și ai statelor au contestat domnia "mânii invizibile", invocând autoritatea teritorială mai autoritară a statului Împătrunderea claselor și a statelor naționale a creat dileme pentru actorii de putere pentru care nu existau soluții clare Într-adevăr, așa cum am văzut în privința claselor, însăși identitatea claselor și a națiunilor a continuat să fie fluidă sub influența ideologilor Spațiul interstițial a existat astfel încât ideologii să-și poată oferi soluțiile și să influențeze identitățile sociale Comunitatea ideologică occidentală a explorat contradicții transcendente, evolutive Teoria economică a oscilat între teoria pieței a lui Adam Smith și două ideologii mai autoritare, alternativa "național-teritorială" a lui Friedrich List și alternativa de clasă a lui Karl Marx Divergența lor tripartită a primit curând un răspuns global în lupta puterilor și a claselor Iată ce a spus Ito Hirobumi, principalul creator al Constituției Meiji a Japoniei ( ): Apoi am trăit într-o eră de tranziție Părerile care predominau în țară erau extrem de eterogene și adesea diametral opuse între ele Printre noi se aflau rămășițele generațiilor anterioare, încă pline de idei teocratice, care credeau că orice încercare de a limita prerogativele împăratului echivalează cu cea mai înaltă trădare În același timp, a existat un strat mare și puternic de tineri care au fost educați într-un moment în care teoria Manchester [adică laissez-faire] era în vogă și care erau în mod corespunzător ultra-radicali în ideile lor despre libertate Birocratii i-au ascultat de bunăvoie pe doctrinarii germani din perioada reacționară, în timp ce politicienii educați ai poporului nu gustaseră încă gustul amar al responsabilității administrative și au fost influențați de cuvintele uimitoare și de teoriile strălucitoare ale lui Montesquieu, Rousseau și gânditori francezi similari În asemenea împrejurări a fost întocmit primul proiect de Constituție și prezentat Alteței Sale [citat în Bendix : " ]- A existat autonomie ideologică în asta? Sau toți filozofii - teoreticienii din Manchester și doctrinarii germani Hirobumi - au reprezentat referenți, "intelectualii organici" ai lui Gramsci pentru figurile Meiji și omologii lor occidentali? Sau au propus pur și simplu scheme intelectuale pe care regimurile aflate la conducere erau libere să le accepte, să le respingă sau să le îmbunătățească? La urma urmei, media ideologică a îndeplinit apoi funcții tehnice speciale Au făcut posibilă citirea catehismului, manuale de exerciții și acorduri comerciale Poate că ideologii au oferit pur și simplu o morală imanentă pentru clasele și regimurile politice deja formate Și totuși ideologii aveau două forțe creatoare În primul rând, clasele și facțiunile de stat încă nu s-au cristalizat complet, ci doar au apărut Ideologii au contribuit la crearea "comunităților lor imaginare", mai ales în cazul revoluțiilor americane și franceze (vezi capitolele și ), dar și într-un sens mai larg În al doilea rând, mijloacele discursive de comunicare au dobândit și noi proprietăți care le-au eliberat parțial de control Majoritatea erau cunoștințe comunicative neîmpărtășite, pur tehnice pentru clienții specializați De asemenea, au propagat împreună dispute cu privire la semnificații comune, norme, ritualuri și estetică Ideologii modernizatoare - cameralismul, iluminismul, mișcarea evanghelică, teoriile contractelor sociale, reformele politice și economice, "îmbunătățirea", economia politică - s-au răspândit prin aceste mass-media Pretențiile lor erau universale, aplicabile atât moralității, cât și științei, influențând ideologiile națiunii și ale clasei Disputele tripartite dintre școlile lui Smith, List și Marx nu au afectat pur și simplu interesele economice ale claselor și ale statelor O mare parte din experiența socială a fost interstițială în ceea ce privește clasa și statul; Europa căuta modernizarea și "Sfântul Graal" al progresului Acești autori nu au fost doar pragmați economici Ei au văzut conflictul ideologic ca fiind moral și filozofic, referitor la adevărul cosmologic și moralitatea, precum și la economie Toți trei erau ferm ancorați în Iluminism: lumea putea fi reparată punând rațiunea în fruntea mișcării sociale Ca ideologi potențial transcendentali, ei ar fi putut primi un răspuns mult mai semnificativ În acest fel, actorii principali ai mass-media discursive și-au dezvoltat un simț al propriei comunități Elita puterii ideologice - intelectualitatea, intelectualii au apărut ca actor colectiv, așa cum sa întâmplat înaintea lor cu clerul, casta preoților Este adevărat că intelectualii nu erau uniți sau "puri"; mulți au fost loiali clienților lor, iar clienții lor au încercat să-i controleze prin recompense și pedepse, licențiere și cenzură Cu toate acestea, această bătălie a fost recunoscută de toți participanții ca ceva nou și autentic - pentru puterea sporită a mobilizării ideologice Clase împletite, națiuni, state, biserici și alți actori ai puterii au luptat pentru putere Soluțiile au fost propuse de comunitatea ideologică transcendentă, revoluționată a Occidentului Voi evalua măsura exactă a autonomiei și puterii sale în capitolele ulterioare În general, au existat mai multe atât în perioada timpurie, cât și regimurile ulterioare au dezvoltat strategii specifice menite să limiteze majoritatea rețelelor de putere ideologică în cadrul instituțiilor statului CONCLUZIE Capitalismul și mijloacele de diseminare a alfabetizării discursive au fost cele două părți ale societății civile care au proliferat în civilizația europeană a secolului al XVIII-lea Nu erau reductibili unul la altul, deși s-au împletit, mai ales în țările occidentale care au luat-o primele pe calea capitalismului De asemenea, ei nu au fost complet "închiși" de către clasele conducătoare, biserici, elitele militare și state, deși au fost încurajați și structurați de către acestea în diferite grade Astfel, acestea au fost parțial transnaționale și interstițiale față de alte organizații ale puterii, dar doar parțial, iar în ultimele capitole va fi subliniat pe scurt declinul ambelor proprietăți Societățile civile au fost întotdeauna împletite cu statele, iar acest lucru nu sa intensificat decât în timpul "lungului" secol XIX BIBLIOGRAFIE Anderson, W ( ) Comunități imaginate Londra: Verso; Anderson, B ( ) Comunități imaginare: reflecții asupra originilor și răspândirii naționalismului Moscova: câmpul Kuchkovo Anderson, R ( ) Neamuri ale statului absolutist Londra: Verso; Anderson, P ( ) Genealogia statului absolutist M : Teritoriul viitorului Bendix, R ( ) Regi sau popor: puterea și mandatul de a conduce Berkeley: University of California Press Brenner, R ( ) Rădăcinile agrare ale capitalismului european În T Aston și C Philpin, Dezbaterea Brenner Cambridge: Cambridge University Press Cassirer, E ( ) Filosofia Iluminismului Princeton, NJ : Princeton University Press Cassirer, E ( ) Filosofia iluminismului M : ROS S PEN Ferguson, A ( ) An Essay on the History of Civil Society, Edinburgh: Edinburgh University Press Ferguson, A ( ) Experiența istoriei societății civile M : ROSSPEN Furet, E și M Ozouf ( ) Citirea și scrierea: alfabetizarea în Franța de la Calvin la Ju-les Ferry Cambridge: Cambridge University Press Gay, P ( ) Partidul Umanității Londra: Weidenfeld & Nicolson Gay, P ( ) Iluminismul: o interpretare, Voi I: Ascensiunea păgânismului modern Londra: Weidenfeld & Nicolson Giddens, A ( ) Statul-națiune și violența Oxford: Polity Press Gilpin, R ( ) Economia politică a relațiilor internaționale Princeton, NJ: Princeton University Press Gumplowicz, L ( ) Contururile sociologiei Philadelphia: Academia Americană de Științe Sociale Politice Gumplovici, L ( ) Fundamentele sociologiei Sankt Petersburg: Ediția O N Popova Hunt, L ( ) Politică, cultură și clasă în revoluția franceză Berkeley: University of California Press Joyce, P ( ) Viziuni ale oamenilor: Anglia industrială și problema clasei, - Cambridge: Cambridge University Press Kant, I ( ) Ce este Iluminarea? În Kant despre istorie, ed LW Beck Indianapolis, Ind : Bobbs-Merrill Kant, I Răspuns la întrebarea: Ce este Iluminismul? ( ) // Kant, I ( ) Sobr op în volume T M S - Keane, J ( ) Despotism și democrație În societatea sa civilă și statul: noi perspective europene Londra: Verso Krasner, S ( ) Conflict structural: Lumea a treia împotriva liberalismului global Berkeley: University of California Press Lockridge, K ( ) Alfabetizare în Noua Anglie colonială New York: Norton Maier, S ( ) Cele două crize postbelice și condițiile de stabilitate în Europa de Vest din secolul XX Revista istorică americană Mann, M ( ) Conștiință și acțiune în rândul clasei muncitoare occidentale Londra: Macmillan Magh, K ( ) Al -lea Brumaire al lui Ludovic Bonaparte În Marx și Engels, Opere alese Londra: Lawrence & Wishart; Marx, K ( - ) - Al optsprezecelea brumar al lui Louis Bonaparte // K Marx, F Engels Lucrări T M : Editura de literatură politică pp - Oppenheimer, F ( ) Statul New York: B W Huebsch Parkin, F ( ) Marxismul și teoria claselor: o critică burgheză Londra: Tavistock Payne, H C ( ) Filosofii și oamenii New Haven, Connecticut: Yale University Press Poulantzas, N ( ) Cursuri de capitalism contemporan Londra: NLB Rosecrance, R ( ) Ascensiunea statului comercial: comerț și cucerire în lumea modernă New York: Cărți de bază Riistow, A ( ) Libertatea și dominația: o critică istorică a civilizației, ed engleză Princeton, NJ: Princeton University Press Schofield, RS ( ) Dimensiunile analfabetismului în Anglia, - În Literacy and Social Development in the West, ed H J Graff Cambridge: Cambridge University Press Skocpol, T ( ) State și revoluții sociale Cambridge: Cambridge University Press Skocpol, T ( ) State și revoluții sociale: o analiză comparativă a Franței, Rusiei și Chinei M : Editura Institutului Gaidar Watt, I ( ) Ascensiunea Novei Harmondsworth: Penguin Books West, E G ( ) Alfabetizare și revoluție industrială În Economia revoluției industriale, ed J Mokyr Londra: Allen & Unwin Westergaard, J și H Resler ( ) Clasă într-o societate capitalistă: un studiu al Marii Britanii contemporane Londra: Heinemann CAPITOLUL Teoria modernă a statului CAPITOLUL face o distincție clară între puterea militară și cea politică Cu toate acestea, în statele de modernitate, se pare că s-au contopit, deoarece statele monopolizau în mod oficial mijloacele violenței militare Aceasta nu a însemnat abolirea autonomiei organizației militare a puterii, așa cum sa demonstrat în capitolele și , ci a redirecționat-o către organizații care erau oficial guvernamentale Prin urmare, acest capitol tratează puterea militară ca parte a unei discuții mai ample despre puterea politică Voi lua în considerare aici cinci teorii moderne ale statului plus conceptele politice ale lui Max Weber Apoi voi trece la cele trei etape ale propriei mele teorii Voi începe cu definiția instituțională a statului și voi încerca să caracterizez multe dintre trăsăturile instituționale ale statelor moderne Apoi voi încerca să simplific această complexitate recurgând la analiza "funcțională" și folosind o viziune polimorfă a funcțiilor de stare Susțin că statele moderne s-au cristalizat (în cadrul teritoriilor discutate în acest volum) în mai multe forme de bază Răspunzând provocărilor celorlalte trei surse de putere socială, ei s-au cristalizat ca capitalişti, ca moral-ideologici şi ca militarişti Ca răspuns la lupta politică care se desfășoară în interiorul lor, ei s-au cristalizat în diferite puncte de-a lungul a două axe: pe axa "reprezentare", care în această perioadă se întindea de la monarhia autocratică la democrația de partid, și pe axa "națională", de la centralizată stat-națiune la un capăt la un regim confederat vag legat la celălalt Într-un sens mai larg, ei s-au cristalizat și ca patriarhal, reglementând relațiile de gen și de familie În cele din urmă, se va discuta întrebarea dacă este posibil să se construiască un fel de ierarhie din ele, adică dacă una sau mai multe forme de cristalizare ar putea determina în cele din urmă caracterul general al statului CINCI TEORII ALE STATULUI Se obișnuiește să se distingă trei teorii ale statului: clasă, pluralism și elitist (numite uneori "statism" sau "managementism") (Alford și Friedland, ) Deoarece elitismul este similar cu teoria realistă în relațiile internaționale, le voi analiza împreună Dar voi împărți teoriile elitelor în două părți și fiecare va avea propria sa viziune diferită asupra autonomiei statului Le numesc "elitism autentic" și "etism instituțional" Voi adăuga, de asemenea, o a cincea teorie, care este derivată din numeroase studii empirice și pe care o numesc teoria cock-up sau teoria foul-up Împrumut de la toate cele cinci, în special de la etatismul instituțional Majoritatea teoriilor de clasă erau marxiste Marx era înclinat să reducă statele la relații de putere economică Statele sunt funcționale din punct de vedere al modurilor de producție economică și al claselor Statele moderne au fost definite de două faze ale luptei de clasă politizate - între proprietarii feudali și burghezia capitalistă și apoi între burghezie și proletariat Când este aplicată statelor moderne occidentale, teoria claselor are un avantaj uimitor: recunoaște că toate sunt, într-un sens fundamental, capitaliste Toate cele cinci dintre principalele mele state din timpul "lungului" secol XIX erau deja sau deveneau rapid capitaliste Dar dezavantajul teoriei claselor este că tratează aceasta ca singura lor proprietate fundamentală Da, Marx a scris uneori de parcă toate celelalte puteri ar fi fost deja încorporate în stat Am discutat despre autonomia foarte limitată pe care a acordat-o statului bonapartist în capitolul Marxiştii cred că în statele moderne exista o singură autonomie relativă: la urma urmei, statele servesc acumulării de capital şi reglementează clasele Marxiştii adaugă la aceasta în mod empiric contingenţele şi coincidenţele istorice, fără a oferi o teorie specială care să le explice, ca, de exemplu, în istoria statelor moderne de Wolfe (Wolfe ) numai o clasă, ea încă nu schimbă esenţa teoria în sine Majoritatea marxiştilor neagă acuzaţia de reducţionism economic, dar când ajung la definiţia statului, reducţionismul negat devine evident Poulantzas ( : - ), Jessop ( ), Offe și Ronge ( : - ) susțin că statul poate fi definit doar prin relația sa cu un anumit mod de producție: statul capitalist și statul feudal acestea sunt concepte acceptabile, susțin ei, dar nu statul în sens general Cei care definesc statul o fac și numai în ceea ce privește relațiile de clasă ""Statul* este un concept pentru mijloacele concentrate și organizate de legitimare a dominației de clasă", scrie Zeitlin (Zeitlin : ) Recent, unii marxişti încep să aibă îndoieli Jessop ( °) subliniază acum contingența în politică, argumentând că înțelegerea marxistă a autonomiei relative a statului este încă prea rigid determinată din punct de vedere economic Clasa capitalistă este în principiu interesată de forma valorii, dar poate avea proiecte alternative de acumulare, așa cum subliniez și eu în acest volum Clasele conducătoare au proiecte de hegemonie pentru care pot crea alianțe între clase, uneori chiar și în scopuri non-economice, cum ar fi îmbunătățirea puterii militare sau a moralității Cu toate acestea, Jessop încă doar teoretizează și apoi distinge clase În ciuda autonomiei relative, coincidenței sau întâmplării, marxiştii susțin o viziune teoretic reducționistă a statului Acest volum va încerca să facă ceva în acest sens Majoritatea marxiştilor sunt pesimişti cu privire la şansele unei revoluţii proletare şi promovează viziuni instrumentale sau structurale ale statului capitalist Fie oficialii guvernamentali sunt un instrument direct al clasei capitaliste (Miliband ), fie acţionează structural pentru a asigura reproducerea relaţiilor de producţie capitaliste (Poulantzas ) Este surprinzător faptul că sociologii consideră, în general, controversa Miliband-Poulantzas ca o controversă semnificativă în teoria statului, deoarece afectează o zonă extrem de îngustă, dacă o evaluăm din punctul de vedere al tuturor celorlalte teorii În orice caz, statul ajută la acumularea capitalului și la reglarea luptei de clasă, uneori chiar suprimând acei capitaliști ale căror interese secționale sunt în detrimentul intereselor capitalului în general (există multe dezbateri pe acest subiect; vezi Jessop , pentru o revizuire) ) Funcțiile statului descrise necesită dezvoltarea deplină a ceea ce Althusser (Althusser : - ) a numit aparatul de stat represiv și ideologic, adică poliția, organizațiile de asistență socială, educația, mass-media și altele asemenea Statul nu este un actor, ci un loc unde organizațiile sunt identificate clase și fracții sau segmente de clasă (Zeitlin , ) De fapt, statele sunt atât un loc, cât și un actor Teoreticienii de clasă mai optimiști subliniază că capitalismul încă poartă cu el contradicții și lupte de clasă care au fost politizate și forțate în stat ca o criză bugetară a statului (O'Connor ), o criză de legitimare (Habermas ) sau o criză a statului guvernare (Offe , ; Offe și Ronge ) Offe este clar de acord că și statul este un actor Aceasta duce la o contradicție între propriile interese instituționale în reglementarea luptei de clasă prin dezvoltarea programelor sociale și dinamica acumulării capitaliste, căutând constant subminarea acestor programe și reducerea cheltuielilor publice Teoria claselor a dat naștere și unei școli radicale de empirism, asociată în special cu C Wright Mills (C Wright Mills ) și Domhoff (Domhoff , °), care văd statul ca fiind mai puțin monolitic, format din diverse instituții și industrii colonizate de elitele puterii și facțiunile de clasă Dar în afară de acești radicali, majoritatea teoreticienilor de clasă văd statul ca pasiv și unitar: este prin excelență locul central politizat al societății capitaliste Relațiile dintre stat și societate formează un singur sistem: statul se află în centrul unei formațiuni sociale determinate de propriul mod de producție economică, care reproduce conexiunile și contradicțiile lor sistemice Starea de modernitate occidentală a fost astfel definită de cristalizarea unică drept capitalistă Spre deosebire de teoria claselor, care încearcă să explice toate statele, teoria pluralistă pretinde că explică doar statele democratice contemporane Pluralismul este imaginea de sine a democrației liberale, în special a democrației americane Modernizarea a schimbat puterea politică "de la regi la popoare", așa cum sugerează titlul lucrării lui Bendix (Bendix ) Dahl observă că această deplasare a implicat două procese: (i) apariția competiției (contestației) instituționalizate între partide și grupuri de presiune care reprezintă multe grupuri de interese din societate și ( ) extinderea participării (participa-op) a oamenilor la acest lucru rivalitate Combinarea, rivalitatea și participarea dau naștere unei adevărate democrații, pe care Dahl o numește poliarhie Din moment ce rivalitatea, potrivit lui Dahl, apare devreme în Occident, iar participarea rămâne foarte limitată nym, istoria sa este cea mai importantă pentru perioada luată în considerare Eu numesc partidul de rivalitate al lui Dahl democrație Din punct de vedere pluralist, expansiunea democrației de partid determină în cele din urmă cristalizarea majorității statelor moderne occidentale Prin democrația de partid, statele reprezintă în cele din urmă interesele individuale ale cetățenilor Clasele pot fi văzute ca fiind cele mai importante dintre grupurile de interese după partide, așa cum susține Seymour M Lipset ( ), sau pur și simplu ca unul dintre multele tipuri de grupuri de interese de echilibrare, a căror componență variază de la stat la stat (alte interese) grupurile sunt reprezentate de sectoare ale economiei, comunități religioase, lingvistice și etnice, regiuni, gen și grupe de vârstă etc ) Puțini pluraliști susțin că toate grupurile de interese au aceleași tipuri de putere sau că democrația de partid face totul perfect egal din punct de vedere politic Dar majoritatea susțin că democrația liberală occidentală generează suficientă concurență și participare la formarea guvernului de către elite concurente și reactive, mai degrabă decât un guvern al unei elite sau al unei clase conducătoare Inegalitatea puterii nu este cumulativă, ci dispersată, susține Dahl (Dahl : ; : - ; ) Pluralismul recunoaște corect importanța democrației de partid în istoria occidentală, deși poate exagerează eventuala democratizare a statelor moderne El recunoaște, de asemenea, că există multe lucruri în societate în afară de clase Dar face două greșeli În primul rând, în timp ce pluralismul presupune că statul este mai complex, ca și teoria claselor, în cele din urmă se îndreaptă spre reducționism și funcționalism El nu recunoaște puterea autonomă pentru stat - statul este încă un loc, nu un actor; politica grupurilor de partid și a grupurilor de interese este îndreptată spre interior, spre controlul statului În al doilea rând, pluralismul consideră clasele, sectoarele, religiile, regiunile ca fiind analoge între ele și sistemice în rivalitatea lor între ele Și din nou, ca și în teoria claselor, statul se dovedește a fi unitar și sistemic Relația dintre guvern și grupurile de interese multiple constituie un sistem funcțional democratic Grupurile cu interese multiple au tipuri de putere proporțional cu puterea celor pe care îi reprezintă Toate acestea sunt rezumate într-o singură totalitate, societatea Guvernul democratic reflectă societatea și nevoile ei în ansamblu Potrivit lui Easton ( : ), sistemul politic este cel mai incluziv sistem de comportament din societate pentru distribuirea autorizată a valorilor Coeziunea este atribuită unui sistem politic, unei politici, unei comunități politice sau unui guvern Pluraliştii evită cuvântul "stat", probabil pentru că poartă mai mult sensul germanic al puterii Cu toate acestea, alegerea unuia față de celălalt nu face nicio diferență, iar eu folosesc termenul mai scurt "stat " Indiferent de termenul folosit de pluraliști, ei sunt de acord cu esența afirmației funcționaliste a lui Poulantzas: statul este un factor de coeziune în societate viziunea asupra societății diferă de a mea După cum vom vedea, nici statul, nici societatea nu sunt de obicei atât de coezive Dimpotrivă, autorii celei de-a treia școli - elitistul sau etatistul - se concentrează pe puterile autonome pe care le are statul Cu toate acestea, există două perspective foarte diferite asupra autonomiei care trebuie distinse Nu are sens să evidențiem puterea politică ca o a patra sursă de putere socială dacă una sau ambele dintre aceste abordări nu conțin adevărul esențial Deși există adevăr în ambele, există mai mult în unul decât în celălalt Teoria de elită a înflorit pentru prima dată la începutul secolului al XX-lea Oppenheimer ( ) a subliniat ascensiunea puterii prin istoria clasei politice Mosca (Moșea ) a evidențiat organizația centralizată ca sursă a puterii politice O minoritate centralizată, organizată și unită poate proteja și controla întotdeauna masele dezorganizate, a subliniat el pe bună dreptate Cu toate acestea, Mosca și Pareto au subliniat că puterea elitelor politice provine din societatea civilă și este extrem de vulnerabilă la noile contra-elite care se ridică de acolo Controlul asupra resurselor (economice, ideologice sau militare) permite elitelor în ascensiune să dea deoparte o elită politică în declin și să-și organizeze propria putere în instituțiile statului Astfel, elitistul clasic vede puterea politică ca pe o relație dinamică între stat și societatea civilă - și într-adevăr este Cu toate acestea, în jurul anului atenția sociologilor s-a concentrat asupra puterii statelor centralizate Theda Skocpol (Skocpol : , - ; cf Skocpol ) a definit statul ca "un ansamblu de organizații administrative, polițienești și militare conduse și mai mult sau mai puțin coordonate de executiv o structură autonomă - o structură cu propria sa logica si interesele" Ea a vrut să modifice pluralismul și marxismul "centrat pe societate" teorie cu o abordare "centrată pe stat" Deși nici Skocpol, nici criticii ei nu par să fi realizat acest lucru, aceste remarci vorbesc despre două versiuni foarte diferite ale autonomiei statului, pe care le numesc elitism autentic și etatism instituțional Elitiștii autentici subliniază puterea distributivă a elitelor de stat asupra societății Astfel, statele sunt văzute ca actori Krasner ( : ) spune cu sinceritate: "Statul poate fi considerat un actor în sine" Levi ( : - ) insistă, de asemenea, că "conducătorii conduc" Ea vede statele ca actori raționali care își maximizează propriile interese, transformându-se în prădători care jefuiesc societatea civilă - o viziune foarte americană Kaiser și Hechter ( ) au dezvoltat modelul stării de alegere rațională, care presupune că statele sunt actori singulari, unitari și raționali Poggi, deși recunoaște că statele pot fi servitoare (de exemplu, slujind interese multiple) și părtinitoare (clasa benefică), susține că în cele din urmă sunt prădătoare și preocupate de propriile interese Elitiştii autentici inversează teoriile de clasă şi pluraliste: puterea distributivă este acum îndreptată departe de stat, în afara acestuia, nu în interior Adevărații teoreticieni de elită au un merit incredibil Ei subliniază un aspect al statului despre care aproape toți autorii teoriilor de clasă și pluraliste tac: statele locuiesc în lumea statelor și "acţionează" geopolitic (Shaw , este o excepție demnă în rândul marxiștilor tăcuți, precum și printre radicali precum Mills și Domhoff) Puținii teoreticieni de clasă care discută relațiile internaționale tind să le reducă la moduri de producție și clase la nivel mondial - cea mai recentă din acest tip de analiză este teoria sistemului mondial În schimb, savanții care au fost influențați de elitismul autentic pun accent pe geopolitică, război și finanțe militare (Giddens ; Levi ; Tilly °)- În teoria relațiilor internaționale, elitele sunt susținute de realiști Deși au puțin interes în structura internă a statelor, ei consideră că statele sunt actori unitari de putere cu suveranitate asupra teritoriilor lor Oamenii de stat au puterea de a reprezenta interesele naționale generale la nivel internațional Dar între statele suverane nu se poate întâlni o raționalitate ridicată sau o solidaritate normativă - doar exerciții de distribuție putere, lipsa de norme și anarhie (Poggi : - ) Astfel, politica externă este dusă sistematic de către state și oficialități, prin apărarea efectivă a propriilor interese geopolitice față de interesele altor state Interesul principal aici este securitatea - apărare vigilentă asociată cu o agresivitate neîncetată Morgenthau (Morgenthau ; ) a declarat: "Toată istoria arată că națiunile active în politica internațională se pregătesc constant pentru, se angajează activ în sau se recuperează din violența organizată sub formă de război" Astfel, realismul subliniază coeziunea statului în interior, jocurile cu sumă zero, absența normelor și războiul în afară Majoritatea teoreticienilor relațiilor internaționale, realiști sau nu, subliniază dificultatea de a stabili norme internaționale Acolo unde normele există deja, ele tind să le atribuie hegemoniei sau constrângerii (ex Lipson ) sau calculului realist al interesului național care se dezvoltă în sistemele de echilibru de putere Solidaritatea ideologică între puteri nu poate fi decât trecătoare și determinată de interese Realismul a fost criticat de reprezentanții contra-tendenței în teoria relațiilor internaționale, care pune accent pe interdependența statelor Realiștii au fost criticați pentru disprețul față de rețelele de putere transnaționale și transnaționale din întreaga lume Ele traversează suveranitatea statului, reducând coeziunea și apărând o sursă alternativă de norme și, prin urmare, ordinea mondială (Keohane și Nye ; ~ ) Deoarece teoreticienii interdependenței se concentrează pe capitalismul global contemporan, ei rareori își aplică argumentele în secolele precedente Ei par să fie de acord cu realiștii că echilibrul de putere sau hegemonie conducea de obicei totul pe atunci Rosecrans (Rosecrance ) este o excepție El crede că statele, în diferite grade comerciale și imperialiste, s-au întâlnit de-a lungul istoriei și ambele tipuri au întruchipat sisteme normative diferite Dezvolt argumente similare în capitolele și În civilizațiile cu actori multipli de putere, precum Europa sau Occidentul modern, relațiile geopolitice există în cadrul unei civilizații mai mari care întruchipează rețele transnaționale și transguvernamentale de putere și norme Realiștii și teoreticienii interdependenței împărtășesc, de asemenea, un punct orb curios: se concentrează pe cât de benefice consideră normele internaționale ordonate și liniștitoare Teoreticienii interdependenței cred că normele moderne de cooperare nichestvo reflectă interese materiale multiple comune; realiștii văd normele ca estimări generalizate ale interesului public Cu toate acestea, multe norme și ideologii transnaționale și transguvernamentale pot să nu fie benigne sau să reflecte interese materiale exprimate pașnic prin intermediul piețelor Ele pot întruchipa interesele claselor represive sau ale altor actori puternici, pot încuraja războiul în numele unor idealuri superioare, pot chiar idealiza războiul însuși Solidaritatea normativă poate duce la dezordine Dezordinea se poate datora nu absenței unui regim internațional, ci prezenței acestuia Realiștii preferă să evite să discute această problemă De exemplu, în trecerea în revistă istorică a realistului politic Morgenthau, perioadele de echilibru raționalist calm de putere sau de hegemonie sunt întrerupte brusc de etape intermediare mai violente, așa cum a fost cazul în - sau - Dar Morgenthau nu încearcă să le explice Deoarece el descrisese anterior ideologia ca o simplă legitimare sau "deghizare" a intereselor, el nu are termeni teoretici prin care să interpreteze perioadele în care diplomația și războiul erau ele însele profund impregnate de ideologie revoluționară sau recționară violentă (Morgenthau : - , ) - ) Arăt că, în realitate, calculele de interes sunt adesea influențate de toate sursele împletite ale puterii sociale și că ele implică întotdeauna norme - uneori pașnice, alteori violente - derivate din atașamentul complex față de ele al comunităților imaginare precum clasa sau națiunea Realismul și adevăratul elitism, precum și pluralismul și marxismul, subliniază o stare coerentă, sistemică - de data aceasta sub forma unui singur actor de elită Krasner a susținut că autonomia elitei de stat este mai manifestă în politica externă decât în politica internă; acolo este relativ izolat de presiunea clasei conducătoare și a grupurilor de interese Statul este "un set de roluri și instituții care au propriile lor motive, constrângeri și scopuri specifice, specifice și distincte de interesele oricărui grup anume" (Krasner : - ) Folosesc metafora "izolare" a lui Krasner mai târziu în acest volum când îmi formulez concluziile Oamenii de stat întruchipează, de asemenea, identități sociale care provin din afara statului însuși, dar nu sunt coezive În primul rând, așa cum a susținut Jessop ( °), principalele resurse publice sunt rareori adecvate celor ambițioși proiecte etatiste Elitele de stat au nevoie de alianțe cu grupuri puternice din afara societății și, de obicei, aceste alianțe nu sunt între două grupuri complet diferite Laumann și Knoke ( ) arată că rețelele din America modernă sunt alcătuite din mai multe organizații, de obicei reducând diviziunea dintre stat și societate Actorii de stat sunt și ei civili, cu identități sociale Domhoff ( : - ) arată că majoritatea oamenilor de stat americani contemporani sunt recrutați din marile afaceri și firme de avocatură corporative Ei formează un partid care reprezintă o facțiune a clasei capitaliste internaționale mult mai mare decât America Toți teoreticienii clasei subliniază că oamenii de stat au identitatea și interesele clasei conducătoare În calitate de sociolog convins că identitatea socială este ireductibilă la clasă, voi extinde argumentele lor în acest volum Deși îl susțin pe Krasner, demonstrând că oamenii de stat ai secolului al XIX-lea Într-adevăr, erau oarecum izolați atât de clasele inferioare, cât și de cele conducătoare, dar nu puteau fi complet izolați, deoarece ei înșiși aveau identități sociale Toți erau bărbați albi, predominant din "Ordinul Vechi" și din comunitățile religioase și lingvistice principale Toate aceste identități sociale au condus politica externă, formând norme care le leagă sau le separă de alți actori interni și externi ai puterii, reducând sau sporind violența internațională În al doilea rând, puține state s-au dovedit a fi actori unitari Keohane și Nye ( : ) au solicitat cu insistență cazul că "statul acționează în propriul interes: în al cui și în ce interes" Elitele de stat sunt întotdeauna multiple, nu singulare Unii autori cu etică moderată recunosc acest lucru Tilly (Tiiiy : - ) a admis că reificarea statului a fost în cele din urmă ilogică, la fel cum a fost, a recunoscut el, propria sa desconsiderare pentru clasele sociale Toate acestea sunt simplificări pragmatice și euristice, scrie el Skocpol recunoaște că puterea și coeziunea elitei variază Constituțiile contează Constituțiile democratice interzic autonomia elitelor, care este permisă de constituțiile autoritare Conform analizei ei (Skocpol ) a revoluțiilor moderne timpurii, autonomia statului este concentrată în diferite tipuri de putere a monarhilor absoluti, ceea ce este destul de rezonabil În perioada luată în considerare aici, autoritățile monarhice De obicei, stii s-a apropiat cel mai mult de ideea adevăratului elitist despre autonomie de stat, deși autonomia nu este niciodată absolută Cu toate acestea, lucrarea mai recentă a lui Skocpol (Weir și Skocpol ) privind programele de asistență socială în secolul al XX-lea oferă autonomie elitei birocraților specializați, care este o formă de autonomie mai ascunsă, mai puțin vizibilă În studiul lui Trimberger ( ) despre "revoluțiile de sus" în țările în curs de dezvoltare, elita statală iese din nou în evidență: este o alianță revoluționară a birocraților și oficialităților militare Astfel, elitele statale sunt diferite și pot fi incoerente, mai ales în perioada în discuție, când monarhiile, militarii, birocrații și partidele politice reprezentau împreună statele Skocpol, însă, a abordat, aparent parțial fără să-și dea seama, o regândire mai fundamentală a autonomiei statului Permiteți-mi să citez din nou afirmația ei că statul este "o structură cu propria logică și interese" Interesele sunt în mod clar o proprietate a actorilor - aceasta este expresia unei adevărate teorii de elită - și totuși o astfel de "logică" nu implică un actor sau o elită Autonomia statului se poate baza mai puțin pe autonomia elitelor decât pe logica autonomă a anumitor instituții politice care au apărut în cursul luptelor anterioare pentru putere, apoi instituționalizate și acum limitând lupta Skocpol și coautorii ei (Weir et al : - ) se concentrează asupra modului în care federalismul american și patronajul de partid, instituționalizate în secolul al XIX-lea, au început să înăbușe dezvoltarea puterilor statului în Statele Unite, în special în domeniul politica de bunăstare În timp ce ei susțin încă ocazional că elitele de stat (birocrați, tehnocrați și lideri de partid) au o oarecare autonomie ca actori, Skocpol și coautorii ei se concentrează din ce în ce mai mult pe efectele autonome pe care instituțiile statului le au asupra tuturor actorilor politici Federalismul, partidele și prezența sau absența unui cabinet guvernamental, precum și multe alte caracteristici pe care le numim constituții ale statelor, structurează relațiile de putere în moduri complet diferite Laumann și Knoke ( ) oferă o abordare instituțională mai empirică Ei caută un model formal de interacțiuni între departamentele guvernamentale și grupurile de presiune și ajung la concluzia că statul american modern constă dintr-un complex de rețele "organizaționale" Aceasta este puterea de stat, mai rar "puterea elitelor, deoarece este mai legată de puterea colectivă decât de puterea distributivă Are mai mult de-a face cu modul în care actorii politizați cooperează decât cu cine are putere asupra cui Această teorie este mai puțin probabil să prezică că elitele statale domină actorii societății civile și mai probabil că instituțiile politice existente îi constrâng pe toți actorii Deoarece statele sunt în esență moduri prin care relațiile sociale dinamice sunt instituționalizate cu autoritate, ele permit cu ușurință diverse teorii ale "decalajului politic" Statele instituționalizează conflictele sociale actuale, dar apoi conflictele istorice instituționalizate exercită o putere semnificativă asupra noilor conflicte, de la stat ca loc pasiv (ca în teoriile marxiste și pluraliste) până la statul care nu mai este chiar un actor (ca în elitismul adevărat), ci un loc activ Capitolul susține tocmai o astfel de viziune asupra statului occidental Eu numesc această abordare a puterii de stat etatism instituțional și o accept ca parte a materialismului meu organizațional Întrucât în perioada analizată a apărut un set cu adevărat enorm de instituții politice, și anume statul-națiune, teoria statului va avea o putere explicativă semnificativă în discuția noastră Elitismul autentic poate fi aplicat majorității statelor autoritare și dictatoriale, precum statul nazist sau stalinist, deși chiar și pentru acestea afirmarea coeziunii elitelor trebuie relaxată Pentru unele dintre aceste state ale perioadei analizate, elitismul autentic poate spune multe despre monarhiile absolute și autoritare Dar în general, în determinarea formelor dominante de autonomie a statului, mă bazez mai mult pe etatismul instituțional Desigur, majoritatea autorilor nu se încadrează bine în aceste școli teoretice Unii împrumută argumente nu de la unul, ci de la mai multe Rueschemeyer și Evans ( ) susțin că capitalismul impune restricții statelor, dar elitele au o oarecare autonomie Laumann și Knoke ( ) împrumută din toate cele patru grupuri de teorii pe care le-am identificat Dahl își reafirmă pluralismul timpuriu recunoscând că puterea concentrată a capitalismului corporativ amenință acum democrația Și toți empiriștii, precum Dahl, Domhoff, Offe sau Skocpol, pe există ceva de valoare în toate cele trei școli când se discută despre stat, care sunt atât actori, cât și locuri; aceste locuri au multe dimensiuni și grade diferite de autonomie; toate răspund, de asemenea, presiunii din partea capitaliștilor, a altor actori importanți de putere și răspund unor nevoi sociale mai generalizate Cu toate acestea, multe lucrări empirice despre arta de stat nu evidențiază niciunul dintre actorii care au primit o poziție privilegiată în aceste teorii - elita statului, interesele capitalului sau interesele societății în ansamblu Statele sunt mai degrabă descrise ca haotice, iraționale, cu multe autonomii departamentale, periodic sub presiunea atât din partea capitaliștilor, cât și a altor grupuri de interese Privite la microscop, statele "balcanizează" în agenții și facțiuni concurente (Alford și Friedland : - ; Rue-schemeyer și Evans ) De exemplu, analiza lui Padgett ( ) a bugetelor Departamentului pentru Locuințe și Planificare Urbană din SUA a relevat nu statul ca un singur actor coeziv, ci ca administrații multiple, extinse, fragmentate Adăugarea unei politici externe adaugă adesea la confuzie În reconstrucția minuțioasă a diplomației de către Albertini (Albertini - ) care a condus la Primul Război Mondial, statele sunt sfâșiate de multiple dezbateri, atât geopolitice, cât și interne, adesea împletite în moduri imprevizibile și departe de coeziunea descrisă în teoria elitistă realistă sau implicată în de clasă şi pluralistă Astfel, spune Abrams ( : ), însăși ideea de stat ca entitate concretă este o mistificare: "Statul este un simbol unificator pentru a semnifica dezbinarea reală Instituțiile politice sunt în mod clar incapabile să demonstreze unitatea practicii, deoarece ele dezvăluie constant incapacitatea lor de a funcționa ca factor comun de coeziune Prin urmare, este necesar să înaintăm o a cincea teorie, pe care o voi caracteriza în expresia tradițională engleză: "The state is not collusion, but confusion (cockup)" Întrucât această metaforă în engleza americană are un înțeles complet greșit, o voi traduce astfel: "Statul nu este ceva funcțional, ci o neînțelegere completă (foul-up)" Majoritatea sociologilor vor trata teoria confuziei sau a neînțelegerii cu dispreț Ei sunt convinși că social viața este ordonată și structurată Este evident că unele state sunt mai ordonate decât altele, dar nu există aceeași consistență în eșecurile statului ca și în strategiile statului? Desigur, statele occidentale moderne sunt într-un sens fundamental capitaliste și de partid democratic, așa cum pretind marxistii și pluraliștii Sunt formați din elite monarhice și birocratice, după cum notează elitiștii Sunt puteri mari sau mici, laice sau religioase, centralizate sau federale, patriarhale sau neutre de gen Astfel de state sunt ordonate Având în vedere excesele teoriilor sistemelor, putem eficientiza stările fără a le reifica? Ar trebui să fie eliminată teoria substanțială și propria noastră construită pur și simplu din proprietățile formale ale hărților rețelelor organizaționale ale influenței politice contemporane, așa cum fac Laumann și Knoke ( )? În ciuda marilor merite ale teoriei lor organizaționale și a paralelelor dintre întreprinderea lor și a mea, poate că uneori nu văd pădurea pentru copaci? Statul american este cu siguranță, la un nivel macro superior, capitalist, predominant federal și eminamente militarist Nu aș putea să-mi dau seama asta din hărțile lor ale rețelelor organizaționale complexe de putere Într-adevăr, ignorând faptul că trebuie să fie un stat predominant capitalist, deoarece rețelele organizaționale sunt rareori configurate în apărarea capitalismului (și, prin urmare, uneori pot reacționa cu întârziere la amenințarea drepturilor sale de proprietate), Laumann și Knoke ( : ^ " ^ ) ) este la un pas de a repeta vechea greșeală pluralistă de a confunda domeniul dezbaterii și organizării politice deschise cu întregul domeniu al politicii Versiunea mea mai substanțială a materialismului organizațional trece prin două etape În primul rând, identific caracteristicile specifice ale instituțiilor politice Marxismul și pluralismul, fiind reducționiste, tind să neglijeze idiosincraziile politice Elitismul-realismul autentic le tratează ca singulare, exagerând puterea și coeziunea actorilor statali; teoria confuziei sau neînțelegerii multiplică inutil aceste trăsături Pentru început, pentru a defini schema generală a trăsăturilor politice, nimic nu poate fi mai bun decât teoria lui Max Weber Uneori Weber este prezentat ca un adevărat elitist, dar o astfel de caracterizare este eronată Weber nu a oferit o teorie completă a statului, ci ne-a lăsat cu conceptele cu care se poate crea unul Abordarea instituțională își propune să multiplice complexitatea organizațională, așa cum este cazul Laumann și Noke, care folosesc date mult mai complexe decât pot spera să găsesc pentru stările trecutului Prin urmare, în a doua etapă, voi încerca să simplific înmulțirea instituțională, folosind teoria mea polimorfă a cristalizării stării de cel mai înalt nivel PRINCIPALELE CONCEPTE ALE SOCIOLOGIEI POLITICE A WEBER: ANALIZA INSTITUȚIONALĂ În primul rând, Weber a fost un teoretician al dezvoltării istorice a instituțiilor sociale El și-a început discuția despre stat identificând trei etape ale dezvoltării sale instituționale, caracterizate prin termenii "putere politică", "stat" și "stat modern" În prima etapă, puterea politică a existat, dar statul nu O organizație conducătoare va fi numită politică în măsura în care însăși existența și ordinea ei în ea sunt menținute continuu într-o anumită zonă teritorială prin amenințarea și utilizarea forței fizice de către o parte a personalului administrativ [Acest citat și următoarele două sunt din Weber : I, - ; cursivele mele -M V u Astfel, puterea politică este în esență teritorială și este asigurată fizic de personal specializat (implicit centralizat) Apoi, în a doua etapă, apare starea: O organizație politică coercitivă permanentă va fi numită stat în măsura în care personalul său administrativ își menține cu succes monopolul asupra utilizării legitime a forței fizice de dragul propriei ordini Această definiție instituțională a statului a fost larg acceptată (Macier : ; Eisenstadt : ; Tilly : ; Rue-schemeyer și Evans : ; Poggi , capitolele i și ) La fel ca Giddens ( : ), fac o corectare: multe state istorice nu au monopolizat efectiv Traducere cit de: Weber Pentru o traducere în limba rusă a acestui fragment din originalul german, vezi: Weber, M ( ) Economie și societate: eseuri despre înțelegerea sociologiei T I Sociologie M: Ed Casa HSE S p - Prѵmech pe mijloacele de constrângere fizică și chiar și în statul modern mijloacele de constrângere fizică erau esențial autonome față de (restul) stat Astfel, slăbesc legăturile dintre puterea militară și cea politică pentru a introduce propria mea definiție, care este în multe feluri influențată de Weber: ( ) statul este un ansamblu diferențiat de instituții și personal, ( ) întruchiparea centralității în sensul că relațiile politice delimitează și emană din centru pentru a acoperi ( ) aria delimitată teritorial pe care își desfășoară activitatea ( ) un anumit grad de aplicare cu autoritate a legilor, susținut de utilizarea forței fizice organizate Aceasta este o definiție instituțională, nu funcțională, a statului Nu spune ce face statul Într-adevăr, statul folosește forța, dar numai ca mijloc de a-și menține regulile, indiferent de conținutul acestora Dintre teoriile discutate mai sus, doar teoria marxistă a clasei și unii realiști precizează funcțiile statului: de a reproduce relațiile sociale necesare modurilor dominante de producție (marxismul), sau de a satisface nevoile de asigurare a securității teritoriale (realism) Cu toate acestea, statul îndeplinește multe funcții În timp ce statele au funcții de clasă și de securitate, ele soluționează disputele, redistribuie resursele între regiuni, grupe de vârstă și alte grupuri de interese, sacralizează unele instituții și secularizează altele și fac multe alte lucruri Deoarece diferite state îndeplinesc diferite funcții cu diferite grade de implicare, nu este ușor să definim starea în termeni de funcții Mai târziu, voi trece la analiza funcțională pentru a identifica diferitele cristalizări funcționale ale stărilor Din definiția mea a statului, putem deduce patru trăsături ale instituțiilor politice pe care le au toate statele i Statul este centralizat teritorial Nu deține o resursă analogă puterii ideologice, economice și militare De fapt, ar trebui să atragă diverse resurse care sunt plasate în interiorul său merge Cu toate acestea, statul are o altă resursă distinctă de putere: el singur este prin însăși natura sa centrat pe un teritoriu limitat asupra căruia exercită puterea unificatoare Statul conține două dualități: este un loc și oameni, precum și un centru și un teritoriu Puterea politică este în același timp etatistă, învestită în elite și instituții din centru, dar constă și în relații de "partid" între oameni și instituții din centru și în întregul stat Astfel, se va cristaliza în acele forme care sunt predominant generate de o societate exterioară acesteia, precum și în cele care sunt inerente propriilor procese politice Instituțiile statului sunt diferențiate, îndeplinesc funcții diferite pentru diferite grupuri de interese situate pe teritoriile sale Oricât de centralizat, oricât de particulară raționalitate ar avea statul, este și "impur" (adică conține amestecuri non-politice), deoarece diferitele sale părți sunt deschise pătrunderii diferitelor rețele de putere Astfel, statul nu are nevoie de cea mai înaltă unitate și chiar coeziune Acesta ar fi cazul dacă ar exista o unitate și coeziune supremă în societăți, dar modelul meu de societăți ca rețele de putere care se suprapun și se intersectează sugerează că nu este cazul Însăși definiția unui stat ca teritoriu limitat stabilește un set suplimentar de relații politice între acest stat și alte state, adică geopolitica În toate scrierile sale, și în special în cele care se ocupă de propriul său stat, Imperiul German, Weber subliniază că geopolitica ajută la modelarea politicii interne Collins (Collins : ) sugerează că pentru Weber, "politica funcționează din exterior în interior", deși Weber subliniază uneori și cauzalitatea inversă Politica și geopolitica sunt împletite; unul nu trebuie studiat fără celălalt Voi explica acest punct după ce am caracterizat a treia etapă a lui Weber, statul modern Pe lângă toate caracteristicile de mai sus, în plus are o ordine managerială și juridică, care poate fi modificată prin lege, spre care se orientează activitatea organizatorică a administrației, care este și ea supusă legilor Acest sistem de ordine se extinde nu numai la stat funcționarii publici și cetățenii dar și asupra tuturor acțiunilor care au loc pe teritoriul controlat de stat Astfel, este o organizare coercitivă cu o bază teritorială definită Astfel, în starea de modernitate se adaugă instituții de rutină, formalizate, raționalizate de o largă acoperire a cetățenilor și teritoriilor Își infiltrează teritoriile cu ajutorul dreptului și al administrației, întruchipând ceea ce Weber numește dominație rațional-legală, ceea ce statele timpurii nu o fac Tilly (Tiiiy : - ) descrie în mod adecvat aceasta ca regulă directă spre deosebire de regula indirectă întruchipată în stările timpurii Dar aici vorbim nu numai despre puterea tot mai mare a statului asupra societății Dimpotrivă, cetățenii și partidele pătrund și ei în starea modernității Statul a devenit un stat-națiune care reprezintă simțul intern de comunitate al cetățenilor, precum și subliniază diferența dintre interesele lor externe în raport cu cetățenii altor state În timp ce problema legitimării în majoritatea statelor istorice este în primul rând o problemă de acord între conducător și slujitori, Weber susține că în statul modern această problemă se referă în principal la relația dintre conducători, partide și națiune Uneori, Weber alegea o instituție a statului modern pe care să se concentreze în mod specific, cum ar fi birocrația monocratică, adică o birocrație centralizată sub o singură persoană El a scris: Varietatea monocratică a birocrației, din punct de vedere pur tehnic, este capabilă să atingă cel mai înalt grad de eficiență și, în acest sens, este formal cea mai rațională modalitate de exercitare a puterii asupra oamenilor Depășește orice altă formă prin acuratețe, stabilitate, rigoare a disciplinei și fiabilitate Astfel, le permite șefilor organizației să calculeze rezultatele cu un grad deosebit de mare de acuratețe Dezvoltarea formelor moderne de organizare în toate domeniile este pur și simplu dezvoltarea și extinderea continuă a managementului birocratic Dezvoltarea sa, pentru a lua cele mai revelatoare cazuri, este sursa statului modern occidental [N]evoile de a controla masele îl fac complet indispensabil astăzi Alegerea în domeniul managementului este doar între birocrație și diletantism [ : , ] Traducere cit de: Weber Pentru o traducere în limba rusă a acestui fragment din originalul german, vezi: Weber, M ( ) Economie și societate: eseuri despre înțelegerea sociologiei T I Sociologie M : Ed Casa HSE pp - - Prelich pe Traducere cit de: Weber Pentru o traducere în limba rusă a acestui fragment din originalul german, vezi: Weber, M ( ) Economie și societate: Weber a văzut cum birocratizarea a cucerit întregul Occident Deși a considerat statul german drept un pionier al birocrației, el s-a străduit, de asemenea, să demonstreze că două state aparent nebirocratice - Rusia țaristă și Statele Unite ale Americii confederate, sfâșiate de partide - au căzut, de asemenea, sub stăpânirea acesteia Peste tot, puterile politice concurente erau supuse birocrației Regimul democratic, prin centralizarea responsabilității, nu face decât să promoveze o birocrație monocratică El s-a mirat de acest atac irezistibil, punând o întrebare retorică: "Cum se poate salva rămășițele libertății "individualiste" cel puțin în orice sens și ce se poate opune acestei mașini pentru a menține liberă cel puțin o parte din sufletul uman din această zdrobire, această dominare totală a idealului birocratic de viață? (Weber : p, ; Beetham : ) La un moment dat, Weber a simțit că argumentul său era slab S-a întrebat dacă modernizarea a crescut cu adevărat puterea birocrației, fără a explica ce înseamnă italicele bruște Dar apoi concluzionează pur și simplu că așa este: "Poziția de putere a unei birocrații pe deplin formate este întotdeauna mare, iar în condiții normale se ridică deasupra tuturor "Maestrul" politic se găsește aproape întotdeauna față în față cu un funcționar instruit, în postura de amator în fața unui expert" (Weber : II, - , citat de la p ; vezi Beetham : - ) pentru un comentariu excelent) Weber a greșit când a susținut brusc o teorie elitistă a birocrației Birocrații dominau rareori statele moderne, iar administrația statului era rareori monocratică (vezi capitolul ) Există obiecții conceptuale și empirice la acest lucru În mod curios, obiecțiile empirice pot fi găsite în analiza lui Weber asupra statului imperial german contemporan În cadrul acesteia, el a evidențiat nu numai birocrația puternică, ci și trei instituții politice separate: birocrația, puterea executivă politică dublă (Kaiser și Cancelar) și partidul (în special partidul Junker) Prin "partide" Weber însemna nu numai partide politice formale El se referea, de asemenea, la orice grup organizat colectiv pentru a câștiga putere, inclusiv clicuri la tribunal, în ministere sau în înaltul comandament militar Capitolul arată cum, în diferite momente, el a postulat că fiecare dintre acești trei actori a dominat Kaiserreich-ul eseuri despre înțelegerea sociologiei T I Sociologie M : Ed Casa HSE P - Notă pe Rețineți, totuși, că părțile sunt diferite de ceilalți doi actori Birocrația și puterea executivă sunt compatibile cu elitismul autentic, dar puterea de partid derivă dintr-o relație bilaterală între centru și teritoriu: junkerii erau o clasă externă societății civile, totuși erau înrădăcinați în armată sau în alte instituții cheie ale statului În opera sa, Weber a acordat partidelor cea mai mare greutate; ei, și nu birocrația și executorii, sunt cel de-al treilea actor în modelul său tripartit de stratificare socială, alături de clase și grupuri de statut Deși Weber nu a oferit o teorie completă a statului modern, ideile sale diferă de ideile despre stat prezentate mai devreme Nu era un reducționist: spre deosebire de adepții marxismului și pluralismului, el a văzut că statul are propriile sale tipuri de putere Și, spre deosebire de adevăratul elitism și realism, el nu a înzestrat aceste puteri doar elitei centrale și nici nu a susținut că această elită trebuie să fie coerentă La fel ca mulți alți scriitori contemporani, Laumann și Knoke ( : ) îl consideră pe Weber un realist elitist și îl critică pentru că nu acordă atenție liniilor neclare dintre public și privat Dar exact despre asta vorbea când a analizat jocurile Puterea politică a fost în același timp o resursă centralizătoare, o relație bilaterală între centru și teritorii și relații între state Weber nu a transformat aceste elemente instituționale într-o teorie coerentă a statului Cu toate acestea, corectând confuzia în conceptele sale cheie, putem face acest lucru Remarcile lui Weber confundă două concepte de putere de stat, pe care el le definește în pasajul citat drept "pătrundere" și "putere" Weber are dreptate că birocrația a devenit din ce în ce mai pătrunzătoare, dar greșit când spune că pur și simplu crește puterea El a confundat puterea colectivă de infrastructură cu cea distributivă despotică Primul este subliniat de teoriile instituționale ale statului, cel de-al doilea de un elitism autentic Puterea despotică se referă la puterea distributivă a elitelor de stat asupra societății civile Ea provine dintr-o serie de acțiuni pe care elitele statului le pot întreprinde fără negocieri de rutină cu grupurile societății civile Ea își datorează existența faptului că numai statul este prin natura sa centralizat teritorial și îndeplinește funcții sociale utile care necesită tocmai această formă de organizare și care actorii puterii ideologice, economice si militare, organizati dupa alte principii, nu le pot accepta Actorii localizați predominant în state au spațiu și intimitate în care să opereze Gradul lor variază în funcție de capacitatea actorilor societății civile de a se organiza central prin adunări reprezentative, partide politice formale, facțiuni ale instanțelor și altele asemenea Sau își pot extrage puterea din politica centrului (discută mai jos) sau pot submina autoritatea (puterea) statului prin întărirea relațiilor transnaționale în străinătate Statul cu putere despotică devine fie actor autonom, după cum insistă adevăratul elitism, fie actori autonomi multipli, deși poate mixți, în funcție de omogenitatea sa internă Puterea infrastructurală este capacitatea instituțională a centrului statului, despotic sau nu, de a pătrunde adânc în teritoriile sale și de a-și implementa deciziile în mod logistic Este puterea colectivă, "puterea prin" societate, coordonarea vieții sociale prin infrastructura statului Ea definește statul ca un ansamblu de instituții centrale și radiale care pătrund pe teritoriul său Pe măsură ce puterile de infrastructură ale statelor moderne au crescut, Weber a concluzionat că acest lucru a sporit și puterea lor despotică asupra societății Dar nu este neapărat cazul Puterea infrastructurală este o stradă cu două sensuri: la fel de mult permite partidelor societății civile să controleze statul, așa cum subliniază marxistii și pluraliștii Creșterea puterii infrastructurale nu crește sau scade neapărat puterea despotică distributivă Cu toate acestea, autoritățile eficiente de infrastructură sporesc puterea colectivă a statului Pentru că mai multă viață socială este acum coordonată prin instituțiile statului, acestea o vor structura mai puternic, sporind ceea ce se poate numi centralizarea teritorială sau naturalizarea vieții sociale Statele mai puternice din punct de vedere infrastructural "închid" mai multe relații sociale în interiorul granițelor lor naționale, precum și de-a lungul liniilor radiale de control între centru și teritorii Ele măresc puterea colectivă națională și geopolitică în detrimentul puterii locale-regionale și transnaționale, lăsând în același timp deschisă problema distributivă a cine le controlează Astfel, puterea explicativă a etatismului instituțional în raport cu statul tabelul Două dimensiuni ale puterii de stat Puterea despotică Puterea de infrastructură Jos sus Jos feudal birocratic-democrat Înalt Imperial / Absolutist Autoritar modernitatea crește odată cu o expansiune vizibilă a puterilor sale colective, infrastructurale Puterile despotice și infrastructurale se combină în patru tipuri ideale, așa cum se arată în tabelul Puterea feudală combină puterea slabă despotică și cea de infrastructură Are puține șanse să se amestece în viața socială Are o autonomie considerabilă în propria sa sferă privată, dar puțină putere asupra sau prin intermediul societății Regele medieval deținea statul; era gospodăria lui, garderoba lui, moșiile lui, generand propriile sale venituri Putea face orice în interiorul lui, dar putea face foarte puțin cu societatea din afara lui Stăpânirea sa era indirectă și dependentă de infrastructurile feudalilor autonomi, ale bisericii și ale altor organizații corporative Armata lui depindea de recruții lor, iar aceștia puteau să nu asculte ordinele lui Statele imperiale din Roma sau China, sau absolutismul european, corespund aproximativ celui de-al doilea tip ideal, cu o putere despotică semnificativă, dar puțină infrastructură Ei puteau amenința că vor "decapita", iar dacă o persoană era la îndemâna puterii lor, atunci chiar a pierdut-o, dar doar câțiva au căzut în această zonă Armatele lor erau uriașe, dar aveau tendința să se fragmenteze pe măsură ce generalii deveneau rivali pentru tronul imperial Statul liberal-birocratic occidental modern vizează un al treilea tip, unul cu infrastructuri masive, controlate predominant fie de capitaliști, fie de procesul democratic (până când voi judeca asupra căruia este controlat) Statul autoritar modern, Uniunea Sovietică, în perioada sa de glorie, poseda atât putere despotică, cât și infrastructuri substanțiale, deși coeziunea lor a fost mai mică decât presupunem adesea Începând din secolul al XVI-lea dorința monarhistă de mai mult despotism a provocat o respingere a reprezentării și un conflict politic masiv Dar puterea infrastructurală a crescut într-o manieră destul de coerentă, pe măsură ce statele au participat la creșterea exponențială a puterii colective partajate discutată în capitolul i Ca Tabel , puterea extraordinară a statelor moderne se bazează pe infrastructură S-ar putea ca statele agrare să nu aibă nici măcar informații despre averea supușilor lor, ca să nu mai vorbim de impozitare În general, ei nu puteau impozita veniturile măsurate doar prin indicatori bruti ai bogăției (dimensiunea unui teren sau a unei case, valoarea mărfurilor aduse pe piață etc ) și se bazau pe nobilimea locală autonomă Cu toate acestea, astăzi statele americane și britanice îmi pot impozita propriile venituri și avere "la sursă" - ei cunosc averea mea aproximativă și își iau partea înainte de a ajunge în mâinile mele Cine controlează aceste state are infinit mai mult control asupra mea decât au avut statele agrare asupra strămoșilor mei După cum a remarcat Huntington ( : ), statele din Marea Britanie, SUA și URSS (înainte de ) erau mai asemănătoare între ele decât cu statele istorice corespunzătoare sau cu masa de state din țările în curs de dezvoltare - "guvernul guvernează" , punând în aplicare cu adevărat deciziile miniștrilor de cabinet, președinte sau politburo, cu capacitatea de a mobiliza mult mai multă putere în țară și în străinătate decât predecesorii lor istorici Dar nu doar infrastructurile guvernamentale se extind Revoluția în logistica puterii colective crește penetrarea infrastructurală a tuturor organizațiilor de putere A crescut și capacitatea societății civile de a controla statul Societățile moderne includ atât state autoritare care domină efectiv viața de zi cu zi pe teritoriul lor (ceea ce niciun stat istoric anterior nu a putut să o facă), cât și state partide-democratice controlate în mod obișnuit de societatea civilă, ceea ce anterior era posibil doar în orașele-stat mici Aceasta înseamnă sfârșitul statelor (din stânga sus a tabelului), autonome și destul de închegate, dar slabe, independente de societatea civilă și având în același timp puțină putere efectivă asupra acesteia Statele moderne și societățile civile se întrepătrund prea strâns pentru a menține autonomia fără putere Acest lucru complică foarte mult analiza noastră Având în vedere această întrepătrundere, unde se termină statul și unde începe societatea civilă? Statul nu mai este mic ceva, un centru privat și o elită cu propria lor raționalitate Cuprinde numeroase instituții și tentaculele sale, întinzându-se din centru prin teritoriile sale și uneori chiar prin spațiul transnațional În schimb, societatea civilă devine și ea mai politizată decât în trecut, trimițând diverse grupuri subversive - grupuri de presiune și partide politice - în diferite locuri ale statului, precum și înconjurându-l transnațional Puterea politică modernă ca loc și actor, o infrastructură și un despot, o elită și partide este duală, afectând atât centrul cu multiple trăsături ale puterii, cât și relația "centru-teritoriu" cu trăsăturile lor de putere Coeziunea sa este întotdeauna problematică Sub o singură privință, statul este singular: cu o întrepătrundere a infrastructurii sporită, tinde să naturalizeze viața socială Puterea statului modern este preocupată în principal nu de elitele statale care conduc asupra societății, ci de condensarea relațiilor stat-societate, blocarea relațiilor sociale într-o "cușcă" pe teritoriul național, și nu pe teritoriul local-regional sau transnațional, politizând şi geopolitizând astfel mult mai mult viaţa socială decât în statele anterioare Pornind de la Weber, în această secțiune am identificat trăsăturile instituționale împărtășite de toate statele Apoi am adăugat caracteristici ale statelor naționale moderne Dincolo de aceste asemănări largi, statele vor diferi foarte mult unele de altele în funcție de timp și loc În secțiunea următoare, voi arăta acest lucru mai detaliat, enumerând principalele instituții politice ale societăților occidentale din "lungul" secol al XIX-lea, începând cu cele care funcționează în politica internă INSTITUȚII POLITICE ALE SECOLULUI XIX Politica internă Tabelul prezintă principalele instituții ale guvernului central (mai târziu mă voi ocupa de relațiile central-locale) Prima coloană enumeră instituțiile, iar restul analizează cine le controlează făcând distincția între puterea izolată și cea încorporată Pentru ca statul să fie despotic conform teoriei elitismului autentic, rețelele sale trebuie izolate de societatea civilă (cum s-a întâmplat, potrivit lui Krasner, în politica externă) Coloana enumeră formele de izolare care pot elibera elita statului de presiune și in- tabelul Rețelele de putere în statele secolului al XIX-lea Instituții politice Alianța Statului Despotic Stat Particularist-Societatea Civilă Clase dominante Grupuri de interese multiple Executiv suprem Monarhie absolută, dinastie Inclus în curtea regală și în "vechea ordine" Inclus în societatea feudal-capitalistă Inclus constituțional în moșii, parlamente de diferite niveluri și privilegii corporative Judiciar-poliție Curtea regală separată Inclus în corporația de avocați și universități Inclus în dreptul proprietății Cetățenie privată (individuală și colectivă) Administrativ civil Corp separat de angajați regali sau birocrați Încorporați în "vechea ordine", noi profesioniști și universități Funcționale față de capitalism Birocratia meritocratică responsabilă în fața Parlamentului Partide, adunări Regimuri de partid unic (nu în această perioadă) Putere legislativă limitată, "divizează și stăpânește", oligarhii de partid, intrigi judecătorești Calificarea proprietății în cadrul votului Restricții capitaliste asupra suveranității parlamentare Cetățenia politică nitsta Diplomatic Oameni de stat individuali Incluși în "vechea ordine" Introdus în clasele de proprietate Responsabili în fața parlamentului Militară Castă separată Infiltrată în "vechea ordine" și în alte grupuri particulariste Introduse în clasele de proprietate, responsabilă în fața autorității executive civile Responsabil în fața parlamentului Putere despotică Grad înalt Grad mediu Grad scăzut Grad scăzut Teoria statului Elitism-realism autentic Etatism instituțional Pluralism de clasă interesele societăţii civile Dar dacă instituțiile statului sunt incluse în societatea civilă, acestea vor fi controlate, așa cum pretind teoriile de clasă și pluraliste (coloanele și ) Cu toate acestea, despotismul complet și izolarea completă sunt puțin probabile Întrucât statul este atât centrul cât și relația dintre centru și teritoriu, autonomia va cere întotdeauna ca teritoriile statului și centrul său să fie separate Poziția cea mai fundamentală: baza de resurse de stat, rețelele sale fiscale și rețelele de forță de muncă care pătrund în societatea civilă, trebuie izolate de controlul societății civile Cu toate acestea, o astfel de izolare a fost rară din punct de vedere istoric Creșterea veniturilor fiscale și a mărimii trupelor necesita, de obicei, ajutorul nobilimii local-regionale Separarea a devenit și mai rară în această perioadă, pe măsură ce reprezentarea politică s-a dezvoltat special pentru a controla astfel de taxe și extorcări umane Autonomia sau izolarea completă a statului, așa cum se arată în a doua coloană din tabel , iar teoria elitismului-realismului autentic este puțin probabilă Ea presupune izolarea tuturor instituțiilor prezentate în coloana Este mai probabil ca unele dintre ele să fie relativ izolate, altele înglobate în clasele conducătoare, iar altele încă în rețele de putere multiple (cf Dom-hoff : - ) ) Astfel, statul poate fi mai puțin coeziv decât sugerează primele trei școli de gândire Separarea și autonomia pot caracteriza unele părți ale statului, dar nu toate Mai acceptabil este nivelul mediu de putere despotică prezentat în coloana Instituțiile statului pot fi încorporate în actorii de putere mai particulariști ai societății civile, ca în cazul partidului Junker al lui Weber Potrivit lui, monarhia germană avea o mare autonomie față de capitaliști și față de cetățeni în general, deoarece formase o alianță particularistă cu Junkerii, o clasă care domina societatea, dar a cărei putere economică era deja în declin, deși ei încă controlau militare şi majoritatea serviciilor civile Printr-o alianță inclusă în particularist, regimurile pot obține o izolare moderată și autonomie față de acele forțe sociale mai largi despre care vorbesc teoriile de clasă și pluraliste Regimurile pot "împărți și conduce" prin asigurarea unor aliați particulariști, segmentați și a unor persoane din interiorul politicii și încurajând "aburii" pentru a atenua opoziția, în speranța de a o recâștiga în rândurile lor Cu siguranță, echilibrul de putere oferit de această alianță se poate întoarce înapoi: un grup particularist al societății civile poate pune stăpânire pe o parte a statului, folosindu-l împotriva altor elite statale sau împotriva unor actori mai generali ai puterii, cum ar fi foștii politicieni din Sudul Americii incluși în oligarhia de plantații comerciale a statelor din sud, a exercitat controlul asupra structurii comitetelor Congresului (Domhoff : ' ) - Coloana h enumeră principalele alianțe segmentale particulariste încorporate sau semi-izolate întâlnite în timpul "lungului" secol al XIX-lea Prima linie a tabelului se referă la puterea executivă supremă, care servește drept bază a modelului într-o teorie cu adevărat elitist-realistă Aici ne putem aștepta la o concentrare mai mare a autonomiei adevăratei elite Toate constituțiile statale de atunci (așa cum fac acum) au transferat o anumită formă de putere conducătorilor lor supremi, în special (cum va fi arătat în capitolul ) în politica externă Majoritatea puterilor executive occidentale au apărut în stadiul monarhiei absolute Există trei adevăruri în fraza lui Ludovic al XIV-lea "L'etat, c'est moi" ("Statul este eu") În primul rând, conducătorii absoluti dețineau mai multă putere despotică decât monarhii constituționali sau conducătorii republicani Constituția contează, așa cum credeau contemporanii, pentru că încalcă autonomia statului în diferite grade În al doilea rând, monarhiile absolute și mai târziu autoritare depindeau mai mult de capacitatea și energia monarhului sau a cabinetului de miniștri căruia monarhii îi delegau puterea Istoricii susțin că talentele Mariei Tereza și Bismarck (semnificative) sau ale lui Ludovic al XVI-lea și Bethmann Hollweg (nesemnificative) au jucat un rol mai mult decât capacitatea oricărui monarh constituțional sau chiar prim-ministru parlamentar În al treilea rând, monarhii ereditari și familiile lor erau unice prin faptul că nu participau la relația dintre centru și teritoriu, deoarece erau cu adevărat actori centralizați, constituiau nucleul, o elită de stat separată, cu propriile lor particularități de putere Dar pentru a-și exercita puterea asupra societății, monarhii trebuiau să controleze alte instituții ale statului În centru se bazau pe curte Curtenii erau de obicei aristocrați, înalți clerici și lideri militari, incluși în clasa conducătoare, așa cum susține teoria clasei Monarhii au încercat să contracareze această includere printr-o aplicare segmentară a împărțiți și stăpâniți, folosind rețelele de clan și clienți pentru a sparge dominanta clasa asupra partidelor credincioșilor, care sunt la putere, și celor umiliți, îndepărtați de la putere Pe măsură ce societatea și statul au devenit din ce în ce mai universaliste, această strategie s-a mutat la implicarea monarhului și a curții în "vechea ordine", la o alianță partizană și centrată pe curte între monarh și vechea clasă landară și rentieră plus ierarhii lui bisericile dominante şi corpul ofiţerilor "Ordinea veche" domină majoritatea semiizolărilor coloanei Această formație "partid plus elită" a durat până în secolul XX, așa cum a insistat Meyer (Mayer ) A rămas mai importantă în monarhiile autoritare Chiar și în monarhiile constituționale, totuși, mirosul de "veche ordine" persistă, iar republicile afișează elementele vechi - nobilimea republicană, o sută (sau două sute, sau patru sute) de familii, stabilimentul și așa mai departe toate tarile, o oarecare putere politica a fost sau ramane la dispozitia clasei superioare centrata in jurul "banilor vechi", in special terenuri sau bancare, combinate cu statutul traditional - termenul de "establishment" isi arata rolul in Marea Britanie si in raport cu cele straine politica dusă în America "Vechea ordine" păstrează o putere considerabilă asupra diplomației, așa cum va demonstra capitolul Teoreticienii clasei susțin că "vechea ordine" a fost încorporată ca facțiuni în clasa capitalistă din ce în ce mai dominantă Deși susținătorii teoriei pluraliste au aplicat-o rareori regimurilor nedemocratice, rețelele de putere multiplă ar putea pătrunde și în monarhiile absolutiste Conducătorii absoluti erau sub presiunea mai multor grupuri de interese și, prin urmare, a fost necesar să se acorde drepturi și privilegii politice nu numai aristocrației funciare, capitaliștilor, ci și bisericii și claselor inferioare - municipalități, asociații profesionale, corporații comerciale și bresle, chiar și fermierilor La fel ca curtenii, privilegiile lor erau particulariste, iar politica lor tindea spre intrigi fracționale, segmentare Capitolele ulterioare ale acestui volum vor prezenta o evaluare a acestor clase și punctele de vedere pluraliste ale "vechii ordini" A doua linie a tabelului se concentrează pe instituțiile judiciare și de poliție - agențiile judiciare și de aplicare a legii În perioada analizată, forța de poliție s-a separat în mod clar de armată, dar nu devenise încă jucători importanți de putere (vezi capitolul ) Instanțele au contat mai mult Legea avea un dublu rol: acela de a exprima voința monarhului, dar și de a întruchipa obiceiul juridic și legea divină Monarhul putea domnia la curtea supremă, dar justiția inferioară era administrată de nobilimea local-regională, adesea bisericească sau în cooperare cu aceștia Europa era o comunitate guvernată de lege; nici măcar conducătorii absoluti nu doreau să fie văzuți ca încălcători ai legii și obiceiurilor (Beales : ) Natura hibridă a dreptului i-a oferit un loc central în lupta ideologică și a înzestrat avocaților o identitate corporativă care nu este reductibilă nici la stat, nici la societatea civilă Monarhii au garantat privilegii corporative avocaților în încercarea de a reduce incluziunea lor socială Monarhia franceză a mers și mai departe, vânzând diplome de nobilime cu privilegii materiale corespunzătoare (noblesse de la robe) și drepturi la ședințe corporative (parlamente) Prăbușirea unei astfel de alianțe particulariste în anii a devenit o condiție necesară pentru Revoluția Franceză (vezi capitolul ) Succesul acestei strategii despotice de semiizolare a variat de la stat la stat În unele state avocații și instanțele au intrat într-o alianță cu despotismul (ca în Austria și Prusia), în altele cu dușmanii lor (ca în timpul revoluțiilor americane și franceze) Dacă instituțiilor juridice li s-ar acorda puțină autonomie, uneori ar putea deveni a lor, și nu a statului Creșterea claselor și a grupurilor de interese în secolul al XVIII-lea a dedicat multă energie dreptului pentru a-și asigura primul triumvirat al drepturilor civile al lui T X Marshall - cetățenia civilă Ei au cerut drepturi legale pentru indivizi, nu pentru colective "Vechile ordine" au cooperat pentru că ei înșiși au devenit capitaliști, mai înclinați să echivaleze drepturile personale cu drepturile de proprietate, ceea ce a fost numit de S McPherson "individualism proprietar" Monarhii au încercat, de asemenea, să dezvolte relații contractuale mai universale cu supușii lor Statele moderniste au început să întruchipeze dominația rațional-legală a lui Weber (Poggi : - ) În această perioadă, ciocnirile de clasă antagonice asupra drepturilor individuale private au fost rare, spre deosebire de secolele precedente Sub presiunea claselor în creștere, "vechea ordine" s-a rupt în facțiuni Codurile de drept civil au fost adesea propuse chiar de monarhii absoluti Însă limbajul codurilor de drept era universal, chiar dacă ele erau menite să protejeze proprietarii bărbați de proprietăți și uneori și comunitățile etnice sau religioase dominante A apărut statul de drept, util pentru împuternicirea claselor inferioare, comunităților religioase și femeilor Pentru o vreme, organizațiile juridice - jumătate în stat, jumătate în afara acestuia - au desfășurat presiune radicală Cu toate acestea, după anii au devenit conservatori, unindu-se cu acele combinații ale "vechii ordini" și ale claselor capitaliste care erau deja instituționalizate Cetățenia privată individuală (cetățenia civilă individuală) a devenit o barieră în calea dezvoltării ulterioare a drepturilor civile colective private și politice (drepturile colective ale cetățenilor civile și politice) A treia linie a tabelului afectează administrația civilă În afara activităților legale și militare, statele din perioadele precedente nu guvernau prea mult; apoi statele secolului al XIX-lea a crescut semnificativ acoperirea infrastructurii lor Dar toate statele au nevoie de resurse fiscale și umane, așa cum subliniază Levi ( ) Despotismul are nevoie ca distribuția veniturilor și a cheltuielilor să fie separată de societatea civilă Domeniile regale și drepturile regale (de exemplu, proprietatea statului asupra drepturilor miniere sau dreptul de a vinde monopoluri economice) au dat o oarecare izolare veniturilor, așa cum a fost cazul vechilor forme instituționalizate de impozitare Conducerea războiului era apanajul statului, iar un război de succes ar putea ridica venituri prin pradă și prin folosirea armatei pentru constrângere în stat, deși un război nereușit ar putea reduce puterea Doar câțiva monarhi ai secolului al XVIII-lea a depus bugetul la parlament Cu toate acestea, odată cu creșterea războiului modern, veniturile tradiționale izolate s-au dovedit insuficiente Noile forme de impozitare și de împrumut au introdus guvernanță în plătitori și creditori, deși alianțele particulariste cu fermierii de taxe și comercianții ar putea aduce un control sporit al clasei conducătoare De aceea rapoartele fiscale erau atât de complexe și variate Le voi analiza în capitolul p Oficial, oficialii guvernamentali erau responsabili în fața monarhului, dar în realitate trebuiau gestionați prin nobilimea local-regională În anii administrațiile au fost introduse în relațiile locale de proprietate prin practici oficiale, pe care acum le numim scheme de corupție Administrațiile au devenit apoi puternic birocratizate, așa cum va fi arătat în capitolul Birocratizarea a implicat conflicte între monarh, clasele conducătoare și mai multe grupuri de presiune Monarhul a încercat să izoleze funcționarii ca organism dependent, deși chiar și aceasta a însemnat includerea parțială în profesia juridică și instituțiile de învățământ superior, iar prin intermediul acestora, în clasă și în alte rețele de putere Clasele conducătoare au încercat să se asigure că birocrația este condusă de oameni ai lor " numere și să fie responsabili în fața parlamentelor pe care le controlează Mișcările politice mai populare au căutat să facă din birocrație o măsură universală a performanței și să o facă responsabilă în fața adunărilor democratice Aici a luat naștere o autonomie moderată a statului prin alianțe particulariste semi-izolate între conducători și fii de înaltă educație din "vechiul ordin", extinsă ulterior prin adoptarea de fii cu înaltă educație din clasa de mijloc profesionistă Controlul nivelului al doilea și al treilea de educație în aceste strategii semi-separate a devenit critic Astfel, în cadrul statului s-a dezvoltat o instituție tehnocratic-birocratică separată, în principiu responsabilă în fața vârfului, dar de fapt având o oarecare izolare birocratică Chiar și acolo unde statele reprezentau interesele unei societăți sau ale clasei sale conducătoare, statele erau totuși centralizate, iar societățile și clasele civile nu erau Capacitatea lor de a supraveghea era limitată Cele două monopoluri tehnocratice identificate de Weber (Weber : II, - ) - know-how tehnic și canale administrative de comunicare - au permis forma ascunsă și limitată de separare identificată de Skocpol și coautorii ei Clasele și alți actori majori ai puterii nu sunt organizați în mod obișnuit pentru a supraveghea toate funcțiile statului Ele pot fi amestecate pentru a legifera politica dorită După ce au reușit acest lucru, se despart din nou sau se îndreaptă către o altă problemă, lăsând în același timp oficialii guvernamentali în pace Și pot acționa destul de autonom Dacă actorii puterii nu se amestecă din nou, atunci poate apărea autonomia unor departamente întregi Ei sunt probabil mai puternici în regimurile autoritare decât în regimurile parlamentare Fără un cabinet de guvernare centralizat, cu responsabilitatea sa supremă în fața parlamentului, monarhii autoritari au mai puțin control asupra organizațiilor lor tehnocratic-birocratice decât îl aveau conducătorii supremi constituționali Regimurile constituționale s-au dovedit a fi mai coezive, deși mai puțin autonome, decât cele autoritare Astfel, autonomia elitelor poate fi multiplă, reducând astfel coeziunea statului Deși creșterea birocrației poate părea a fi centralizată, ea este de fapt răspândită Mii și apoi milioane de oficiali au pus politica în practică Tehnocrația și birocrația sunt în mod inerent specializate și multiple și cresc complexitatea statului, așa cum subliniază teoria confuziei și a neînțelegerii Nimic nu încurcă studiul realului Există mai multe state decât conceptul de "birocratie monocratică" propus de Weber Administrația publică nu formează aproape niciodată o singură entitate birocratică A patra linie a tabelului se referă la adunările și partidele legislative Folosesc acești termeni aici într-un sens extins, așa cum a făcut Weber, pentru a arăta nu numai partidele politice, ci și grupurile de presiune Absolutismul nu a recunoscut formal partidele și (spre deosebire de secolul al XX-lea) nu au existat încercări de a guverna despotic printr-un regim de partid unic Însă încercările domnitorului de a construi alianțe particulariste au crescut numărul facțiunilor segmentate, care constau din clicuri ale curții și parlamentare și întruchipau un clientelism intrigant din culise Mai formale și adesea mai puțin segmentate au fost partidele politice oficiale care au apărut în secolul al XIX-lea, permițând actorilor difuzi din societatea civilă să controleze conducătorii de stat (și unii pe alții) prin cetățenia politică Marshalliană Aceasta a dus la crearea unor legislaturi suverane, alese în secret prin extinderea drepturilor speciale acordate de monarh și consacrate de obicei în constituții Acestea din urmă, susțin pluraliștii, erau necesare pentru ca statele occidentale moderne să fie democratice Cu toate acestea, cetățenia politică nu s-a răspândit atât de ușor pe cât credea Marshall Conducătorii autoritari puteau "împărți și stăpâni" între facțiuni și partide, intrând în alianțe particulariste și segmentare cu oligarhiile de partid ale nobilimii Constituțiile prezentau, de asemenea, caracteristici care ar putea împiedica dezvoltarea civică în continuare Calificările privind proprietatea și genul pentru drepturi speciale acordate au continuat până la sfârșitul acestei perioade, la fel ca și restricțiile privind suveranitatea adunărilor Dacă constituțiile ar fi înrădăcinate pentru a proteja drepturile părților contractuale, acestea ar putea rezista schimbărilor sociale Constituția SUA a menținut un stat federal capitalist-liberal timp de două secole într-un mediu social complet diferit, rezistând mișcărilor care cereau drepturile cetățeniei colective și sociale Constituția britanică (nescrisă) a asigurat suveranitatea Parlamentului, care a menținut un stat relativ centralizat cu două partide Marxiștii susțin, de asemenea, că partidele și adunările sunt limitate într-un sens mai fundamental de dependența lor de capitalism Majoritatea actorilor de putere politică din această perioadă erau convinși că drepturile de proprietate și producția de bunuri sunt naturale Rareori au încercat să le pătrundă Dar chiar și atunci când au încercat, puterea lor era ОО limitate pentru că au avut resurse de acumularea capitalistă, așa cum subliniază Offe și Ronge ( ) Acesta este argumentul cheie marxist împotriva poziției elitiste și pluraliste autentice Nici elitele de stat, nici partidele anticapitaliste nu au putut anula limitele impuse de însăși necesitatea acumulării capitaliste, așa cum susțin ei (fără a recurge la revoluție) Am sugerat deja că există doar un număr limitat de oportunități pentru statele de a-și dezvolta propriile resurse fiscale independente Această presupunere confirmă argumentul marxiştilor Starea modernității sa cristalizat ca capitalistă, deși nu numai capitalistă Politica externa Al cincilea și al șaselea rând din Tabel se referă la instituțiile diplomatice și militare După cum am subliniat mai devreme (Mann ; cf Giddens ), majoritatea teoriilor despre stat ignoră puterea diplomatică și militară Cu toate acestea, orice stat există în lumea statelor și fluctuează constant între război și pace Statele agrare au cheltuit cel puțin trei sferturi din veniturile lor pentru război; personalul lor militar a depășit de multe ori birocrația Statele arătau ca niște mașini de război Cu toate acestea, aceste mașini au fost pornite și oprite de diplomație, adesea orientată spre reconciliere și pace Aceasta a fost dualitatea cheie a politicii externe Mai degrabă decât o gaură neagră anarhică (cum își imaginează unii realiști), diplomații europeni au trăit într-o "civilizație cu actori multipli de putere", într-o comunitate normativă de norme și credințe comune, dintre care unele erau comune aproape tuturor, în timp ce altele erau împărtășite numai de clase și religii transnaționale speciale; unii erau pașnici, alții plini de violență Multe rețele de putere care operează în spațiul internațional nu au trecut prin state Capitolul a observat că acest lucru este valabil mai ales pentru rețelele de putere ideologică și economică Statele nu puteau "închiza" complet schimbul de mesaje, bunuri și oameni și nici nu puteau interfera prea mult cu drepturile de proprietate privată și rețelele comerciale Funcționarii guvernamentali aveau identități sociale, în special afilieri de clasă și religioase, ale căror norme au ajutat la definirea conceptelor de interes și moralitate O Astfel, diplomația și geopolitica erau guvernate de reguli Unii dintre ei au definit care ar putea fi interesele naționale rezonabile și au fost urmați de oameni de stat dintr-o anumită civilizație Alte reguli au adăugat înțelegere normativă între aristocrați legați prin rudenie comună, sau între catolici, sau între europeni, occidentali, chiar și uneori între toți oamenii Chiar și războiul era reglementat de reguli care îl limitau în raport cu unii și permiteau sălbăticia totală în raport cu alții Stabilitatea civilizației timp de multe secole a fost susținută de ceea ce unii realiști considerau capacitatea universală a omului de a calcula rațional interesul național În special, diplomația europeană a avut mii de ani de experiență în două situații geopolitice deosebite: raportul de putere (de la două la șase) al marilor puteri aproape egale și încercările de a stabili hegemonia uneia dintre ele, cărora li se opun altele Acesta este așa-numitul sistem Westfalian de relații internaționale, creat pe baza Tratatului de pace din Westfalia din , care a rezumat războaiele religioase (Rosecrance : - ) Dar ele au întruchipat norme europene mai vechi Diplomația era aliată Aproape toate războaiele au fost purtate între grupuri de puteri aliate, cu excepția cazului în care protagonistul a fost capabil să-și izoleze diplomatic adversarul Diplomația a încercat întotdeauna să-și găsească prieteni și să izoleze dușmani; în război, puterea a încercat să-și folosească prietenii, forțând în mod ideal inamicul să lupte pe două sau mai multe fronturi Desigur, această tactică era foarte apropiată de teoria realismului politic Dar unele alianțe s-au bazat pe norme comune: mai devreme pe solidaritatea religioasă, în perioada analizată, pe solidaritatea monarhiilor recționare sau a comunității anglo-saxone și pe nedorința tot mai mare a regimurilor liberale de a se lupta între ele (vezi capitolele și ) Cu toate acestea, în secolele al XVII-lea și al XVIII-lea setea de război a crescut Europa s-a extins în Asia, spre sud-est (până pe pământurile Imperiului Otoman), spre sud (în Africa) și pe tot globul, împrăștiind-o cu baze navale și colonii de coloniști Până în , cheltuielile militare, măsurate în bani și vieți, erau în creștere, la fel ca și veniturile Războaiele coloniale pentru puterile europene nu erau de obicei un joc cu sumă zero Toată lumea putea câștiga: dacă Marea Britanie și Franța s-ar ciocni în America de Nord, iar Rusia și Austria în Balcani, atunci câștigătorul a luat premiul râvnit, iar învinsul pe cel mai mic Colonialismul a fost extraordinar de profitabil, iar europenii erau mândri că ei au fost cei care l-au impus pe creștin, sau pentru Civilizație occidentală sau "albă" și progres către sălbatici, băștinași sau civilizații care se prăbușesc Agresiunea din interiorul Europei a răsplătit și statele mari În Europa, în , existau aproximativ de state independente, iar până în mai erau aproximativ (Tilly : - ) Câștigătorii au scris și istorie Când germanii din anii gândiți la identitatea lor națională, puțini s-au perceput ca foști cetățeni ai unuia dintre cele de state germane pe care, începând cu , regatul prusac le-a subjugat Au fost germani victorioși, nu sași sau hessieni învinși În istoria scrisă de învingători, agresiunea militară arată mai bine decât era în realitate Războiul între state era peste tot Pentru majoritatea europenilor secolului al XIX-lea părea complet normal Însăși noțiunile de interes material sau câștig capitalist sunt înrădăcinate în războiul omniprezent și diplomația agresivă, cu concepte teritoriale de identitate, comunitate și moralitate, deși au coexistat cu noțiunile de interes și profit mai orientate spre piață, alimentate de o civilizație cu puteri multiple actori Astfel, a existat o înflorire simultană a tuturor celor șase economii politice internaționale identificate în capitolul : laissez-faire, protecționism, mercantilism și imperialism economic, social și geopolitic Această situație a fost o consecință "normală" a amestecului de strategii conștiente și de derive (deriva) neintenționată de la o strategie la alta Cei cinci actori principali organizați au participat la luarea deciziilor diplomatice Clasele Revin la cele trei tipuri de organizare de clasă identificate în capitolul Majoritatea teoreticienilor timpurii se așteptau ca capitalismul modern sau societatea industrială să fie dominată de clase transnaționale și alte grupuri de interese definite fără referire la granițele naționale Uneori există clase transnaționale agresive - de exemplu, nobilimea militară europeană în Evul Mediu sau burghezia revoluționară franceză care încearcă să exporte revoluția Dar pentru o mare parte a perioadei acoperite în acest volum, clasele transnaționale au fost în linii mari cosmopolite, internaționaliste în abilitățile și interesele lor și calme, chiar pacifiste, în diplomația lor Liberalii se așteptau la asta de la clasa capitalistă, socialiștii din clasa muncitoare marxies clasice Tocmai acest tip de transnaționalism pacifist a fost subliniat de teoreticienii și cercetătorii interdependenței Apoi, în jurul anului , pe măsură ce lumea a început să pară mai violentă, teoreticienii au început să sublinieze contrariul - clasele naționaliste definite în opoziție cu locuitorii altor state Se credea că aveau și abilități și interese proprii, dar deja agresive, expansioniste și chiar militariste Principala teorie bazată pe astfel de opinii este imperialismul economic Diplomația transnațională și naționalistă este supravegheată de actori ai societății civile organizate cu aptitudini și interese diplomatice De exemplu, la sfârșitul unui mare război, se observă adesea interesul clasei conducătoare pentru puterile învingătoare Capitolul descrie încercările de a restabili "vechea ordine" de către puterile învingătoare în Domhoff și Meyer (Domhoff : - ; Mayer ) au susținut că noua ordine mondială a fost creată de facțiunile clasei capitaliste americane de la sfârşitul celui de-al Doilea Război Mondial Dar diplomația devine mai puțin pricepută atunci când domină clasele naționale Dacă clasele și alte grupuri de interese sunt mai închise în "cușca" granițelor de stat, ele arată mai puțin interes pentru diplomație Clasele naționale sunt obsedate de politica internă Ei pot lăsa diplomația în seama altora, izolând și mai mult oamenii de stat, sau pot stabili un curs extern care pur și simplu se dovedește a fi o expresie a problemelor interne și, deci, superficiale, fără legătură cu realitatea geopolitică și transformările acesteia Acest volum descrie dezvoltarea împletită a celor trei forme de organizare a clasei Dar pe acest fond, clasele naționale sunt deosebit de puternice, transferând mai multă putere celorlalți patru actori organizați cu o politică externă mai puternică Una dintre ele are rădăcini predominant în societatea civilă, două în stat, iar alta este întruchipată în relația activă dintre cele două precedente Grupuri de presiune particulariste Pe fondul indiferenței naționale a claselor și a altor principali actori de putere în jurul politicii externe, se pot forma partide mai particulariste Sectorul economic, industriile, chiar și corporațiile individuale pot avea propriile lor interese specifice, de obicei în anumite regiuni sau țări Cele mai mari dintre ele sunt facțiunile de clase, cum ar fi, conform definiției lui Domhoff, sunt câteva facțiuni internaționale ale capitaliștilor moderni, localizate în mari corporații și bănci cu interese globale "Capitalismul gentleman" XVIII - începutul secolului XIX a fost o facțiune de clasă relativ mare care influența politica externă britanică (vezi capitolul ), în timp ce politica externă germană alternativă din anii încolo (Weltpolitik, Mitteleuropa și liberalismul) au provenit parțial din facțiunile de clasă (vezi capitolul i) În mod similar, așa cum a susținut Weber, imperialismul economic - ceea ce el a numit "capitalism aventurist" - a fost susținut de capitaliști cu un interes personal în puterea de stat: acum îi numim complexe militar-industriale Grupurile de presiune non-economice sunt, de asemenea, prezente din abundență, în special grupurile etnice, religioase sau lingvistice asociate cu alte țări Grupurile de presiune în politica externă pot fi mai puternice decât în politica internă și sunt, de obicei, urmărite mai îndeaproape de clase și de alți actori largi de la putere De asemenea, pot deveni instabile De exemplu, în politica externă a SUA în ultimii ani, corporațiile miniere au împins spre Chile, americanii de culoare către Africa de Sud, evreii către Orientul Mijlociu etc Dar atenția constantă a grupurilor de presiune nu durează mult: evreii și americanii de culoare sunt nu sunt interesați de cursul SUA către Chile și majoritatea corporațiilor miniere le pasă puțin de politica din Orientul Mijlociu O politică externă dominată de grupuri de presiune poate fi o serie de zguduiri-cristalizări scurte, ascuțite, cu o formă generală mică După cum a observat Durkheim, "nu există nimic mai volubil decât interesul" Oameni de stat Realismul se concentrează asupra actorilor statali angajați profesional în diplomație, vorbind în numele statului și chiar (după cum sugerează chiar numele lor) reprezentând statul Oamenii de stat se adună în jurul conducătorului suprem Monarhii au de mult timp prerogativa de a se ocupa de politica externă, inclusiv de război Creșterea claselor închise într-o "cușcă" națională a permis acestei prerogative să supraviețuiască în era democratică, chiar dacă alți actori la putere și-au redus izolarea Presiunea socială trece adesea prin propriile identități ale oamenilor de stat Aproape toate provin din clasa "vechea ordine" Își exprimă valorile, normele și raționalitatea și unele dintre felurile sale de solidaritate transnațională Și din nou, ca și în politica internă, există mai degrabă alianțe particulariste decât un stat complet controlat sau complet separat - și acestea sunt din nou alianțe între conducătorul suprem și "vechea ordine" Ei s-au angajat în diplomație de rutină, au făcut și au rupt alianțe sau au amenințat cu război și chiar au declarat război din când în când fără prea multe consultații cu alți actori de putere Pentru că erau specialiști cosmopoliți și multilingvi, oamenii de stat erau experți, s-au ocupat cu pricepere de formele tehnocratic-birocratice de putere și au păstrat multă vreme o atenție constantă asupra întregii politici externe O schimbare reușită a cursului a avut loc atunci când separarea lor a fost la apogeu, nu atunci când a fost subminată Dar chiar și oamenii de stat din "vechea ordine" s-au schimbat odată cu ascensiunea statului-națiune După cum a remarcat Weber, oamenii de stat au început să reprezinte atât națiunea, cât și statul Propria lor putere politică a ajuns să depindă de cât de reuşită avea diplomaţia lor cu marile puteri în ceea ce priveşte ceilalţi actori de putere identificaţi în această analiză (cf Rosecrance : - ) Weber a subliniat că oamenii de stat au devenit imperialiști mai activi, identificându-și propria putere politică cu puterea brutală a statului lor național și conștienți că victoria militară va fi cel mai mare triumf al lor personal, iar înfrângerea ar putea duce la îndepărtarea de la putere (Collins ) Acest lucru, a susținut Weber, a fost valabil pentru monarhi și pentru primii miniștri numiți și liderii aleși Este mai degrabă o viziune pesimistă asupra națiunii: unii dintre ei dezvoltă o viziune mai liberală și iubitoare de pace asupra misiunii lor în lume, iar oamenii lor de stat adoptă ipostaze adecvate, câștigă prestigiu și câștigă alegeri, devenind exemple de virtuți naționale pacifiste Weber a fost un naționalist german, iar politicile sale nu ar trebui să influențeze întreaga noastră înțelegere a prestigiului politic național Militari Aici mă întorc la a șasea linie a tabelului - la monopolizarea de stat a puterii militare organizate, când milițiile feudale și armatele private erau deja lăsate în urmă Armata s-a centralizat și comanda sa înaltă a intrat sub controlul oficial al conducătorului suprem Tehnicile moderne de segregare prin salarii, pensii și angajare de stat până la pensionare au fost dezvoltate special pentru militari Bolypin- Ob stvo al corpului de ofiţeri din secolele XVIII şi XIX recrutat din "vechiul ordin" (vezi datele din capitolul ) Ei au înclinat spre o strategie militară în politica externă, dar nu aveau niciun interes în diplomația de rutină, erau adesea destul de treji în a evalua realitatea războiului, erau precauți în a-l dezlănțui și doreau să-l limiteze la reguli diferite Comandamentul militar al secolului al XIX-lea era aproape de oamenii de stat, deoarece atât aceștia, cât și alții erau recrutați în masă din "vechea ordine" Ei au dezvoltat, de asemenea, legături strânse cu capitaliștii industriali, deoarece aceștia au devenit consumatori majori ai produselor celei de-a doua revoluții industriale Însuși termenul de "complex militar-industrial" a fost introdus doar de președintele american Dwight Eisenhower, dar au existat cu mult înaintea lui Cu toate acestea, armata a elaborat și o diviziune de cvaste în cadrul statului Aveau încredere în sine tehnocrată și abilitățile lor erau excluse din practicile și controlul social de zi cu zi Ei au dezvoltat o disciplină segmentară pentru masele lor de soldați; rangul lor era recrutat din păturile marginale ale societății Pe măsură ce puterea distructivă a armelor creștea, la fel și impactul lor potențial asupra societății Gândirea strategică în secolul al XIX-lea a început treptat să prefere atacul în locul apărării În situațiile diplomatice deteriorate, înaltul comandament a recomandat mobilizarea și o primă lovitură, așa cum s-a întâmplat la sfârșitul lunii iulie Prin urmare, deși armata era aproape de guvernanți, de "vechea ordine" și de capitalism, profesionalismul acestora a încurajat autonomia de castă în cadrul stare, de obicei invizibilă, ducând uneori la consecințe devastatoare Autonomia puterii militare a supraviețuit monopolului de stat asupra violenței organizate Partidele naţionaliste* În absența claselor cu un puternic interes material pentru diplomație, a apărut un naționalism mai înrădăcinat politic, mai întâi în timpul războaielor revoluționare și napoleoniene, iar apoi la sfârșitul secolului al XIX-lea Când clasele și alți actori obțin cetățenia privată și politică, statul devine statul lor național, o comunitate imaginară față de care își dezvoltă loialitatea Puterea, onoarea, umilința și chiar interesele sale materiale încep să se războiască Din nou, termenul "partide" este folosit aici în sensul weberian, adică orice grup organizat politic De obicei, naționaliștii își împing voința prin intermediul grupurilor de lobby (ligi navale, imperiale etc ), mai degrabă decât să sponsorizeze partide politice formale luate ca proprii, iar astfel de sentimente sunt exploatate de oameni de stat, grupuri de presiune și militari Partidele naționaliste și grupurile de presiune canalizează aceste sentimente către oamenii de stat Cu toate acestea, naționalismul agresiv în această perioadă nu a fost niciodată atât de popular pe cât se crede adesea A avut un nucleu aparte de purtători, pe care îi definesc drept naționaliști de stat, implicați direct în activitățile instituțiilor statului, crescând în număr în rândul funcționarilor publici și socializați în instituțiile de învățământ de stat Un naționalism mai moderat se trezește în clasele care se bucură de cetățenie, precum și în grupurile de interese centralizatoare - clasa de mijloc și comunitățile dominante religioase, lingvistice, etnice și regionale În secolul al XX-lea, pe măsură ce clasa muncitoare, femeile și minoritățile au obținut și cetățenia, acest naționalism moderat sa extins Creșterea identităților naționale și nucleul naționaliștilor de stat conferă uneori diplomației o aromă națională populistă și pasionată Dar îi lipsește o raționalitate bine echilibrată a intereselor urmărite de clase și grupurile de presiune particulariste, precum și o înțelegere clară înrădăcinată normativ a oamenilor de stat izolați din "vechea ordine" Toate teoriile, de clasă, pluraliste și realiste, presupun că politica externă a fost dictată de interese materiale colective Dar naționalismul politic era cel care putea dicta conceptul de interese materiale colective și nu invers Dacă o altă putere pune la îndoială onoarea națională, agresiunea sau un răspuns ferm poate fi susținut de un naționalism populist, superficial, tranzitoriu, dar pasional Extremele apar probabil acolo unde o națiune este îmbrățișată, ca să spunem așa, de atitudini cruciate față de lume - națiunea apără creștinismul sau rasa ariană, aduce libertatea și fraternitatea în lume sau luptă împotriva comunismului În perioada analizată, doar Revoluția Franceză a dat naștere unor astfel de sentimente extreme Cei cinci actori organizați au determinat în comun politica externă de-a lungul "lungului" secol al XIX-lea, așa cum o fac în cea mai mare parte și astăzi Relația lor era complexă Și pentru că gama lor de interese și atenție variază, consensul sistemic sau antagonismul dintre ei a fost relativ rar Până aceia O Atâta timp cât facțiunile puternice de clasă nu au intervenit sau s-a întreprins o cruciadă morală de importanță națională, politica externă de rutină putea fi lăsată în seama oamenilor de stat, iar alți actori doar sporadic și instabil presează pentru un fel de alianță, criză sau conflict militar sau ieșire din ele Acest lucru nu a contribuit la o politică externă sistemică, așa cum indică elitismul-realismul, marxismul și pluralismul Am identificat diverși actori organizați în politica internă și externă Instituțiile politicii interne diferă adesea de instituțiile politicii externe, iar instituțiile erau, de asemenea, diferite în diferite state - toate acestea puteau crea dificultăți în înțelegerea regimurilor celuilalt Calculele intereselor statale în spiritul realismului politic necesită o percepție clară unul asupra celuilalt de către state, mai ales în momentele schimbătoare ale crizelor diplomatice Această percepție a lipsit adesea, așa cum vom vedea în capitolul , când alunecăm în Primul Război Mondial Este clar că nici statul, nici societatea civilă nu au fost entități autonome sau coezive Puterile despotice proveneau mai puțin dintr-o elită centralizată decât din alianțe particulariste, semi-izolate, între actori organizați din stat, societatea civilă națională și civilizația transnațională Funcționarii publici puteau exercita o putere autonomă datorită centralității pe care o aveau doar ei Monarhii, birocrații, stăpânii războiului și alții au apărut ca actori ai puterii distributive și mai rar ca o elită de stat singulară, coeză Dar instituțiile guvernamentale centrale au avut puțină putere de distribuție până când alegătorii societății civile au început să le susțină prin canalizarea fluxurilor financiare și de resurse umane către ei Elita statală singulară, acel caracter critic al elitismului autentic, este puțin probabil să treacă prin paginile acestui volum Departe de singularitate și centralizare, statele moderne sunt rețele polimorfe de putere întinse între centru și teritorii ANALIZA FUNCȚIONALĂ: MODEL DE CRISTALIZARE POLIMORFĂ În chimie, un polimorf este o substanță care se poate cristaliza în două sau mai multe forme diferite aparținând unor sisteme diferite Acest termen transmite modul în care stările se cristalizează ca centru, dar în fiecare casă în cazul unui centru diferit - un anumit număr de rețele de alimentare Statele au multe instituții cu multe sarcini care mobilizează populația atât pe teritorii, cât și pe plan geopolitic După cum notează Rosenau ( ) și Laumann și Knoke ( ) afirmă în mod oficial, diferite "domenii problematice" sau "domenii de politică" mobilizează diferite grupuri de populație Statele sunt astfel complet polimorfe Poate, așa cum a sugerat Abrams, atunci când descriem o anumită stare, ar trebui să încetăm să mai vorbim despre "stat în general" Dar trecând de la o abordare instituțională la una funcțională, putem fi capabili să simplificăm mai multe instituții prin reducerea lor la principalele funcții pe care le îndeplinesc în anumite state Ele pot reflecta multitudinea de instituții și populații care formează stări în cristalizări generale mai simple În perioada studiată, statele se cristalizează invariabil și, nu în ultimul rând, ca "capitaliste", "dinastice", "partid-democratice", "militariste", "confederale", "luterane" etc Ulterior, la definirea celei mai importante cristalizări, una sau mai multe, într-o stare, folosesc termenul de "cristalizări de nivel superior" Marxismul, pluralismul și realismul susțin că statele moderne se vor cristaliza în cele din urmă ca capitaliste, partid-democratice și, respectiv, de securitate (securitate) Adică, aceste teorii consideră relații ierarhice formalizate care există între mai multe instituții Teoria confuziei și neînțelegerii neagă acest lucru fără echivoc, iar pluralismul adaugă că democrația de partid este o modalitate de a ajunge la un compromis sistemic între multe alte tipuri de cristalizare Marxismul, realismul și pluralismul cred în cele din urmă că starea singulară de coeziune face alegerea finală între cristalizări Există două moduri de a determina dacă orice tip de cristalizare sau compromisurile dintre ele le determină în cele din urmă pe toate celelalte - două teste de ierarhie și natură finală O metodă este directă, iar cealaltă este indirectă Un test direct poate confirma că statul s-a cristalizat în cele din urmă mai degrabă decât, să zicem, mai degrabă capitalist decât proletar Deoarece x și y sunt diametral opuse unul față de celălalt, ele intră în conflict antagonic În ansamblu, știm că x (capitalismul) a triumfat asupra lui y, nu neapărat, ci într-un sens în ultimă instanță, împiedicând sistematic revoluția proletară DE revoluție și stabilirea limitelor a ceea ce pot face partidele proletare Un astfel de test direct poate fi aplicat tuturor statelor în general? Steinmetz a încercat să testeze teoriile claselor rivale și elitismul "autentic" în raport cu statul bunăstării din Imperiul German El crede că pentru a confirma teoria elitelor trebuie să ne identificăm politici care contestă direct interesele clasei conducătoare Teoria centrată pe stat se bazează în cele din urmă pe demonstrarea cazurilor de "incoerență", adică cazuri în care oficialii guvernamentali și politicienii au fost direct împotriva intereselor clasei, care era dominantă economic [Steinmetz : ] Steinmetz susține că, pentru Imperiul German, teoria elitelor nu trece testul, întrucât nu a existat nicio "incoerență" acolo Politica bunăstării era într-adevăr acceptabilă pentru mulți capitaliști și era impregnată de principiile raționalității capitaliste A existat o adevărată "corespondență" între capitalism și securitate socială În capitolul , sunt în mare măsură de acord cu concluziile empirice ale lui Steinmetz Nu sunt însă de acord cu metodologia lui de determinare a caracterului final al statului Problema este dacă testul său de inconsecvență, provocare antagonistă și sinteza ulterioară a dialecticii câștig-sau-pierde poate fi aplicat oricărei stări în ansamblu Aceasta implică un sistem social care impune o constrângere absolută asupra stării sale Modelul marxist de clasă permite acest lucru atunci când vede lupta de clasă ca o totalitate dialectică care structurează sistematic societatea și statul în ansamblu Numai presupunând că disputele teoretice rămân în cadrul unor termeni dialectici dați le putem judeca Conflictul antagonic de clasă poate fi exprimat în termeni dialectici Statele nu pot fi feudale și capitaliste în același timp, sau capitaliste și socialiste, sau monarhice și partid-democratice Ele trebuie să fie fie una, fie alta, fie un compromis sistemic între cele două În perioada analizată, ei au devenit și au rămas mai degrabă capitaliști decât feudali sau socialiști De asemenea, putem preciza condițiile în care un astfel de conflict sistemic ar putea depăși limitele impuse de obicei unor astfel de state de capitalism Rueschemeyer și Evans : ele sunt enumerate după cum urmează (în ordinea creșterii amenințării la adresa capitalismului): când clasa capitalistă este divizată, când o amenințare de jos obligă clasa capitalistă să transfere puterea unui regim politic (și regimul acționează autonom pentru a compromite conflictul de clasă), când clasele subordonate dobândesc puterea în societatea civilă și preiau statul Lupta dintre muncă și capital în țările moderne a fost sistemică Ei puteau funcționa eficient doar atunci când produceau, iar producția eficientă presupunea rezolvarea luptei de clasă Statele trebuiau să rezolve într-un fel sau altul lupta dintre muncă și capital Capitalul și munca s-au luptat constant timp de un secol în tot statul Putem analiza conflictele antagonice repetate ale acestora (x vs y) și "inconsecvențele", stabilim cine are puterea și ajungem la concluzii sistematice de un fel sau altul În ce măsură acest model marxist de conflict se aplică tuturor aspectelor oricărei politici? Problema este că, luată de la sine, orice cristalizare a unei funcții este sistemică și limitativă în sensul că trebuie instituționalizată stabil Așa cum statele trebuie să fie capitaliste, socialiste sau un compromis relativ stabil între cele două, tot așa trebuie să fie laice, catolice, protestante, musulmane și așa mai departe, sau vreun stat de compromis Aceștia trebuie să împartă pe o bază durabilă puterea politică între centru și periferia local-regională, să instituționalizeze relațiile dintre bărbați și femei, să realizeze eficiența justiției, administrației, protecției militare și securității diplomatice Fiecare dintre aceste cristalizări este în mod inerent sistemică și conține provocări antagoniste și inconsecvențe care au fost instituționalizate pe scară largă în țările occidentale moderne Dar relațiile dintre cristalizările funcționale nu sunt sistemice Cristalizarea de clasă și cea religioasă, de exemplu, diferă și uneori intră în conflict Cu toate acestea, conflictul dintre cristalizări este rareori sistemic, antagonic sau dialectic Statele nu fac de obicei o alegere finală între ele De exemplu, Italia contemporană rămâne partid-democratică, capitalistă și totodată catolică, așa cum rămâne patriarhală în diferite alte cristalizări Steinmetz poate găsi în politica bunăstării întruchiparea raționalității capitaliste Probabil că așa este, pentru că un astfel de curs economic vizează în primul rând reducerea conflictului de clasă, deși nu se gândește dacă această politică este atât de patriarhală cum a fost în realitate Nu este de mirare că, pe lângă această teorie uzată a statului modern, în dezbaterile despre politica socială sau agricolă a New Deal-ului american, majoritatea scriitorilor subliniază modurile de clasă de cristalizare Aceste cazuri se referă în principal la politica economică și, în cea mai mare parte, implică clase sau ramuri economice Cu toate acestea, politicile de bunăstare ale SUA au fost, de asemenea, (deși rar în mod deschis) patriarhale și adesea chiar rasiste Cum se leagă între ele aceste trei cristalizări din jurul politicii de bunăstare? Cei mai buni sociologi și politologi americani au încercat să dezlege împletirea claselor, genului și rasei, dar nu au ajuns niciodată la o concluzie finală De asemenea, Steinmetz nu găsește nicio potrivire sau inconsecvență în Imperiul German în anumite domenii, cum ar fi interesele de clasă, Ki-turkampf sau diplomația Bismarckiană Au fost diferite, nu a existat o luptă antagonistă între ei, dimpotrivă, s-au împletit Același lucru îl putem spune despre clasa americană, tărâmurile federale și diplomatice Chiar și fără lupte antagonice, statele ar putea prioritiza, ierarhizarea cristalizărilor în ordinea importanței în ultimă instanță Patru mecanisme guvernamentale sunt responsabile pentru stabilirea priorităților Codurile legale și constituțiile definesc drepturile și obligațiile Dreptul civil și penal sunt foarte precise în ceea ce privește ceea ce prescriu și cât de largi de drepturi civile și politice acordă Dar nu precizează exact cum va fi distribuită puterea Constituțiile indică în mod aparent unde rezidă suveranitatea, dar nu indică cum va fi prioritizată Și, așa cum arată Anderson și Anderson ( : - ), constituțiile din secolele al XVIII-lea și al XIX-lea erau într-adevăr vagi, pentru că întruchipau lupta neterminată împotriva puterii executive Bugetele definesc prioritățile fiscale Toată activitatea guvernamentală costă bani, așa că bugetele pot arăta unde se află puterea în cele din urmă și care sunt limitele acesteia Alegerea între o taxă regresivă și una progresivă, sau între cheltuielile pentru arme sau petrol poate DIN provoacă conflicte antagonice și demonstrează distribuția sistemică a puterii Aceasta este ipoteza de lucru în analiza mea asupra finanțelor publice Dar și finanțele au ciudațiile ei Costul caracteristicilor nu poate fi pur și simplu echivalat cu importanța lor Diplomația are nevoie de puțini bani, dar poate fi devastatoare în consecințele ei În orice caz, în perioada analizată, majoritatea statelor nu aveau un buget unic, iar dacă era unul, atunci unele articole din acesta erau fixate constituțional și fondurile lor nu puteau fi redistribuite - O majoritate de partid-democrat poate arăta o distribuție ierarhică a puterii, așa cum insistă pluraliștii Politica de partid majoritar poate indica prioritățile finale Dar intrigile de partid nu duc de obicei la o luptă antagonistă și la adoptarea unor decizii irevocabile Partidele de guvernământ ocolesc problemele de principiu făcând compromisuri temporare și schimbând voturi între ele Regimurile aleg rareori între arme și unt; se străduiesc să le obțină pe ambele în proporții variabile, în funcție de schimbarea complexă a cristalizărilor politice Mai mult, partidele dominante în perioada de studiu au fost un indicator foarte imperfect Niciunul dintre statele majore nu a acordat femeilor dreptul de vot, unele nici măcar nu au acordat acest drept tuturor bărbaților Au fost cei complet excluși din politică complet lipsiți de puterea politică? În unele țări, accesul la monarh era la fel de important ca și a avea o majoritate în parlament Statul a avut multe lacune Parlamentele nu controlau neapărat diplomația sau practicile militare; clasele și alte grupuri de interese au făcut lobby la curte, armata și administrație nu mai puțin decât parlamentul Parlamentele nu erau în realitate, și uneori chiar conform constituției, suverane Birocrația monocratică a fost capabilă să prioritizeze rațional în cadrul administrației de stat Deși Weber a exagerat autonomia birocraților, aceștia au fost clasificați rațional ierarhic și în funcție de funcție, iar prioritățile au fost stabilite într-o manieră autoritara de către conducătorul suprem De-a lungul perioadei, a avut loc o birocratizare semnificativă a statului Dar, după cum arată capitolul , a rămas neterminat, mai ales la vârful guvernului Monarhiile autoritare "s-au împărțit și au condus" pentru a preveni ralierea birocrației; regimurile parlamentare selectau cu grijă oameni loiali din punct de vedere politic pentru cele mai înalte niveluri de guvernare Administrațiile nu au fost complet izolate - ele întruchipau cristalizările fundamentale ale restului statului Desigur, unele state au fost mai coerente decât altele Astfel de state se pot distinge prin cât de clar localizează decizia finală - suveranitatea lor Vom vedea că Marea Britanie și Prusia în secolul al XVIII-lea suveranitatea localizată într-un set definitoriu de relații referitoare la monarhi și parlament sau înalți oficiali mai clar decât Franța sau Austria și că până în democrațiile de partid au făcut acest lucru mai clar decât monarhiile autoritare În aceste comparații, a doua pereche întruchipează mai multă confuzie și neînțelegere decât prima În general, însă, în timp ce statul modern a încercat să mărească coerența distribuției sale prin toate cele patru mecanisme discutate mai sus, a făcut acest lucru ca răspuns la acceptarea unor cristalizări funcționale mai diverse, așa cum sa discutat în capitolul Prin urmare, acest efort a fost (și încă este) neterminat Susțin că, în perioada analizată, coerența generală a statului s-ar putea chiar să se fi diminuat, astfel încât prioritățile nu au fost de obicei prioritizate sistematic Nu există o singură măsură universală a puterii politice în comparație cu puterea economică sau puterea fizică concentrată a puterii militare Nu există o măsură finală a puterii statului Pentru ca diferitele cristalizări să conducă la o stare sistemică singulară, sunt necesare nu doar abilitățile extraordinare de organizare ale funcționarilor de stat, ci și interesul extraordinar al actorilor societății civile De ce ar trebui să se deranjeze clasa capitalistă sau muncitorul sau Biserica Catolică cu diplomația de rutină? De ce ar trebui partidele naționaliste sau armata să se gândească la legi care să asigure siguranța în fabrici? De obicei, statele nu acordă prioritate fundamentală funcțiilor precum reglementarea clasei, centralizarea guvernamentală sau diplomația Actorii politici puternici îndeplinesc majoritatea funcțiilor multiple ale statului în mod pur pragmatic, urmând tradiții specifice și presiuni presante, răspunzând pragmatic și grăbit la crizele care îi afectează pe toți Astfel, cristalizările politice rareori se contrazic între ele dialectic și antagonic Noi nu putem aplica în mod obișnuit aici un test direct al formei finale - "cine a câștigat" Statele întruchipează rareori principiul x, nu y Statele asupra cărora m-am concentrat erau capitaliste, dar erau și patriarhale; erau Mari Puteri și toate, în afară de Austria, erau state naționale (și puteau fi catolice, federale, relativ militariste etc ) Logica capitalismului nu are nevoie de o logică specială a sexului, a marii puteri sau a logicii naționale și invers Aceste X și Y nu sunt în conflict antagonic Ei trec unul pe lângă celălalt, iar rezoluțiile de criză pentru fiecare au propriile consecințe, unele deliberate, altele nu Chiar și cristalizările, care în principiu erau antagonice, adesea nu sunt percepute ca atare de către alții în practică, deoarece sunt împletite cu alte cristalizări Consider că cele trei condiții ale lui Rueschmeyer și Evans (vezi mai sus) în care munca poate triumfa asupra capitalului sunt prea limitate Cred că indiferent care două dintre clasele opuse, după Marx, intră într-un conflict antagonic, victoria va reveni clasei conducătoare, care deține toate sursele principale de putere socială, în special statul și armata Clasele subordonate au o șansă mai mare atunci când amenințarea din partea lor este împletită cu alte amenințări din partea altor clase, dar și mai important atunci când aceste amenințări vin din partea facțiunilor religioase sau militare, a separatiștilor politici sau a puterilor străine În astfel de circumstanțe, regimurile politice și clasele conducătoare își pierd capacitatea de a se concentra asupra unui potențial adversar de clasă și sunt, de asemenea, confuze de acțiunea interstițială a adversarilor Acest lucru s-a întâmplat în timpul Revoluției Franceze (vezi capitolul ), dar nu și în cazul cartismului (vezi capitolul ) Desigur, diferite tipuri de cristalizare ar putea domina diferite instituții ale statului Acest lucru ar putea fi eficientizat doar de un stat complet birocratic cu o diviziune raționalizată a muncii Dar acest lucru nu a existat în secolul al XIX-lea si inca nu exista Așa cum se întâmplă adesea, mâna stângă a statului nu știa ce face dreapta Diplomații americani separati, îndemnați periodic de grupuri de presiune, se ocupau de relațiile cu Irakul, până când brusc, în august , consecințele propriilor acțiuni (plus străine) l-au obligat pe Președinte să-și îndrepte atenția asupra acestui domeniu În ultimii ani, comandanții submarinelor nucleare NATO poartă comenzile în plicuri sigilate, care trebuie deschise în cazul unei întreruperi în comunicarea cu sediul Ei ar trebui să spună: "Începeți kets asupra țintelor inamice indicate aici Într-un asemenea caz, degetul mic de pe mâna dreaptă (militară) a statului poate duce, prin acțiunea sa autonomă, la distrugerea statului, a capitalismului și, eventual, a întregii lumi Statul nu știe ce fac membrii săi Când un test direct eșuează, putem încerca un al doilea test indirect? Cristalizările de stat nu se pot contrazice adesea una pe cealaltă dialectic și antagonic, dar sunt consecințele uneia sau mai multor cristalizări atât de distructive pentru alții încât limitează și construiesc întregul, poate printr-o serie de efecte puternice imprevizibile? A existat cel puțin o cristalizare de nivel superior? CRISTALIZARI DE STAT DE CEL MAI ÎNALT NIVEL Acest volum oferă răspunsuri destul de detaliate la întrebările puse Stări diferite și cristalizate în moduri diferite Totuși, cu reținere, încă îndrăznesc să răspund "da": pentru perioada analizată, am identificat șase cristalizări de cel mai înalt nivel al statelor occidentale Primele cinci au fost capitaliste, ideologico-morale, militariste și au ocupat diverse poziții de-a lungul axei de reprezentare (de la monarhia autocratică la democrația de partid), precum și de-a lungul axei naționale, de la state naționale centralizate la un regim confederat Am identificat diverse cristalizări ideologice și morale, dintre care unele religioase (de exemplu, catolice, luterane), în timp ce altele au fost mai mixte, religios-seculare Dar importanța lor a scăzut oarecum în această perioadă, pe măsură ce religiile și ideologiile au devenit mai mult (deși niciodată în întregime) reductibile la chestiuni de reprezentare și naționalitate Cristalizările ideologico-morale s-au manifestat cel mai puternic atunci când s-au împletit cu a șasea cristalizare de cel mai înalt nivel, despre care, din păcate, nu voi vorbi în acest volum decât în treacăt: statul ca patriarh Aceste cristalizări au fost semnificative atunci când au fost legate de mobilizarea relațiilor de putere de la intens la extins La nivel extensiv, disting în general patru cristalizări de nivel superior: capitalistă, militaristă, reprezentativă și națională Fiecare dintre aceste patru cristalizări, a căror combinație a reprezentat esența politicii perioadei luate în considerare, a dat naștere unei proprie dialectici antagoniste conflict ceresc Este adevărat că unele state erau și catolice, altele protestante, iar altele încă puteri laice, maritime sau terestre, monolingve sau multilingve, cu variații ale "vechii ordini" sau nuanțe de birocrație - și toate acestea au dat naștere la diferite cristalizări Dar, în această diversitate, disting patru căi principale care duc la maturizarea relațiilor economice capitaliste, la o mai mare reprezentare, la creșterea centralizării naționale și la profesionalizarea și birocratizarea militarismului de stat Este posibil ca statele occidentale moderne să fi variat ca religie, limbă și așa mai departe, dar trăsăturile generale capitaliste și (cu unele variații) mai reprezentative, naționale și militariste par să fi fost forțate asupra lor de o dezvoltare comună a surselor de putere socială Dacă statele nu au modernizat toate cele patru surse, atunci nu au supraviețuit Faptul că statele au devenit capitaliste este prea evident pentru a ne opri De-a lungul perioadei studiate, statele occidentale au acordat în mod constant preferință drepturilor de proprietate privată și acumulării capitaliste În mod tradițional, statele europene nu aveau prea multă putere asupra proprietății supușilor lor Până în momentul în care formele de proprietate capitalistă și de piață au fost pe deplin instituționalizate (până în în Marea Britanie, până în în Occident), aproape toți actorii politici erau impregnați de logica lor Țările au devenit mai asemănătoare în această cristalizare, deoarece toate au trecut prin comercializare și industrializare Aici trebuie să introduc proprietăți adjectivale ale capitalismului - capitalism liberal, capitalism industrial și așa mai departe Economiile naționale (și regionale) au fost, de asemenea, diferite Marea Britanie era singura societate cu adevărat industrială a perioadei în cauză; Germania și Austria erau în mod clar în urmă în dezvoltare Asemenea diferențe între tipurile de cristalizare capitalistă au jucat un rol, deși, după cum vom vedea, de obicei, mai puțin importante decât au susținut multe teorii economizoare din științele sociale din timpurile recente Marx și Engels au scris în Manifestul Comunist: "Puterea de stat modernă este doar un comitet care gestionează treburile comune ale întregii clase burgheze" (Magh, Engels : ) Cu excepția acestui "doar" totul este corect aici Statele occidentale au fost și rămân capitaliste, iar această cristalizare este relativ rar amenințată de o provocare antagonistă În perioada analizată, vom vedea puține conflicte antagonice din partea mișcărilor feudale De fapt De fapt, transformarea feudalismului în capitalism a fost de obicei însoțită de mult mai puțin conflict decât credea Marx Vom vedea mai multă opoziție față de capitalism din partea socialismului, deși înainte de nu era o amenințare la adresa existenței capitalismului Cristalizarea capitalistă ne atrage atenția asupra conflictului de clasă, dar și asupra hegemoniei capitaliste în această perioadă Cu toate acestea, statele occidentale nu au fost și nu sunt doar capitaliste Pluraliştii încearcă să adauge multe cristalizări La clase se adaugă actori segmentali ai puterii, dintre care unii sunt economici, alții sunt non-economici: orașul împotriva zonei rurale, conflicte interregionale, catolici împotriva protestanților, împotriva susținătorilor unui stat laic, conflicte lingvistice și etnice, conflicte de gen politizate - toate formează partide, uneori întăritoare, alteori despărțite de clase Au existat și grupuri de presiune mai particulariste O industrie, o corporație, o profesie, o sectă, chiar și un salon de intelectuali pot domina partidul, menținând echilibrul politic, sau se pot bucura de canale fiabile de comunicare cu factorii de decizie, în special în politica externă Fiecare stat, chiar și fiecare guvern regional sau local, poate fi unic Dar toate aceste note pluraliste doar adaugă încă un detaliu sau schimbă parametrii puterii politice? Desigur, comunitățile religioase, partidele regionale, chiar și saloanele pot conta, dar vorbim de state capitaliste? Răspunsurile exacte variază în funcție de timp și loc În perioada analizată în Occident, rețelele de putere s-au cristalizat în jurul altor întrebări de nivel superior, dintre care două priveau cetățenia: cine își va exercita drepturile și unde s-ar afla? Le numesc întrebarea reprezentativă și întrebarea națională Sistemul de reprezentare depinde de cele două precondiții democratice ale lui Dahl, competiția și participarea Rivalitatea începe ca o luptă împotriva despotismului monarhic, dând naștere partidelor interne și externe, partidelor curții și țării Rivalitatea cu drepturi depline are loc atunci când partidele alternative pot forma un guvern suveran după victoria lor în alegeri libere și corecte, garantate pentru prima dată în Constituția SUA și ținute efectiv în Marea Britanie în deceniile următoare Participarea implică faptul că claselor și comunităților etnice, religioase și lingvistice ar trebui să li se acorde dreptul de vot, posibilitatea de a ocupa funcții publice și (ulterior) diplome de stat p educația picioarelor La sfârșitul perioadei de studiu, s-a ajuns și la problema dreptului de vot al femeilor Unele regimuri sunt mai competitive, altele mai participative Pe parcursul lungului secol al XIX-lea rivalitatea a predominat Un regim în care un partid de opoziție devine un guvern suveran implică un grad de deschidere care nu se găsește în regimurile cu vot universal masculin în care partidele nu pot revendica suveranitatea Acest drept a fost recunoscut chiar de monarhii autoritari, care erau mult mai dispuși să permită votul universal pentru bărbați decât suveranitatea parlamentară, întrucât primii le-au lăsat o putere despotică substanțială (și acest lucru este și mai adevărat pentru regimurile dictatoriale din secolul XX) Astfel, deși dreptul de vot în Marea Britanie a fost mai limitat decât în Prusia-Germania în a doua parte a perioadei studiate, mă voi referi la Marea Britanie drept democrație de partid, nu Prusia-Germania Parlamentul era independent, dar Reichstag-ul nu Vom vedea diferențe fundamentale în politica lor: politica britanică a fost despre partide, în timp ce politica germană a fost despre partide și monarhie Astfel, reprezentarea în această perioadă s-a putut muta de-a lungul unei axe de la o monarhie despotică la o democrație de partid deplin, iar țările studiate s-au deplasat de-a lungul acestei axe cu o viteză inegală Marea Britanie a condus primul drum, apoi Statele Unite, cu Franța în urmă Până în , toate cele trei țări "liberale", cu excepția Sudului Americii, crescuseră gradul de libertate și corectitudine în alegerile lor și obțineau legislaturi suverane, deși diferă în ceea ce privește cine putea vota Din cauza grupării lor pe axa reprezentării, le pun adesea în contrast cu două monarhii stabile, Austria și Prusia-Germania, care nu recunoșteau suveranitatea parlamentului și ai căror monarhi formau înșiși cabinetul de miniștri Cu toate acestea, putem discerne grade de despotism în această perioadă: autocrația rusă avea mai multă putere și autonomie decât dinastiile austriece, care aveau mai multă autonomie (dar nu mai multă "putere asupra") decât monarhia semi-autoritară germană Cu toate acestea, în toate țările din politica perioadei analizate, au predominat conflictele între susținătorii și oponenții democrației de partid În această perioadă, există o singură dimensiune, deoarece toate aceste țări au apărut una după alta Situația s-a complicat în secolul al XX-lea, când cele mai despotice regimuri nu erau monarhii, ci dictaturi de partid sau regimuri militare, fiecare cu trăsăturile sale nedemocratice speciale care le deosebesc de monarhii tabelul Întrebarea națională: puterea infrastructurală a guvernului central împotriva localului Administrație locală (autoritatea de infrastructură) Administrația centrală (autoritatea de infrastructură) Jos sus Stat premodern scăzut Stat-națiune federal Stat Confederat Înalt Stat-națiune centralizată Cu toate acestea, mai multe controverse în politica internă ridică întrebarea unde (în ce) să participe Cât de centralizat, uniform și național ar trebui să fie statul? Întrebarea "centralizare vs federalismul" a provocat un război civil în Statele Unite și războaie în Germania, Italia și în ținuturile Habsburgilor El structurează în mod persistent politica seculară Confederalismul rămâne important în toate părțile Statelor Unite Politica de partid germană părea complexă: unele partide au fost formate pe o bază de clasă, altele pe una deschis religioasă (în special Partidul Centrul Catolic); încă alții pe ascuns religioși (partide protestante precum conservatorii, naționali liberali și presupusi socialiști laici); al patrulea au fost etnici (daneză, poloneză, alsaciană), iar al cincilea au fost regionali (Partidul Poporului Țărănesc din Bavaria, Guelfii hanovrieni) Cu toate acestea, și mai multă controversă a fost în jurul problemei naționale Partidele catolice, germane de sud și etnice erau susținători ai descentralizării și s-au opus protestanților centralizatori din Germania de Nord Camera Comunelor în secolul al XIX-lea a petrecut mai mult timp discutând despre religie decât despre economie politică sau clasă În timp ce religia în sine era o problemă importantă, dezbaterea în jurul acesteia a fost, de asemenea, o reflectare a cât de uniformă, centralizată și națională ar trebui să fie Marea Britanie Ar trebui să fie plantată și Biserica Anglicană în Țara Galilor, Scoția și Irlanda? Educația și bunăstarea ar trebui să fie uniforme, conduse de guvern și religioase sau laice? În toate țările, cei mai activi catolici s-au opus centralizării de stat Biserica a rămas transnațională, întărindu-și organizarea local-regională Toate statele au fost sfâșiate de lupta autorităților centralizate împotriva celor locale-regionale Asta pentru că înainte existau doar două modalități de a rezista despotismului - de a centraliza reprezentarea democratică sau de a reduce toate puterile centrale ale statului și de a încuraja democrația de partid multiplu local-regional Creșterea masivă a tipurilor de putere infrastructurale de stat în secolul al XIX-lea doar a exacerbat situația Unde să le plaseze? Minoritățile religioase, etnice, lingvistice și regionale, de exemplu, au optat cu încăpățânare pentru descentralizarea anti-națională Cu toate acestea, aceste întrebări vitale privind relația dintre administrația centrală și cea locală au fost ignorate de aproape toate teoriile statului (cu excepția lui Rokkan : - ) Teoriile de clasă și teoriile pluraliste au folosit același model pentru a analiza guvernul local și central; teoreticienii de elită și Weber abia menționează guvernarea locală Cu toate acestea, politica în statul modern afectează în mod fundamental distribuția puterii între nivelurile de guvernare În tabel prezintă principalele opțiuni Toate statele din secolele XVIII-XIX și-au extins infrastructura și, prin urmare, sectorul din stânga sus nu le aparținea O mare parte a expansiunii ar fi fost guvernarea local-regională, dezvoltarea unui stat confederat, ca în Statele Unite în secolul al XIX-lea, când majoritatea funcțiilor erau îndeplinite de guvernele de stat și locale, mai degrabă decât de Washington Sau expansiunea ar fi putut fi predominant în statul-națiune centralizat, ca în Franța după revoluție Sau ar fi putut avea loc destul de uniform la ambele niveluri și ar fi dus la construirea unui stat-națiune federal, ca în Germania imperială sau în Statele Unite la sfârșitul secolului al XX-lea Pe parcursul secolelor XVIII-XIX centralizarea era considerată inamicul mișcărilor reprezentaționale în Austro-Ungaria (și la început în SUA), dar în Franța democrația era centralizarea Clasa și națiunea s-au împletit în această dezbatere și pentru fiecare au existat consecințe neintenționate care au afectat modul în care s-a cristalizat fiecare stat Clasele și națiunile nu erau "pure", ci erau formate prin împletire reciprocă În politica externă, problema națională s-a concentrat pe cât de naționalistă, diplomația teritorială ar trebui să fie, cât de agresivă ar trebui să o domine geopolitica Din aceasta rezultă cele șase forme de economie politică internațională identificate în capitolul și asociate cu a patra cristalizare a statului de nivel superior nya militarism La începutul perioadei de studiu, statele cheltuiau cel puțin % din veniturile lor pe armată; până la sfârșitul perioadei de studiu, această pondere a scăzut la aproximativ % Astfel, militarismul a continuat să pătrundă statele, politica fiscală și cristalizările duale reprezentativ-naționale în domeniul cetățeniei Militarismul are de-a face și cu cristalizările reprezentării interne și ale naționalității, deoarece represiunea era modalitatea evidentă de a le trata Diferite țări au folosit represiunea externă și internă în proporții diferite și, prin urmare, nu pot fi plasate pe un singur segment militar, așa cum am făcut eu cu reprezentarea Statele Unite au fost cel mai puțin implicate și cel mai puțin amenințate de geopolitica militaristă, totuși au efectuat genocid intern pe parcursul perioadei analizate împotriva nativilor americani, chiar dacă sclavia a necesitat o represiune locală semnificativă și a fost o violență care a pătruns în fiecare colț al vieții americane Astfel, nivelul militarismului geopolitic american a rămas scăzut, iar militarismul intern a fost probabil cel mai ridicat - cel puțin dintre toate cele cinci țări Alte paradoxuri au fost că cea mai mare putere a vremii, Marea Britanie, era cea mai pașnică acasă, în timp ce în Austria militarismul extern și cel intern s-au contopit atunci când naționalismul străin a amenințat regimul Cristalizările militariste au fost ambivalente și apoi mai complexe Militarismul a mobilizat nu numai militarii În prima jumătate a perioadei de studiu, armata "vechiului ordin", care a făcut alianțe particulariste cu monarhia, a contribuit la darea unei definiții relativ teritoriale conceptelor capitaliste de profit și politică externă ale statelor naționale în curs de dezvoltare La începutul secolului XX Lor li s-au alăturat partidele naționaliste care susțin militarismul geopolitic, precum și unele clase capitaliste care predicau militarismul intra-național Tuturor militariştilor li s-au opus pacifiştii, liberalii şi socialiştii, rareori complet paşnici, şi deseori străduindu-se să limiteze represiunea, bugetul militar, recrutarea militară şi războaiele Era greu să interziceți armata în Occident, pentru că armata era prea benefică puterilor, dar putea fi transformată într-un instrument al politicii doar în ultimă instanță Acestea erau speranțele atât ale liberalilor, cât și ale diplomaților, deși a arătat cât de greșit erau Ar fi frumos să dezvoltăm o teorie generală a relațiilor finale dintre aceste patru cristalizări de stare Cu toate acestea, există patru obstacole În primul rând, aceasta problema numărului de cazuri Am identificat patru cristalizări principale Chiar dacă ar exista o singură dihotomie în fiecare, ar necesita combinații posibile Este adevărat că capitalismul nu a avut nicio variație, dar militarismul a avut două dimensiuni diferite (geopolitică și intranațională), în timp ce reprezentarea și problema națională s-au cristalizat în multe forme Prin urmare, există multe combinații posibile ale acestor variabile Astfel, macrosociologia depășește metoda comparativă Pur și simplu nu avem suficiente stări pentru a testa efectul fiecărei cristalizări în timp ce le luăm pe celelalte drept constante În al doilea rând, aceste state nu erau complet autonome și cazuri similare Toate cele patru surse de putere - economia transnațională, civilizația occidentală, comunitatea militară și diplomația - s-au răspândit rapid peste ele Un singur eveniment distructiv, precum Revoluția Franceză sau ascensiunea unui stat, precum cel prusac-german, ar putea avea consecințe enorme pentru toate statele Teoreticienii particularişti au limitele lor evidente În al treilea rând, toate cele patru cristalizări s-au împletit, provocând consecințe neprevăzute care au influențat dezvoltarea fiecăreia dintre ele, un "efect de interacțiune" care a creat și mai multe variabile Statele-națiune au evoluat și s-au schimbat pe măsură ce au interiorizat raționalitățile parțiale și concurente ale capitalismului, reprezentării și militarismului Clasele capitaliste se schimbau, interiorizând concepte de câștig reprezentative, naționale și agresive-teritoriale parțiale și concurente Militariștii s-au schimbat când au apărat proprietatea, clasele privilegiate și națiunea Statul capitalist, democrația de partid, statul național și casta militară nu sunt prezentate în forma lor cea mai pură în acest volum În secolul stările erau compuse non-dialectic din contextele de împletire ale tuturor celor patru cristalizări În al patrulea rând, "impuritatea" (impuritățile) de clasă, reprezentare, state naționale și relații civil-militare a crescut pe măsură ce participau la politica internă și externă Politica externă a rămas cea mai izolată și particularistă, dominată de oameni de stat din "vechea ordine", caste militare, partide naționaliste schimbătoare și grupuri de presiune; politica internă a fost dominată predominant de capitalism, reprezentare și centralizare națională Lupta în politica internă și externă a fost rareori antagonistă, mai des sub formă de cristalizări suprapuse, împletite, în care influența lor asupra dezvoltării reciproce s-a produs într-un mod neprevăzut Ultimul exemplu în acest sens ar fi cauzele Primului Război Mondial, când consecințele acțiunilor au scăpat de sub controlul tuturor actorilor individuali - elite și monarhi absoluti, birocrații, clase, parlamente, înaltul comandament al armatelor și multiple grupuri de interese Statul modern a apărut în forme pe care nimeni nu le plănuise și care, la rândul lor, le-au transformat toate identitățile și interesele Aceste patru obstacole mă împing către o metodologie intensivă, mai degrabă decât extinsă, bazată pe o cunoaștere relativ detaliată a celor cinci țări, mai degrabă decât pe o cunoaștere mai superficială a multor țări și variabile Chiar și pe baza a cinci cazuri, uneori completate de o acoperire superficială a altor câteva, pot respinge teoriile cu un singur factor și pot face presupuneri ample despre tiparele generale Dar este și povestea unui timp și loc special, care duce la un punct culminant special în Primul Război Mondial CONCLUZIE Am împrumutat din toate teoriile majore ale statului pentru a deriva propria mea teorie, parțial instituțională, parțial funcțională, polimorfă Accept postulatul teoriei de clasă conform căruia statele moderne sunt capitaliste și că politica este adesea dominată de lupta de clasă Una dintre cristalizările celui mai înalt nivel al statului modern este într-adevăr capitalistă Dar resping ideea că capitalistă sau orice altă cristalizare de clasă poate fi decisivă în cele din urmă Accept separarea numeroșilor actori ai puterii și a numeroaselor funcții ale teoriilor pluraliste ale statului, precum și dezvoltarea (parțială) către democrație Aceasta duce la reprezentare ca o a doua cristalizare de cel mai înalt nivel, în care monarhia se opune democrației de partid, împletită cu lupta de clasă în cadrul primei cristalizări Pluralismul este compatibil și cu a treia cristalizare, pe problema națională Cu toate acestea, resping conceptul de pluralism despre democrație ca în cele din urmă o cristalizare decisivă; rezultatele sunt determinate de mai multe forme de putere decât de vot și norme comune Sunt de acord cu adevăratul elitist că poate fi cea mai înaltă birocrație de stat ! actori autonomi la putere Cu toate acestea, evidențiez doi actori de stat foarte diferiți în această perioadă Monarhiile au persistat în unele țări, rezistând democrației de partid și dând naștere la diferite cristalizări ale reprezentării În plus, geopolitica și represiunea internă, deși de obicei realizate în alianțe particulariste cu actorii societății civile, au produs o a patra cristalizare de nivel superior, cea militaristă Cu toate acestea, prima putere este în sine destul de slabă, în timp ce cea de-a doua este mai excentrică Combinația tuturor acestor cristalizări de nivel superior (plus contribuția cristalizărilor ideologico-morale și patriarhale) este cea care asigură formarea finală a statelor moderne așa cum le cunoaștem Totuși, la fel ca teoreticienii "confuziei și neînțelegerii", sunt convins că statele sunt mai dezordonate și mai puțin sistemice și unitare decât sugerează oricare dintre aceste teorii Astfel, împrumut de la un alt tip de teorie a statului și de la Max Weber pentru a dezvolta ceea ce am numit etatism instituțional Pentru a înțelege statele și a aprecia impactul lor cauzal asupra societăților, trebuie să clarificăm care sunt trăsăturile lor instituționale Deoarece statul modern și-a extins în masă infrastructurile instituționale, a început să joace un rol mult mai semnificativ în structurarea societății, sporind puterea tuturor cristalizărilor Istoria mea a societății occidentale s-a concentrat din ce în ce mai mult pe dezvoltarea împletită și nesistematică a cristalizărilor capitaliste, reprezentative, naționale și militariste ale statului БИБЛИОГРАФИЯ Abrams, Р ( ) Note despre dificultatea studierii statului Revista de sociologie istorică Albertini, L ( , , ) Originile războiului din , vol Oxford: Oxford University Press Alford, R şi R Friedland ( ) Puterile teoriei: capitalismul, statul și democrația Cambridge: Cambridge University Press Althusser, L ( ) Lenin și Filosofia și alte eseuri Londra: New Left Books Альтюссер, Л ( ) Ленин и философия М : Ад Маргинем Anderson, EN și Р R Anderson ( ) Instituțiile politice și schimbarea socială în Europa continentală în secolul al XIX-lea Berkeley: University of California Press Beales, D ( ) Iosif al II-lea Voi I: În umbra Mariei Tereza, - Cambridge: Cambridge University Press Beetham, D ( ) Max Weber și teoria politicii moderne Cambridge: Polity Press Bendix, R ( ) Regi sau popor: puterea și mandatul de a conduce Berkeley: University of California Press Block, E ( ) Originile tulburării economice internaționale Berkeley: University of California Press Collins, R ( ) Imperialism și legitimitate: teoria politică a lui Weber În teoria sa sociologică weberiană Cambridge: Cambridge University Press Dahl, RA ( ) O prefață la teoria democratică Chicago: University of Chicago Press Даль, P ( ) Полиархия Участие и оппозиция М : Изд дом Высшей школы экономики - ( ) Cine guverneaza? Democrație și putere într-un oraș american New Haven, Connecticut: Yale University Press - ( ) Poliarhia New Haven, Connecticut: Yale University Press Domhoff, W ( ) Puterile care sunt: procese de dominare a clasei conducătoare în America New York: Random House - ( ) Elita puterii și statul New York: Aldine de Gruyter Easton, D ( ) Un cadru de analiză politică Englewood Cliffs, NJ: Prentice Hali Eisenstadt, SN ( ) Sistemele politice ale imperiilor: ascensiunea și căderea societăților istorice birocratice New York: Presă liberă Giddens, A ( ) Politica și sociologia în gândirea lui Max Weber Londra: Macmillan - ( ) Statul-națiune și violența Cambridge: Polity Press Habermas, J ( ) Criza de legitimare Londra: Heinemann Huntington, S ( ) Ordinea politică în societăți în schimbare New Haven, Connecticut: Yale University Press Schmidt, C ( ) Политический порядок в меняющихся обществах М : Lingvistică-spaniola С Jessop, В ( ) Teorii recente ale statului capitalist Cambridge Journal of Economics - ( ) Statul capitalist Oxford: Martin Robertson - ( ) Teoria statului: punerea statului capitalist la locul său University Park: Pennsylvania State University Press Keohane, R și J Nye ( ) Putere și interdependență Boston: Micuță, Brown Kiser, E și M Hechter ( ) Rolul teoriei generale în sociologia istorică comparată Jurnalul American de Sociologie Krasner, SD ( ) Apărarea interesului național: investiții în materie primă și politica externă a SUA Princeton, NJ: Princeton University Press - ( ) Abordări ale statului: concepții alternative și dinamică istorică Politică comparată - ( ) Conflict structural: Lumea a treia împotriva liberalismului global Berkeley: University of California Press Laumann, E O și D Knoke ( ) Statul organizatoric Madison: University of Wisconsin Press Levi, M ( ) De Regulă și Venituri Berkeley: University of California Press Lipset, SM ( ) Om politic Londra: Mercury Books Schmidt, M ( ) Definiția fulgilor de zăpadă: fulgi de zăpadă М : Мысль Lipson, S ( ) Garda permanentă: Protejarea capitalului străin în secolele al XIX-lea și al XX-lea Berkeley: University of California Press Maclver, R M ( ) Statul Modern Oxford: Oxford University Press Maier, C ( ) Cele două epoci postbelice și condițiile de stabilitate în Europa de Vest a secolului XX Revista istorică americană Mann, M ( ) State, război și capitalism Oxford: Blackwell Marshall, T N ( ) Sociologia la răscruce și alte eseuri Londra: Heinemann Marx, K și F Engels ( ) Lucrări alese Moscova: Progress Publishers Marx, K , Engels, F ( v ) "Manifestul Partidului Comunist // K Marx, F Engels Lucrări T M : Editura de literatură politică Mayer, AJ ( ) Persistența Vechiului Regim Londra: Croom Helm Miliband, R ( ) Statul în societatea capitalistă New York: Cărți de bază Mills, CW ( ) Elita puterii Oxford: Oxford University Press Миллс, Ч Р ( ) Властвующая элита M : Иностранная литература Mommsen, W ( ) Epoca birocrației: perspective asupra sociologiei politice a lui Max Weber Oxford: Blackwell Morgenthau, H ( ) Politica între națiuni: Lupta pentru război și pace, ed a -a New York: Knopf Moșea, G ( ) Clasa conducătoare New York: McGraw-Hill O'Connor, J ( ) Criza fiscală a statului New York: St Martin's Press Offe, C ( ) Autoritatea politică și structura de clasă o analiză a societăților capitaliste târzii Revista Internațională de Sociologie - ( ) Probleme structurale ale statului capitalist În Studii politice germane, voi , ed K Von Beyme Londra: Sage Offe, C și V Ronge ( ) Teze despre teoria statului În Classes, Power and Conflict, ed A Giddens și D Held Berkeley: University of California Press Oppenheimcr, F ( ) Statul New York: Free Life Editions Padgett, JF ( ) Ierarhia și controlul ecologic în luarea deciziilor bugetare federale Jurnalul American de Sociologie Poggi, G ( ) Statul Natura, dezvoltarea și prospectul Stanford, California: Stan-ford University Press Poulantzas, N ( ) Puterea politică și clasele sociale Londra: New Left Books - Puterea politică şi clasele sociale Londra: Verso Poulanzas, H ( ) Puterea politică și clasele sociale ale societății capitaliste (fragment) // Antologie de gândire politică mondială: în volume T M : Gând p - Rokkan, S ( ) Cetăţeni, alegeri, partide: abordări ale studiului comparativ al proceselor de dezvoltare Oslo: Universitetsforlaget Rosecrance, R ( ) Ascensiunea statului comercial: comerț și cucerire în lumea modernă New York: Cărți de bază Rosenau, J ( ) Pre-teorii și teorii ale politicii externe În Approaches to Comparative and International Politics, ed RB Farrell Evanston, : Northwestern University Press Rueschemeyer, D și P Evans ( ) Statul în transformare economică: spre o analiză a condițiilor care stau la baza transformării efective În Bringing the State Back In, ed P Evans, D Rueschemeyer și T Skocpol Cambridge: Cambridge University Press Shaw, M ( ) Război, imperialism și sistemul de stat: o critică a marxismului ortodox pentru anii În Război, stat și societate, ed M Shaw Basingstoke: Macmillan - ( ) Dialectica războiului: un eseu despre teoria socială a războiului și a păcii Londra: Pluto Press Skocpol, T ( ) State și revoluții sociale: o analiză comparativă a Franței, Rusiei și Chinei Cambridge: Cambridge University Press Skocpol, T ( ) State și revoluții sociale: o analiză comparativă a Franței, Rusiei și Chinei M : Editura Institutului Gaidar - ( ) Readucerea statului: strategii de analiză în cercetarea curentă În Bringing the State Back In, ed P Evans, D Rueschemeyer și T Skocpol Cambridge: Cambridge University Press Steinmetz, G ( ) Mitul și realitatea unui stat autonom: industriașii, Junkerii și politica socială în Germania Imperială Cercetare socială comparativă Tilly, C ( ) Pe măsură ce sociologia întâlnește istoria New York: Academic Press - ( ) Coerciție, capitală și state europene, AD - Oxford: Blackwell Тил- ли, ( ) Принуждение, капитал и европейские государства - гг М : Территория будущего Trimberger, Е К ( ) Revoluția de sus: birocratii militari și dezvoltarea în Japonia, Turcia, Egipt și Peru New Brunswick, NJ: Cărți de tranzacții Weber, M ( ) Economie și societate, voi Berkeley: University of California Press Weir, M și T Skocpol ( ) Structurile de stat și posibilitățile de răspuns "keynesian" la Marea Depresiune din Suedia, Marea Britanie și Statele Unite În Bringing the State Back In, ed P Evans, D Bringing the State Back In Ed de Evans P , Rueschemeyer D şi T Skocpol ( ) New York și Cambridge: Cambridge University Press Weir, M , şi colab ( ) Politica politicii sociale în Statele Unite Princeton, NJ: Princeton University Press Wolfe, A ( ) Limitele Lcgitimității: Contradicțiile politice ale capitalismului contemporan New York: Presă liberă Zeitlin, M ( ) Despre clase, conflict de clasă și stat: o notă introductivă În Classes, Class Conflict and the State: Empirical Studies in Class Analysis, ed M Zeitlin Cambridge, Mass : Winthrop - ( ) Războaiele civile din Chile Princeton, NJ: Princeton University Press CAPITOLUL Revoluția industrială și liberalismul "ordinea veche" în Marea Britanie, - ESENȚA paradoxului britanic a fost subliniată în capitolul I: Marea Britanie a fost prima care a experimentat Revoluția Industrială, cea mai mare ascensiune a puterii colective din istoria lumii, dar nu a avut loc nicio revoluție în relația sa de putere distributivă În zona centrală, cu excepția Irlandei, a avut loc o reformă treptată a reprezentării și consolidarea națională De ce? Istoricii economici revizioniști au propus cea mai simplă soluție la acest paradox: au eliminat cuvântul "revoluție" din sintagma "revoluție industrială" Industrializarea, susțin ei, a fost, de asemenea, treptată și a conținut doar schimbări structurale moderate Unii marxişti minimizează, de asemenea, importanţa industrializării, subliniind tranziţia timpurie de la feudalism la capitalism, culminând cu o trecere de la capitalismul agrar-comercial la cel comercial-industrial, care a fost zădărnicită de răsturnările timpurii ale proletariatului (lhompson, EP ) Whigs văd o modernizare evolutivă mai difuză și văd capitalismul ca pe o interacțiune între dezvoltarea timpurie a drepturilor civile și guvernarea constituțională care duce la o creștere treptată a cetățeniei și a democrației (Plumb ; ; Marshall ) - Moore (Moore : capitolul i) combină Whig și opinii marxiste: Marea Britanie, prin reforme, a evoluat către democrație datorită faptului că nobilimea proprietarilor de pământ nu a folosit munca forțată în agricultură (agricultura represivă a forței de muncă), precum și din cauza prezenței marii burghezii Marxiştii şi Whig-ii sunt convinşi că capitalismul industrial obligă statul la democraţie Conservatorii nu sunt de acord: "vechea ordine" controlează în continuare ideologia și statul și păstrează subordonarea pe tot parcursul secolului al XIX-lea Declinul său treptat se datorează mai mult propriilor greșeli și dezunității interne decât presiunilor societății industriale (Moore ; Clark ) Împrumut în mod liber toate aceste puncte de vedere și pun accent pe relația dintre puterea militară și geopolitică Industrializarea a fost într-adevăr modelată de vechiul capitalism de piață Statul britanic a instituționalizat timpuriu drepturile civile și democrația rudimentară de partid A existat, totuși, un conflict între "vechea ordine" și mica burghezie (mai numeroasă decât burghezia), dar aceste clase erau "impure", adică parțial modelate de surse non-economice ale puterii sociale Identitățile de clasă au fost mai întâi întărite și apoi slăbite de presiunea militară, forțând ambele clase să susțină dezvoltarea unui stat național modern Prin anii nucleele celor două clase s-au contopit într-o singură clasă conducătoare capitalistă, întruchipând liberalismul "vechea ordine" care a supraviețuit până în zilele noastre Explicația mea integrează organizații ale puterii ideologice, economice, militare și politice Acord o atenție deosebită unor instituții ale statului Nici liberalismul "vechii ordini" și nici triumful reformelor nu s-au redus la industrialism sau capitalism Dezvoltarea împletită a tuturor celor patru surse de putere socială a condus "vechea ordine" și mica burghezie la compromis, la modernizarea statului și la națiune REVOLUTIA INDUSTRIALA Deoarece cele mai simple date ne sunt cel mai bine cunoscute, voi începe cu ele - cu populația Ea este foarte revelatoare Wrigley și Schofield ( : tabelul A ) și Wrigley ( ) susțin că creșterea populației de la la a fost predominant în detrimentul Londrei; din până în prin centre regionale istorice și porturi precum Norwich, York, Bristol sau Newcastle și abia după prin noi orașe industriale și comerciale precum Manchester, Liverpool sau Birmingham În aceste trei perioade, din până în , ponderea agriculturii a scăzut de la % la %, iar populația rurală (pentru așezările cu mai puțin de mii de locuitori), care nu era angajată în agricultură, a crescut de la la % din populația totală Până în , ponderea serviciilor, comerțului și proto-industriei în economia rurală era egală cu cea a agriculturii și doar % din populație locuia încă în orașe Capitalismul era la fel de rural, pe atât de urban, și la fel de agrar și comercial, pe atât de industrial La nivel mondial th Trecerea istorică a populației de la comitatele agrare la Manchesters manufacturier a avut o preistorie comercial-capitalistă de trei secole, inclusiv două secole de dominație a Londrei, și abia atunci s-a produs explozia demografică în orașele industriale Aceasta este o schimbare mai complexă și mai puțin revoluționară decât presupuneau teoriile dihotomice discutate în capitolul i Poate că instituțiile britanice ale puterii de distribuție au fost cele care au adus în cele din urmă revoluția industrială Istoricii economici revizioniști au redus într-adevăr natura "revoluționară" a Revoluției Industriale Creșterea economică anuală după , susțin ei, nu a atins nici măcar % până în , aproximativ egală cu creșterea populației Exporturile erau atunci mizerabile, constând în principal din produsele unei singure industrii - bumbacul Nu a existat nicio descoperire, doar o ușoară răspândire a fabricilor și a mecanizării cu abur, o creștere mică a producției sau modificări structurale Până în , mecanizarea revoluționase mai puțin de % din forța de muncă, predominant în industria textilă (Haguey ; Crafts , ! ^ : ~ ; Lee ) Cu toate acestea, dacă extindem intervalul de timp, atunci schimbările, desigur, au fost izbitoare Până în , cea mai mare parte a forței de muncă și a investițiilor se mutaseră în orașe, comerț și producție Niciodată nu mai existase o perioadă atât de lungă de creștere agrară ca în cele trei secole precedente, o creștere atât de mare a comerțului ca în cele două secole precedente; niciodată până atunci nu mai existase o economie urbană centrată pe manufacturi În termeni istorici, dacă o astfel de combinație nu este considerată o revoluție socială, atunci ce poate fi considerată deloc așa? Dacă tratăm acest lucru nu ca pe un eveniment unic, unidimensional, ci ca pe un set de procese în desfășurare, atunci putem numi aceste evenimente o revoluție Motivele revoluției rămân controversate Majoritatea istoricilor indică îmbunătățiri în agricultură și cererea din fermele țărănești din clasa de mijloc (Eversley ; John ; McKendrick , : - ; Pawson ; la scară europeană, vezi Hagen ) Alții susțin că creșterea agriculturii a încetinit după și s-a oprit cu totul în Ei indică presiunile asupra ofertei din cauza productivității industriale și a comerțului internațional (Mockug , ; McCloskey ; O'Brien ) Aceasta este o contradicție cauza revoluției: apariția unei economii capitaliste de piață în care cererea și oferta ! ! în toate cele trei industrii erau strâns legate Legile clasice ale economiei politice - cererea și oferta, concurența pe piață, profitul ca stimulent, utilitatea marginală și așa mai departe - au putut acum să descrie cu adevărat economia britanică de la sfârșitul secolului al XVIII-lea Majoritatea populației, pentru prima dată în societățile extinse, a acționat într-o societate civilă legată de piață ca cumpărători și vânzători de bunuri Puțini economiști își dau seama cât de specifice sunt din punct de vedere istoric astfel de mecanisme de piață Până acum, ei nu au dominat aproape niciodată comunitățile umane În primul volum, am evidențiat circumstanțele pe termen lung propice unei astfel de economii: apariția parcelelor de proprietate privată descentralizată, înstrăinarea muncitorilor de la pământ, integrarea rețelelor locale sat-moșie în cadrul normativ al creștinismului, "distribuirea dispersă a resurselor economice" pe continent (Jones ), și tranziția inițiativei către soluri mai umede și navigație în marea liberă Toți acești factori au dus la dezvoltarea unei economii capitaliste, mai ales în nord-vestul Europei și cu atât mai mult în Marea Britanie Cauzele pe termen mediu au fost la început din partea agriculturii, care și-a dublat recoltele în de ani până în , eliberând oamenii pentru viața urbană și comerț, făcând astfel posibilă diversificarea agriculturii care se reflectase deja în creșterea populației Cererea combinată a sectoarelor agricole, comerciale și proto-industriale ale economiei a dat naștere piețelor de masă și alfabetizării discursive, precum și noi tipuri de infrastructură de comunicații - blocaje rutiere, canale, servicii poștale (Albert ; O'Brien ) - În cele din urmă, Marea Britanie a început să domine transportul și comerțul internațional; a avut și cauze și efecte geopolitice și militare (de exemplu, armata a devenit cel mai mare consumator de fier și textile) Până în , "mâna invizibilă" a lui Adam Smith domnea asupra societății civile Economia politică clasică a apărut pentru a descrie acest lucru Cauzele imediate au venit din trei ramuri ale industriei: cărbunele, bumbacul și metalurgia feroasă S-au concentrat asupra înlocuirea cu mașini - rapide, regulate, precise și neobosite - a priceperii și efortului uman: înlocuirea sursei neînsuflețite de energie animată, în special introducerea de motoare pentru a transforma căldura în muncă, deschizând astfel omului o sursă nouă și aproape nelimitată de energie; folosind tipuri noi și mult mai comune de materii prime, în special, înlocuirea mineralelor cu surse de origine vegetală și animală [Landes : ]- Aceste invenții au fost îmbunătățiri minore, dar numeroase față de descoperiri tehnologice mult mai timpurii, impulsul vine de la armată Odată cu creșterea cererii de cărbune, au fost săpate mine mai adânci, dar s-au inundat Primele mașini cu abur (motorul atmosferic al lui Newcomen) pompau apă din ele Cu toate acestea, creșterea ofertei de cărbune a dus la formarea unui "gât de sticlă" în deplasarea cărbunelui către cuptoare Motoarele de pompare cu apă Newcomen-Watt au fost modificate în motoare alimentate cu abur pentru transportul cărbunelui Prețurile mai ieftine pentru cărbune au făcut posibilă producerea de cocs din acesta și utilizarea acestuia în loc de cărbune pentru a obține temperaturi de ardere mai ridicate Acest lucru a necesitat un design mai avansat al cuptoarelor și al fierului turnat Motoarele cu abur au fost adaptate pentru a îmbunătăți metodele de turnare folosite în fabricile de artilerie Presiunea pieței a fost importantă peste tot, adică cererea interconectată de cărbune și consumul de fier (în special de către armată) și în industriile care s-au desprins din acestea (în principal căile ferate) Inovarea propunerii rămâne un mister Apariția invențiilor nu a fost doar o consecință a cererii pentru ele Dar nu înțelegem pe deplin cum și-au făcut descoperirile Newcomen, Watt, Boulton, Arkwright, Wedgwood și alții (Musson : , , ; McCloskey ) Știm că până de curând capitalul mare și știința au jucat doar un rol limitat Această revoluție a fost finanțată în principal de micii întreprinzători, rudele și prietenii lor, cu stocuri de capital mult mai mici decât în alte țări care au urmat (Crafts ; Mokyr : - ) Și la început, știința organizată a jucat și ea un rol mic (Musson și Robinson ; Musson ) Majoritatea experimentelor au fost efectuate în ateliere mici, chiar și pe un singur banc de lucru Faimosul ceainic al lui Watt a existat într-adevăr: era un cazan în miniatură într-unul dintre experimentele sale Știința a fost necesară pentru dezvoltarea chimiei, dar a fost folosită doar ocazional în inginerie și rar în producția de textile Puțini inventatori au fost simpli "practicanți", așa cum a definit Landes ( ) - majoritatea aveau abilități tehnice, dar au citit și o mare parte din filosofia naturală a Iluminismului Acces la dvs * o piață înfloritoare de idei care a început odată cu revoluția științifică din secolul al XVII-lea și Iluminismul secolului al XVIII-lea prin extinderea infrastructurilor de alfabetizare discursivă, a însemnat mai mult decât știință organizată Fără știință mare, tehnologii complexe și capital concentrat, întreprinderile industriale au rămas mici și au fost formate din instituții comerciale deja existente Antreprenorul (dealerul) venea adesea de la negustori Afacerile erau deținute de o familie, adesea conduse de femei și mențineau legături personale cu furnizorii (Wilson ; Pollard ; Payne ; Chandler ; Davidoff ) Puterea aburului a oferit mai multă producție și mai multă forță de muncă doar câtorva fabrici (voi da numărul exact în capitolul ), adesea prin parteneriate ad-hoc între familii Rolurile comerciantilor erau de obicei distribuite intre micile intreprinderi specializate Un antreprenor ar putea coopera cu un meșteșugar-inventator priceput, gestionând mai mulți meșteri care și-au angajat proprii muncitori Numărul tuturor angajaților din întreprindere a depășit rar de persoane Vânzările și distribuția au fost lăsate micilor angrosisti individuali din țară și din străinătate Cele mai bune lucruri din această lume erau micii meșteșugari, lucrătorii la bucată, angrosiştii, inginerii și artizanii independenți care și-au combinat propria forță de muncă cu niște capital familial - clasica mică burghezie A fost revoluția lor industrială - poate cea mai mare realizare de clasă din istoria lumii - dar totuși nu erau organizați ca o clasă Nu aveau nevoie de propria lor organizare extinsă Societatea civilă era deja instituționalizată în agricultură și comerț, iar "mâna invizibilă" a contribuit la dezvoltarea pe care nimeni nu o plănuise În Marea Britanie, spre deosebire de Franța, "vechea ordine" era deja pe deplin capitalistă, a tratat resursele naturale ca pe o marfă, a protejat drepturile absolute de proprietate și a căutat profituri în străinătate Mica burghezie a făcut bani folosind organizarea altor clase CLASELE SECOLULUI XVIII Astfel, în Marea Britanie nu a existat o burghezie autoproclamată sau o clasă capitalistă Cel mai apropiat termen de singular a fost "națiune", desemnând cei care aveau o cotă, adică proprietatea, în naționalitatea în curs de dezvoltare nom stat Cu toate acestea, cea mai mare parte a noii mici burghezii, lipsită de dreptul de vot și de funcții publice, nu era membru cu drepturi depline al națiunii În plus, termenii de clasă din acea vreme erau diferiți și la plural În acest volum, evidențiez cinci actori ai clasei capitaliste definiți în linii mari "Old Order" - clasa conducătoare britanică în , care includea monarhul și curtea, biserica de stat, aristocrația, nobilii rurale și negustorii nobili Ei dețineau proprietăți considerabile și le foloseau capitalistic Ei au controlat statul prin acoliții lor Mulți profesioniști și funcționari de top, inclusiv comandamentul militar înalt, erau fie membri ai acestei clase, fie dependenți de ea, în timp ce cea mai mare parte a noii capitale a rămas în afara ei Biserica sa a pătruns aproape în toate zonele societății, deși cu o intensitate tot mai mică Contemporanii ostili au numit această clasă "vechea corupție" Mai târziu, numele "veche ordine" a sunat în toată Europa Această denumire nu implică prea multă omogenitate; politica "vechiului ordin" era fracțională Mica burghezie, care include mici capitaliști din negustori și producători, precum și artizani independenți Numărul lor, bogăția, alfabetizarea și încrederea în ei au crescut, dar au fost excluși din stat și, la ocazie, s-au opus "vechii ordini" Ei au inclus ceea ce Gramsci a numit "intelectuali organici" - avocați mici, profesori și jurnalişti care exprimă ideologia burgheză liberală În Franța, și într-o măsură mai mică în America, acești intelectuali au fost capabili să conducă revoluția "clasa(e) mijlocie(e") era cel mai comun nume folosit în Marea Britanie la acea vreme, dar denumirea "mică burghezie" este mai exactă, referindu-se la micii capitaliști concentrați în orașe Termenul nu este ideal, deoarece este mai puțin auzit în Marea Britanie și America decât în Europa continentală Dar plec din "clasa de mijloc" (termenul Neale se referă tocmai la acești oameni) pentru clasa care a venit mai târziu (aceasta este clasa a cincea din această listă) Fermierii care dețineau sau controlau (în calitate de chiriași cu garanții împotriva evacuării) proprietatea la scară mică a terenurilor, utilizate în principal de familii ! forța de muncă, și poate și munca unui număr mic de muncitori salariați În Europa continentală termenul "țăran" este suficient, dar în Marea Britanie și America cuvântul are o conotație oarecum peiorativă, iar cuvântul "fermier" îl înlocuiește în mod adecvat Majoritatea micilor fermieri britanici nu erau proprietari Au închiriat pământ de la proprietari, dar cu o oarecare siguranță de proprietate Aceștia sunt cei trei actori capitaliști principali ai secolului al XVIII-lea, deși fiecare țară avea propriile caracteristici Fermierii și-au păstrat identitatea de clasă (vezi capitolul ) Dar între și alți proprietari din majoritatea țărilor s-au regrupat și au format două clase noi Clasa capitalistă care a apărut ca urmare a fuziunii "vechii ordini" cu stratul superior al micii burghezii în sfera proprietății pământului, comerțului și industriei În jurul anului , clasa capitalistă conducea Marea Britanie, iar în mâinile lor erau concentrate în general puteri precum "mâna invizibilă", curtea, biserica, aristocrația funciară, instituțiile financiare, corporațiile industriale și statul național Această fuziune a luat forme diferite în diferite țări Versiunea britanică o numesc "Old Order" liberalism Clasa de mijloc care s-a format la mijlocul Marii Britanii victoriane, deși termenul era folosit de obicei de contemporani la plural - "clase de mijloc" Această clasă și aceste trei facțiuni - mica burghezie, profesioniști și carierişti - sunt analizate în capitolul Artizanii, care făceau inițial parte din mica burghezie, s-au proletarizat Aceste clase sunt tipuri ideale Nu au fost atât de decisiv prezenți în secolul al XVIII-lea Dar nu sunt nici ficțiune pură Au fost observați de contemporani, iar primii trei au apărut în "aritmetica politică" a trei sociologi britanici timpurii Gregory King ( ), Joseph Massey ( ) și Patrick Colquhoun ( - ) au calculat numărul total și veniturile a ceea ce ei au numit principalele clase sociale din Marea Britanie (vezi Tabelul ) "Vechea mea ordine" a fost identificată de toți cei trei sociologi Toți selectați "înalt titluri și calificați/profesiați" au fost împărțiți în subcategorii similare: nivelurile de nobili și bine născuți, preoți, oficiali guvernamentali, avocați și alți profesioniști M-am îmbunătățit puțin tabelul Procentul familiilor britanice și venitul gospodăriei pe clasă socială, bărbați șefi de gospodărie în , și - - Clasele definite de contemporani Clasele mele % din familii % din venit % din familii % din venit % din familii % din venit Politicieni Whig Sociologi Oameni cu titluri deosebite, domni, profesioniști, mari comercianți* "Comandă veche" Deținători liberi, fermieri Fermieri * Mici negustori, producatori, mari artizani Mici burghezi * * (Marginali) Mici artizani Marginali Oameni de rând Muncitori, muncitori, cerșetori, vagabonzi Muncitori Zb Militari și marinari - d și negustorii care câștigau cel puțin de lire sterline pe an în și și oo de lire sterline în - b Toate grupurile care câștigă , lire sterline pe an în și și - de lire sterline în - King grupează "toate profesiile de producție" cu un venit mediu de de lire sterline pe an Împărțim această cifră în mod egal între artizani mari (venit - lire) și artizani mici (venit - lire) c Include, de asemenea, mineri și constructori d O subestimare clară având în vedere creșterea dimensiunii armatei în acest an Surse: Regele ; Massie ; Calquhoun - Recalculat în Lindert și Williamson: ; Meșteșuguri: le-au cusut clasificarea, făcând "vechea ordine" mai "asemănătoare clasei" și puțin mai puțin strâns legată de gradările de statut, adăugând câteva mii de "mari comercianți", pe care i-au evidențiat ca un grup separat Estimările tuturor trei, mărite în modul descris, dau "vechea ordine" aproximativ % din totalul familiilor și - % din totalul venitului național Titlul și nobilimea reprezentau doar % din familii, dar reprezentau aproximativ % din venitul național Profesioniștii în servicii au rămas al doilea cel mai bogat grup în toată perioada, deși marii comercianți nu au rămas în urmă ! În partea de jos a structurii sociale, reducerea ponderii lucrătorilor este probabil o denaturare cauzată de diferite clasificări Cifrele maschează, de asemenea, o schimbare majoră în rândul celor săraci în această perioadă - declinul relativ al muncitorilor din agricultură Când vine vorba de oamenii obișnuiți, sociologii devin relativ mai puțin interesați să-l distribuie între sectoarele economiei Numai Colquhoun a încercat să clasifice lucrătorii industriali și mineri ca o categorie sectorială separată În Marea Britanie și Franța, scriitorii liberali și conservatori au separat adesea "oamenii" bogati educați de oamenii obișnuiți de mai jos Filosoful Holbach a exprimat cel mai clar acest lucru: Prin popor nu mă refer la proștii oameni de rând, care, fiind lipsiți de iluminare și raționalitate, pot deveni în orice moment instrument și complice al demagogilor violenți dornici să stârnească societatea Oricine poate trăi cu demnitate din veniturile din proprietatea sa și fiecare cap de familie care deține pământ, ar trebui să fie considerat cetățean [Systeme Sociale : v° -P] Cei cu adevărat deposedați erau considerați lipsiți de importanță, fie că cei mai mulți dintre ei trăiau la țară și erau angajați în agricultură, ca în , fie că erau atrași parțial în oraș, în sectorul comercial sau manufacturier, așa cum sa întâmplat mai târziu Ei reprezentau puțin mai puțin de % din populație - nu o majoritate atât de covârșitoare în comparație numerică cu categoriile "cu venituri medii" ale populației În categoria "țăranilor de mijloc", sociologii au înregistrat cu ușurință fermierii ca o clasă separată - aproximativ % din populație cu % venituri Au avut mai puțin succes în a distinge clasele comerciale de clasa de mijloc industrială King a subestimat și Massey a supraestimat proporția de negustori Majoritatea muncitorilor calificați din fabricile lui Massey au fost clasificați de King ca artizani de producție și de Colquhoun ca meșteșugari, mecanici și muncitori Dacă combinăm aceste clasificări, atunci vor fi - % din totalul populației ocupate în comerț, reprezentând % din bogăția națională În industrie și construcții, sociologii amestecau meșteri și artizani independenți și adesea artizani și muncitori necalificați Numai King a adus majoritatea meseriilor industriale și de construcții împreună cu muncitorii obișnuiți Massey a împărțit producătorii în funcție de venitul familiei, iar Colquhoun în funcție de faptul că aveau capital Întrucât % dintre ei nu aveau capital, le-a atribuit unui imens categorii de "clasa muncitoare": meşteşugari, meşteşugari, mecanici şi muncitori angajaţi în producţia meşteşugărească, construcţii şi lucrări de tot felul Astfel, sociologii contemporani ai perioadei studiate nu erau siguri cum să lucreze cu straturile alocate pe baza profesiei, cum îi puteau deosebi pe cei angajați în producție și construcții de cei care lucrau în comerț, mai mult, confundau artizanii și muncitorii Nu știau unde se termină oamenii și începeau oamenii de rând Dilema lor a fost reală [, nu categorică] Nu a existat cea mai bună alegere între identitățile economice concurente ale majorității populației Am oferit o soluție parțială în tabel , aducând categoriile comerciale și industriale într-o singură categorie generală - categoria mic-burgheziei, constituind - % din populație și - % din avere Dimensiunea și bogăția sa au crescut probabil în timp (acest lucru este ascuns în tabel de cifrele pentru înalta conscripție militară din - ), pe măsură ce artizanii s-au răspândit în producție și construcții Împreună cu fermierii și "vechea ordine" au fost numiți oameni într-o manieră caracteristică Whig-ilor contemporani, în contrast cu oamenii de rând de mai jos Dar o potențială linie de falie a trecut prin mica burghezie Cei angajați în producție și construcții, care creșteau cantitativ, nu erau la fel de bine asigurați cu proprietăți ca cei angajați în comerț, veniturile lor erau aproximativ egale cu media națională și nu o depășeau de două ori Trei sferturi dintre producători și constructori, jumătate din întreaga mică burghezie, erau probabil artizani, mai bine decât micii artizani, pe care i-am marcat ca fiind marginali în tabel, dar care împărtășeau aceeași experiență de viață cu artizanii obișnuiți Aceste grupuri de clasă mijlocie s-ar putea diviza în două moduri: prin căderea în mișcarea mai largă a micii burghezii și a artizanilor împotriva "vechii ordini" și a fermierilor sau, dacă linia de falie este mai mică, prin alăturarea micii burghezii mercantile împotriva artizani si muncitori impreuna cu muncitorul clasa sau oameni de rand de jos Clasele erau ambigue, s-au schimbat în timp și în funcție de țară, așa cum se arată în capitolele ulterioare Problema, susțin Moore ( ) și Rueschemeyer, Stephens și Stephens ( ), nu este puterea sau slăbiciunea unei clase, ci însăși identitatea și existența ca clasă În acest capitol și capitolul vedem mica burghezie din Marea Britanie, apoi clasa muncitoare ca actori colectivi, dar găsim adesea ! în ambele categorii de persoane angajate în acelaşi lucru Să vedem cum aceste clase latente, acordând o oarecare atenție teoriilor moderne, realizează cu ezitare și o existență parțial extinsă și politică CLASELE ÎN ECONOMIE, - Capitalismul comercial a dominat Marea Britanie în secolul al XVIII-lea (Regkin ; Abercrombie, HII și Turner : - ; Hill ) "Vechea Ordine", fermierii și mica burghezie vindeau mărfuri pe piață, iar munca salariată gratuită le cumpăra pe majoritatea Munca servită era în declin (Kussmaul : ) Secole de împrejmuire înlăturaseră drepturile comune asupra pământului: majoritatea privilegiilor feudale și restricțiile eminente fuseseră abolite până în Drepturile individuale de proprietate erau încă limitate de legile care protejează familia prin "moștenirea masculină a proprietății familiei", obligând moștenitorul să întrețină frații și surori (Bonfield ) Cu toate acestea, în Marea Britanie, ca și în Franța sub "vechea ordine", nu existau clase privilegiate care să asigure proprietatea necapitalistă - au fost și triumful laissez-faire, nu laissez-faire burghez, ci laissez-faire al "vechii ordini", care controla procedurile de adoptare a legilor și le îndrepta mai puțin către tradiționalismul agrar decât industrial Guvernele au reglementat mult timp salariile, perioadele de ucenicie și prețurile, au stabilit monopoluri și au autorizat marile întreprinderi Dar până în restricțiile privind salariile, uceniciile și sindicatele fuseseră ridicate și o mare parte din comerțul internațional a fost eliberat de monopoluri Aceasta a fost legiferată de un parlament reformat ai cărui membri erau comercianți și bancheri sau proprietari de terenuri sau profesioniști cu interese comerciale sau bancare În general, nu erau industriași Când Peel (bătrânul) a introdus o legislație în pentru a dereglementa breslele pentru a proteja "sănătatea și morala ucenicilor", este posibil să fi fost singurul membru al Parlamentului care a angajat ucenici Laissez-faire^ nu este probabil un termen foarte exact pentru un stat a cărui flotă a menținut fără milă monopolul aproape complet al comerțului permis de Navigation Acts Statul cel mai burghez - statul american nou creat - era adeptul unui non-internațional comerţ, dar tarife protecţioniste Wolfe folosește termenul "stare de acumulare" destul de exact pentru a descrie statele anglo-americane (Wolfe : - ) E mai ușor decât să spui că sunt capitaliști Nu a existat o confruntare economică fundamentală între "vechea ordine" și mica burghezie Necesitatea unei legislații comune i-a împins să perceapă statul și teritoriul limitat al acestuia ca o limitare a societății lor civile Ei, cel mai adesea inconștient, s-au naturalizat Majoritatea popoarelor din nordul Marii Britanii și ale galilor erau în mod clar deja britanici, deși majoritatea irlandezi nu erau Englezii deveneau "cel mai național popor din Europa", așa cum a proclamat un contemporan al perioadei în cauză, echivalând cu nesăbuință englezii cu britanicii (cum am făcut-o de atunci) Această identitate de clasă-națională a precedat și naționalismul mai deschis al Revoluției Franceze (Colley : , ; Newman ) În spatele oamenilor care l-au alcătuit, a apărut un stat-națiune proprietar Cu toate acestea, Marea Britanie a avut propriile dispute economice Interesele agrare și majoritatea industriilor au favorizat tarifele protecționiste, în timp ce industria bumbacului a favorizat comerțul liber Multe industrii și-au schimbat partea, iar conflictul a izbucnit în anii despre legile porumbului Au existat și contradicții pe un înalt ton moral și ideologic în jurul legii săracilor Politica de laissez-faire a insistat asupra intervenției minime pe piețe și stimularea muncii pentru săracii apți de muncă, iar cea mai mare parte a "Vechii Ordini", în special Biserica, a încurajat paternalismul local Legea Săracilor a rămas un punct de blocare până în anii Cu toate acestea, nicio dispută nu a provocat o luptă de clasă între mica burghezie și "vechea ordine" A existat un conflict semnificativ de clasă economică între ei? Susțin că acest conflict economic nu a fost direct, ci mai degrabă mediat de economia politică a statului Cu toate acestea, McKendrick, Brewer și Plumb nu sunt de acord (McKendrick, Brewer și Plumb ) Ei văd un conflict direct tot mai mare între "economia clientului" din "vechea ordine" și "piața liberă" a micii burghezii, întărit de economia de consum și alfabetizarea în masă Ele înregistrează creșterea consumului în secolul al XVIII-lea bunuri la fel de diverse precum îmbrăcăminte, ceramică, cărți, semințe de grădină, articole de bărbierit și sicrie din fontă "Siguranța morților dreptul de a fi îngropat în fontă" - așa era atunci Acesta este un slogan publicitar tipic care exploatează frica de profanatori de morminte Această economie a intrat probabil în conflict cu clientelismul "vechiului ordin", în care muncitorii calificați și profesioniștii erau dependenți personal de nobilime și nu îi puteau obliga să îndeplinească condițiile unui împrumut Astfel, scrie Brewer ( : - ), clasa de mijloc sau burghezia, "persoanele mobile, membrii breslelor, muncitorii calificați și negustorii" s-au agitat pentru o schimbare de la "vechea ordine" la o "piață largă și politici mai echitabile" ", adică au purtat în secret o luptă de clasă Consumul de masă a încălcat și sistemul de împărțire calitativă pe baza claselor de statut ale "vechii ordini", introducând o măsură mai subtilă, difuză, cantitativă a bogăției După cum a spus un contemporan al perioadei studiate: În Anglia, anumite rânduri de bărbați s-au alunecat unul în celălalt aproape imperceptibil și un spirit de egalitate domnește în fiecare parte a instituțiilor lor De aici se naște o puternică dorință în toate clasele și pozițiile sociale de a concura între ele și o eternă dorință de neobosit în fiecare dintre cei de rang inferior de a se ridica la nivelul celor care se ridică imediat deasupra lui Într-o astfel de stare, moda este de neoprit Iar luxul la modă se răspândește ca o contagiune [citat în McKendrick : , ] Plum susține că moda conține o ideologie a îmbunătățirii: "Îmbunătățire" a fost cuvântul cel mai folosit în Anglia secolului al XVIII-lea - peisajele, grădinile, agricultura, știința, manufactura, muzica, arta, literatura, educația, atât laică cât și religioasă, erau descrise în mod constant ca îmbunătățit și după "îmbunătățire" sintagma în care se credea cel mai mult de către comercianți a fost "metoda nouă" și apoi "cea mai recentă declarație de modă" activități destul de modeste au jucat un rol în acceptarea modernității și științei: cultivarea de primule și castraveți, încrucișarea câinilor cu buldogi, introducerea unui copil la microscop sau cărți de joc geografice, contemplarea primului cangur din Anglia sau a unui balon pe cer - au făcut multe pentru cea mai mare dintre revoluții din viața umană "[Plumb : ] - Istoria intelectuală se întreabă adesea de ce nu a existat Iluminismul în Anglia, așa cum a fost în Franța sau Scoția Și ajunge la concluzia că, întrucât Anglia era deja "modernă", nu avea nevoie de o ideologie de modernizare Dar poate că Anglia abandona iluminismul ca slogan publicitar "Iluminismul englez" ar fi mai puțină filozofie și ideologie mai formală decât bărbierit, îmbrăcarea și doliu pentru morții lor, ceea ce încuraja implicit mai degrabă principiile demnității, utilității și rațiunii decât particularismul statutului și privilegiului corporativ McKendrick și coautorii săi susțin că mica burghezie nu a lansat un atac direct de clasă, ci o răsturnare economică Dar cum ar putea "vechea ordine" să o ia la bord fără a-și renunța la propriile interese? Infrastructurile de comunicare discursivă au fost vitale pentru economia de consum Dar cum au articulat interesele de clasă? O REVOLUȚIE ÎN PUTEREA IDEOLOGICĂ În Occident, alfabetizarea discursivă a fost răspândită în principal prin cele nouă infrastructuri enumerate în capitolul Ca și în alte părți, în Marea Britanie, biserica a oferit primul și mai durabil impuls, apoi expansiunea britanică a adăugat calea "capitalismului tipărit" capitalismului comercial A separat mica burghezie de "vechea ordine" prin încurajarea identităților de clasă distincte, așa cum sugerează McKendrick și colaboratorii săi, sau le-a adunat în schimb? Nivelul de alfabetizare elementară (literație de semnătură) este capacitatea de a semna un certificat de căsătorie în secolul al XVIII-lea - a crescut cu aproximativ % în rândul bărbaților și cu % în rândul femeilor (Schofield ; West ) Procentul celor capabili să semneze a fost semnificativ mai mare în orașele de piață decât în sate sau orașe industriale, în special în rândul artizanilor și comercianților (Houston a, b) Mai semnificativă a fost răspândirea alfabetizării discursive Predicile religioase au fost bestselleruri, urmate de romane moralizatoare, în special populare în rândul femeilor, iar bărbații citeau cărți non-ficțiune, ziare, reviste și pamflete politice Un librar din Birmingham se lăuda în că avea de volume în stoc și că în Birmingham se citeau lunar de cărți și pamflete - două pe locuitor (Mopeu - ) - Citirea textelor discursive și scrisorile au coborât la nivelul familiilor de agricultori si mica burghezie, si de acolo la servitori Scriitorii și editorii sensibili la piață au căutat mesaje de atractie socială larg care întruchipează valori universale (Cranfield , ; Watt ; Wiles ; Brewer : - , ; Maupeu ; - ) Numărul ziarelor și revistelor din toată țara a crescut de zece ori într-un secol Mai întâi adresată "vechiului ordin" și comercianților (produsul principal au fost rapoartele de circulație a mărfurilor), acestea s-au răspândit mai jos Prin anii Erau ziare în de orașe de provincie, iar la Londra erau patru cotidiene, cinci sau șase ziare de trei ori pe săptămână (acestea circulau și în provincii) și multe săptămânale și semestriale Vânzările anuale de cotidiene au depășit milioane (Cranfield : - ) Cititorilor li s-a adresat în linii mari "negustori și cetățeni onorabili", "domni, meșteri și alții" și "toate persoanele de orice clasă și orice sex" Presa provincială era lipsită de politică și nu avea editoriale decât în °, în timp ce fișele guvernamentale asigurau o largă circulație a opiniilor conservatoare Dar cea mai mare răspândire a presei a fost către cititorii de provincie din clasa de mijloc, care susțin "principiul radical că fiecare individ are dreptul de a cunoaște treburile statului" (Cranfield : , ) Pamfletele scurte se vindeau la - de exemplare până în , iar vânzările de fluturași și desene animate au atins un număr mult mai mare Un exemplar al unui ziar sau al unui pamflet putea fi citit și discutat de până la de persoane Până în existau aproximativ un număr uriaș de biblioteci și cluburi de carte cu abonament, cu probabil de membri de domni, profesioniști, comercianți, producători și artizani bogați Erau disproporționat de mulți puritani și disproporționat de puține femei, cele mai multe dintre acestea din urmă citind în privat (Kaufman : - ) Mult mai numeroase erau hanurile și tavernele, cafenelele, cluburile, frizerii și frizerii, oferind propriul set de ziare, reviste, pamflete și servind drept centre de discuții În existau în Londra de cafenele și de hanuri și taverne (Maupeu : - ; Brewer : - ) Majoritatea pretindeau că "cladesc punți" între domni, profesioniști, meșteri și artizani educați și au dezvoltat ritualuri de fraternitate (au fost puține femei) Vizitatorii din Europa continentală au comentat despre deschiderea lor față de grupurile din clasa de mijloc în comparație cu cluburile pe care le aveau acasă A apărut ceva nou, ca în Imperiul Roman târziu (vezi capitolul din volumul ), o rețea de comunicații interstițiale, a cărei bază s-au aflat negustorii, producătorii și artizanii; de data aceasta web-ul a fost unul cu infrastructuri de comunicare discursivă mai uniform distribuite S-a ajuns la o revoluție în relația de putere ideologică: existau mijloace puternice de transmitere a mesajelor printr-o rețea difuză, care, prin natura ei, era greu de controlat la orice regim autoritar Regimurile au încercat să impună cenzură și licențiere, precum și să limiteze adunările și discuțiile Dar statele aveau puține infrastructuri dincolo de sistemele de colectare a impozitelor Bisericile ar putea impune o cenzură formală și informală mai eficientă, dar aceasta a rămas totuși parțială Diferiți actori de putere s-au întrecut pentru deținerea acestor infrastructuri McKendrick, Brewer și Plumb ( , în special Brewer) sunt convinși că ei au fost cei care au încurajat politica radicală a micii burghezii, așa cum rețelele romane analizate în primul volum au activat religia creștină subversivă Grupurilor care se ridicau la Roma li s-a refuzat accesul nu numai la birourile imperiale, ci și la cultura oficială și asociațiile comunale Astfel, au dezvoltat o ideologie care s-a opus celor imperiale oficiale Dar în Anglia secolului al XVIII-lea nu a existat o asemenea segregare Mica burghezie, în cea mai mare parte, nu a fost lipsită de dreptul de vot și de funcții politice (cum vom vedea mai târziu) Ea a participat la aceeași economie și cultură, a citit aceleași publicații, s-a alăturat acelorași cluburi și a discutat despre aceleași idei ca "vechea ordine" Aceste infrastructuri au fost o extensie a rețelelor de "veche ordine", la fel cum consumul de masă a fost o extensie a consumului lor Adevărat, ei au discutat adesea despre doctrine mai egalitare decât ar putea tolera regimul Dar ei au imaginat trei seturi de relații de clasă: cooperarea națională între "vechea ordine" modernizatoare și fracțiunile burghezie și mic-burgheze; o organizație interclasică local-regională opusă regimului în unele zone nou fabricate, cum ar fi Manchester, și o organizație mai cooperantă în altă parte; organizarea de clasă a micii burghezii în alianţă cu artizanii radicali Această combinație a produs ideologii "impure" ambigue La un capăt, un sentiment militant al identității de clasă și al opoziției față de "vechea ordine" s-a dezvoltat în rândul micii burghezii radicalizate, în special a artizanilor independenți În ziare și pamflete, ei se numeau cu mândrie clasele industriale Această etichetă, precum "națiune" și "oameni", includea doar pe cei care aveau propriile mijloace și educație, excluzând muncitorii necalificați care depindeau de alți oameni pentru supraviețuirea lor Aceasta includea capitaliști independenți care lucrau și ca meșteșugari sau artizani în industrie opusul presupusului rentieri inactivi și paraziți, funcționari publici și nabobi ai Companiei Indiilor de Est care foloseau capitalul pasiv "Vechea corupție" a exploatat zelul tuturor celorlalți și a încurajat dependența de patronajul lor Comerțul era liber dacă rămânea deschis pieței și forței de muncă și corupt dacă ajungea sub patronajul particularist Un ziar radical din Birmingham i-a descris pe cei doi candidați la alegeri folosind metafore împrumutate din industria de consum în plină expansiune, cursele de cai Cursa a avut loc între "calul domnului Kelly, numit Independence, născut dintr-o iapă pe nume Freedom de la un armăsar pe nume Trade, și calul negru al domnului Rose, numit Nabob, născut dintr-o iapă arabă cu urme de sânge pe umeri , care era din același așternut cu Tirania și corupția, de la un armăsar pe nume Lord Jaghire și alți sportivi din Asia "(Mopeu - ) - Era ideologia micii burghezii, care uneori implica chiar și o imagine "transcendentală" a unei societăți alternative Newman ( ) arată că această ideologie de clasă, împletită cu protestantismul și naționalismul, a încurajat acum rivalitatea geopolitică cu Franța Și din moment ce cultura "vechii ordini" avea tentă cosmopolită și franțuzească, nemulțumirea micii burghezii a căpătat o aromă națională Sinceritatea engleză, franchețea, munca grea și simplitatea protestantă s-au opus luxului, decadenței, aroganței și leneviei aristocratic-catolice franceze Virtuțile engleze trăiau printre "oamenii" săi, în principal printre micii burghezii Cu toate acestea, astfel de elemente ale ideologiei de clasă nu puteau forma ceva întreg, deoarece coexistau cu concepte mai apropiate în spirit de "vechea ordine" Ambele ideologii au inclus versiuni suprapuse ale constituției protestante După o alegere parțială furioasă, artizanii și artizanii din Birmingham au ocupat un loc în Parlament pentru comitatul Warwick din nobilii locale Cu toate acestea, reprezentantul lor parlamentar a promis rapid că va sprijini legile și libertățile acestui județ, [stătând] pe principiile ferme ale celei mai excelente constituții, prevenind orice încălcare a inovației și abuzului care vizează Vezi legenda rasei arabe cu umerii însângerați - Notă pe intrigători sau visători și promovarea intereselor comerciale ale acestui vast Imperiu, din care acest județ este o parte atât de esențială [Mopeu : ]- În acest caz, se pare că interesele Birmingham și ale micii burghezii ar putea fi satisfăcute în cadrul vechiului regim "comercial" și al aranjamentului constituțional Ideologiile transcendente alternative nu puteau înflori atât de ușor În capitolele ulterioare se va arăta că lucrurile au fost și mai rele în America și Franța Bisericile și sectele au transmis și ele mesaje fundamentale, morale și ideologice, dar ambigue Puritanii reprezentau % din populație și peste % din membrii obișnuiți ai bisericii (Currie et al ; ) La început au recrutat susținători printre cei săraci și needucați, apoi au devenit mai mici-burghezi, iar rândurile lor au devenit disproporționat de mici întreprinzători și artizani independenți (Gilbert : - ) Dar sectele erau diferite, iar unele dintre ele constau în principal din muncitori Mișcarea mai sublimă a "diviziunii raționale" a produs cele mai bine vândute pamflete, biblioteci cu abonament sponsorizate, societăți literare și filosofice, farmacii gratuite și școli (Seed ) Doar câteva secte au ales politica radicală, majoritatea celor formate din clasa muncitoare În general, la alegeri, mulți politicieni Whig au depins de voturile diviziunii radicale Cu toate acestea, Wesley (Tory) și majoritatea liderilor bisericești non-anglicane și-au păstrat preferințele religioase în afara politicii naționale (Ward : ) religie de consolare" pentru cei asupriți (așa cum sugerează E P Thompson) Biserica de stat a devenit și mai diversă Deși majoritatea ierarhilor săi puteau fi atribuiți "vechii corupții", evanghelicii s-au implicat activ în activități filantropice și uneori au susținut reforme politice În general, comunitățile religioase mai active s-au concentrat pe preocupările familiale și locale Acest lucru a dat naștere diversității politice și mai multor ideologii interclase și local-regionale decât cele de clasă Împreună cu majoritatea infrastructurilor discursive, bisericile erau mai propice cooperării de clasă și regionalismului local decât conflictelor Și la ce tip de stat a dus toată această politică diversă? SUVERANITATE ȘI REPREZENTARE POLITICĂ Toate civilizațiile europene aveau suveranitate teritorială de bază până în Scrisuri, colectori de taxe și recrutori militari s-au răspândit pe teritoriile lor Ambasadele lor se bucurau de un statut extrateritorial special negociat cu alte state suverane; au fost încheiate acorduri pe căile navigabile de frontieră și pe litoral; generalii lor monopolizau puterea militară, iar oamenii de stat monopolizau diplomația Suveranitatea aproape a coincis cu persoana monarhului, a familiei sale și a clienților săi, abordând noțiunea de "elite de stat", așa cum a subliniat școala elitistă a teoriei statului discutată în capitolul Suveranitatea în cadrul statului și geopolitic era exercitată de Suveranul Dar sfera reală de aplicare a suveranității a rămas îngustă Statele nu aveau practic niciun drept să se amestece în ceea ce se numea "privat" - relații de proprietate; nici nu pretindea cunoașterea și sensul final - de unde distincția modernă dintre stat și societatea civilă Puterile de infrastructură ale statului existau în cea mai mare parte pentru administrarea haotică a justiției, menținerea unei ordini minime, colectarea taxelor și recrutarea soldaților și marinarilor Au existat puține infrastructuri care ar putea fi folosite în alt scop politic, deși acest lucru a fost adesea susținut Pentru a duce efectiv orice politică, suveranul a fost nevoit să coopereze cu o penumbra politică mult mai difuză, formată din curteni nobili semi-autonomi sau reprezentanți în parlament Acesta din urmă se bucura și de drepturile la unele posturi guvernamentale și domina administrația provincială Prin urmare, este clar că în această perioadă nu avem de-a face cu un singur stat unitar Unitatea și coeziunea sa au fost reduse de doi factori Prima este că statul în totalitatea sa - instanța, adunările parlamentare și diferitele birouri administrative - era în realitate ambivalent Existau de fapt două state: o elită monarhică potențial autonomă în centru și un set de rețele radiale care se întindeau între acel centru și societatea civilă, pe care eu, urmând lui Weber, le numesc partide petreceri din secolul al XVIII-lea în principal relații organizate între clasele conducătoare și în cadrul acestora, iar în al doilea rând - între biserici şi în interiorul lor Al doilea factor a fost că aceste partide au făcut statul polimorf, cristalizându-l în multe forme, cum ar fi rețelele de partide care rulează în afara și în interiorul instituțiilor statului și s-au mobilizat pentru a le influența Cu cât este mai mare diversitatea și acoperirea funcțiilor statului, cu atât mai potențial există partide și cu atât statul este mai polimorf Funcțiile statului și partidele secolului al XVIII-lea erau relativ puțini la număr, dar aveau propriile lor partide interne și externe, judiciare și judiciare, organizând rivalitatea între și în interiorul elitelor și partidelor Deoarece bisericile transnaționale s-au infiltrat de mult mai mult decât statele, intervenția statului în chestiuni de religie a generat cea mai violentă politizare, stârnind tensiuni legate de problema reprezentării de-a lungul secolului al XVII-lea Acum, atât societățile europene, cât și cele coloniale erau mai degrabă apolitice Know a fost politizat În monarhiile despotice, curtea și administrația regală erau instituția politică în care elitele și partidele interacționau În regimurile cu mare reprezentare, curtenii erau subordonați partidelor nobilimii parlamentare Pe tot parcursul secolului al XVIII-lea statul britanic a dezvoltat democrația de partid în formă embrionară Puterea sa despotică era limitată de drepturi judiciare, politice și administrative, de care se bucurau în principal clasele conducătoare și biserica de stat Legislativ (și într-o măsură mai mică administrativ) era un stat extrem de centralizat, a cărui suveranitate era atribuită simbolic unui "rege în parlament" în care partidele concurau deschis, deși slujitorii regali puteau încă să cumpere o majoritate parlamentară Abia la sfârșitul secolului, un partid cu adevărat de opoziție a reușit să câștige alegeri și să formeze un guvern Astfel, suveranitatea efectivă, susținută de doctrina constituțională cu puterea infrastructurală reală a statului de a infiltra teritorii și de a mobiliza resurse, s-a bazat pe coordonarea dintre elitele statului și rețelele de partide Statul britanic a reușit, dar nu singur, așa cum arată Tabelul Elitele statale din Marea Britanie și (mai recent) din Prusia și-au centralizat relațiile cu partidele claselor conducătoare și clerul, plasându-le chiar în interiorul statului Deși baza de putere a claselor conducătoare a rămas locale, o anumită organizare colectivă era centrală - de exemplu, în Prusia în cadrul administrației regale (și tot mai mult în universități), iar în Marea Britanie în cadrul parlamentului și prin "proprietatea" biroului În schimb, puterile nobilimii și bisericilor austriece s-au exprimat mai autonom prin parlamentele și administrațiile provinciale, în mare parte separate de administrația regală, în timp ce în Franța erau organizate predominant în afara instituțiilor monarhiei și se bucurau de o scutire privilegiată de obligațiile politice Aceste state continentale au fost în cea mai mare parte controlate de o elită dinastică, mai degrabă decât de o combinație de elită de stat și partide de clasă Astfel, puterea infrastructurală a statelor secolului al XVIII-lea a fost mai strâns asociat nu cu elita dinastică, ci cu capacitatea de a coordona relațiile de partid din centru, acoperind și clasele conducătoare În capitolul n se va arăta că statele britanică şi prusacă din secolul al XVIII-lea ar putea extrage o cotă mai mare din venitul național decât alte state europene destinate cheltuielilor publice Prusia era absolutistă, dar Marea Britanie nu Diferența decisivă dintre Austria și Franța nu consta în gradul puterii lor despotice, ci în măsura în care statele lor erau încorporate în organizarea colectivă a claselor conducătoare Elitele statale din primele două țări (Marea Britanie și Prusia) erau de fapt mai puțin autonome Elitele statale austriece și franceze sunt mai autonome; erau "suspendați" de sus și relativ izolați de societățile lor civile Indiferent de controversa dintre adevăratele teorii elitiste și de clasă, statele au centralizat simultan actorii și locurile în care au fost coordonate relațiile societății civile Ca în toate timpurile, autonomia statului în secolul al XVIII-lea însemna mai degrabă slăbiciune decât putere De asemenea, a însemnat că instituțiile de stat austriece și franceze ar putea fi mai puțin echipate pentru a face față noilor presiuni venite din partea societății lor civile Statele britanice și prusace au stabilizat instituții care reprezentau în mod direct clasele conducătoare și bisericile Astfel, dacă societatea civilă ar începe să exercite presiuni noi, mai ample, atunci ea ar putea trece prin partide direct în instituțiile centrale ale statului În Prusia această presiune a fost canalizată prin instituțiile administrative În Marea Britanie, în cea mai mare parte, prin intermediul Parlamentului și al acestuia tabelul Relațiile dintre state, clasele conducătoare și preoți în secolul al XVIII-lea Puterea despotică Relații de infrastructură cu clasele conducătoare și cu preoții Centralizat Descentralizat Grad înalt Grad scăzut Prusia Marea Britanie Austria, Franța Colonii americane democrație de partid embrionară Cine a fost mai exact reprezentat de Parlament? Cristalizarea statului reprezentativ a separat "vechea ordine" de mica burghezie și a contribuit la conflictul dintre clase? Majoritatea micilor burghezii au fost excluse de la vot și de la funcții (la fel ca toate femeile), iar conflictele care au dus la Marea Reformă Act din sunt adesea descrise ca lupte de clasă Cu toate acestea, instituțiile politice britanice au fost particulariste Aproximativ de proprietari bărbați ( % dintre bărbați adulți) ar putea vota și ocupa funcții Inegalitatea în vot era înrădăcinată în obiceiuri și geografie, precum și în discriminarea de clasă Mărimea electoratului districtual a variat de la de contribuabili Westminster până la absența totală a alegătorilor din districtul Old Sarum, al cărui patron ar putea dispune de un loc în Parlament după bunul plac Până în , de locuri parlamentare de district din circumscripțiile patronate sau corporații reprezentau sau mai puțini alegători, dar alte de locuri aveau mai mult de de alegători, iar dintre aceștia aveau mai mult de de alegători Creșterea inegală a populației a lăsat noile orașe precum Birmingham, Manchester și Leeds subreprezentate disproporționat, deși cei de șilingi deținătorii de terenuri puteau vota în districtele lor rurale respective Regiunea cu cea mai proastă stare a lucrurilor în acest sens a fost Scoția, unde erau doar de alegători, în timp ce în Țara Galilor erau mai mulți alegători decât în Anglia (Bgosk : ) - Astfel, sistemul electoral era în dezordine Micii burghezi, care dețineau mai multe proprietăți funciare, se bucurau de drepturi de vot foarte diferite; toți restul, la fel ca noile orașe industriale apărute, nu au putut vota, la fel aproape peste tot salo și artizani; în vechile orașe-port, în orașele principale ale județelor și în orașele mici, drepturile de vot variau și mai mult În general, doar o minoritate se bucura de dreptul de vot, iar marea majoritate era "reprezentată virtual" în rețelele segmentale patron-client de lungă durată Mulți ar putea opera confortabil prin intermediul părților existente, așa cum am văzut în Birmingham și Warwickshire Astfel, mesajele care trec prin rețelele de comunicații ale micii burghezii au fost exprimate în parlament Dar au avut dificultăți în a întruchipa principiile politice majore ale claselor excluse din politică Astfel, chiar și radicalii au simțit atracția celor doi politicieni în război Prima a fost lupta tradițională pentru cetățenia privată (individuală), centrată în jurul parlamentului, instanțelor și schismei protestante (primele două au fost purtate în cadrul regimului, ultima la periferia sa respectabilă) Ar putea intra în alianțe cu facțiuni parlamentare externe, avocați și șovinism popular Englezii nu erau sclavi sau papisti si nu purtau pantofi de lemn, ca in tarile mai putin libere Aveau un "drept inalienabil" la libertate, recunoscut chiar și de regim Juristul Blackstone a definit libertatea subiectului în termeni de cetățenie privată: libertatea individului și a proprietății private, protejate de invadarea monarhului, marelui și oricui altcineva, în primul rând în instanțe și apelând la coroană și parlament pentru satisfacerea plângerii (Gash : ) Dacă nu ar fi de ajuns, radicalii mic-burghezi ar putea cere reformă - cetățenie politică pentru popor Puțini și-au dorit democrația deplină Ei au cerut o calificare de proprietate pentru a oferi tuturor oamenilor independenți "un loc în națiune" și în democrația de partid suverană, dar limitată Ambele tipuri de retorică au fost distribuite inegal în locuri și regiuni, luptând pentru sufletele claselor emergente Dacă mica burghezie din Birmingham a fost împărțită în două grupuri, atunci Manchester și Sheffield erau mai dornice de reformă Nu era atât de mult "geniu al compromisului" britanic în asta Este adevărat că Marea Britanie era constituțională, acordând drepturi minime universale (predominant civile), dar divizarea și eventualul compromis al ideologiilor de clasă potențial subversive a fost o consecință majoră neintenționată a dezordinei din sistemul electoral britanic Dar până acum am văzut puține injecții economice corespunzătoare nemulțumirilor de clasă Cele mai multe dintre interesele cretei ! care burghezia era deja mulțumită, dar "nu au fost prezentate" statului, deși această înfățișare este confuză, pentru că nu am atins încă economia politică a statului Ar putea "vechea ordine" să dureze mai mult? În alte țări, politica de patronaj segmentar a fost lungă și stabilă Mouzelis ( ) observă că comercializarea și urbanizarea din America Latină și Balcanică a dezvoltat instituții cvasi-parlamentare care au durat o perioadă considerabilă de timp înainte de industrializare Oligarhiile tradiționale s-au confruntat cu ascensiunea claselor comerciale, nu suficient de puternice pentru a prelua puterea statului, dar capabile să provoace prăbușirea acesteia Oligarhiile au dezvoltat două strategii de încorporare segmentară - clientelismul și populismul Folosind clientelismul, particularismul s-a răspândit atât de mult încât oligarhii locali puteau "negocia prin" clienții lor cu o bază populară mai largă, în timp ce liderilor populiști capabili să controleze masele adepților lor li s-a permis să participe la putere Muselis susține că astfel de politici domină în continuare regimurile parlamentare din țările subdezvoltate Dar el este convins că uniformitatea comercializării și industrializării britanice creează o societate civilă prea puternică pentru regimul existent și clase prea puternice pentru patronaj În Marea Britanie, clientelismul a scăzut (deși nu a dispărut niciodată), iar populismul nu a avut niciodată o importanță deosebită A fost acest declin al segmentării și creșterea organizării extinse și a clasei politice consecința inevitabilă a unor procese evolutive și revoluționare adânc înrădăcinate? Voi da un răspuns foarte detaliat la această întrebare Voi începe prin a observa că teoriile evoluționiste (sau revoluționare) care explică politica în termeni de dezvoltare economică și de clasă ignoră caracteristicile statelor Statele europene au fost mult timp destul de slabe Chiar și în secolul al XVIII-lea domeniul lor de activitate a rămas îngust, nu s-au asumat prea mult Regele britanic în parlament a condus biserica de stat, a condus politica externă, a protejat securitatea regatului (în special în Irlanda), a scris legi, a menținut ordinea publică minimă și caritatea și a colectat taxe Biserica era, în practică, în mare măsură autonomă și, la cele mai înalte niveluri, destul de latentă Politica externă a afectat rar majoritatea locuitorilor insulei principale Regatul nu a fost amenințat decât în ; despre Irlanda a existat un consens pe insula principală; cea mai mare parte a apărării a fost încredințată flotei, ba- staționați în străinătate; cea mai mare parte a funcției de menținere a ordinii publice și a carității era delegată autorităților locale, laice și sacre Astfel, majoritatea legilor au fost particulariste, după cum arată actele adoptate în anii - Actele private, de exemplu, le-au permis executorilor lui John Newport să-și închirieze moșia în timpul nebuniei sale și să dizolve căsătoria lui John Weller Dar majoritatea actelor publice nu au fost cu mult mai ample Legislația fiscală includea o taxă de bănuți scotch sau bănuți de argint sterling pentru fiecare halbă de bere vândută la Dunbar, precum și taxe vamale și accize majore Ordinea publică se referea atât la refacerea drumului de la Shillingford la Reading, cât și la reînnoirea Legii Mutiny Din cele de statute ale sesiunii parlamentare din acest an, s-au ocupat de afaceri locale și personale (Gash : ) Puține dintre aceste legi au fost aplicate de birocrația centralizată, cu atât mai mult de nobilimea locală care deține (și adesea deține) funcții publice și mobilizează relații segmentare patron-client Atitudinea statului față de interesele de clasă a fost problematică Avea prea puțină putere de infrastructură ca să-i pese de dezvoltarea economică generală sau de reglementarea luptei de clasă De ce au vrut masele excluse politic să participe la treburile acestui stat particularist? Rareori și-au dorit asta în trecut, cu excepția mobilizării sub steagul ideologiei religioase Clasele capitaliste emergente au manifestat la început puțin interes Dar când au avut-o, principalul mediator prin care statul și lupta de clasă puteau fi legate a fost problema numită "reforma economică" Aceasta ne trimite la centrul particularist al instituțiilor statului în secolul al XVIII-lea, într-o direcție opusă noțiunii de conflict pur economic sau de clasă, inevitabil politizat ECONOMIA POLITICĂ A STATULUI Statele "vechii ordini" nu erau doar politice, ci și economice: distribuiau patronaj economic, colectau taxe și împrumutau bani Atât veniturile, cât și cheltuielile au adus beneficii financiare celor care controlau statul și costuri celor care nu Acces la beneficii de la funcție și până la termenii obligațiilor guvernamentale, precum și scutirile de impozite privilegiate, au fost cele mai importante motive pentru activitatea politică Privarea de astfel de beneficii într-un moment de creștere a cheltuielilor publice a fost un motiv major pentru a dori o reformă și pentru a activa rețelele de alfabetizare discursivă pentru a realiza aceasta În Marea Britanie, au existat mai puține vânzări de locuri de muncă, reduceri de taxe și privilegii economice decât Franța În ceea ce privește cheltuielile, însă, au existat practici similare, deși la scară mai mică Poate că jumătate din cele de funcții guvernamentale din stat au fost distribuite prin patronaj Cele mai bune funcții bisericești au revenit rudelor și clienților patronilor politici Promovarea în armată și marina a mers mai rapid cu un ofițer care avea un patron puternic Guvernul a oferit privilegii și monopoluri în comerțul colonial Calitatea de membru în orice cameră a parlamentului a ajutat; sprijinul slujitorilor regali a dat mai mult, întrucât regii dinastiei hanovriene erau sursa de funcții și onoruri, a căror repartizare personal o verifică cu atenție Partea veniturilor statului britanic nu a fost foarte coruptă, dar regresivă Aproximativ un sfert din venit a fost luat (mai mult în timp de război) prin sistemul național de credit organizat de Banca Angliei încă din Taxele asigurau restul veniturilor, în principal impozitele comerciale, prin taxe vamale și accize, impozitele funciare dădeau cel mai puțin (vezi tabel, p b la p ) - Au existat puține stimulente fiscale, deși colectorii înșiși s-au bucurat de avantaje Dar în acest caz a existat întotdeauna o alegere politică între un impozit pe teren, colectat direct de la proprietarii de pământ (și indirect de la chiriași și muncitori agricoli), și taxele vamale și accizele, care erau cel mai clar impuse intereselor comerciale și care, prin urmare, au influențat masele , deoarece ei în ansamblu au fost regresivi Au fost percepute taxe vamale și accize asupra mărfurilor de bază și a creditului, ceea ce le-a oferit celor bogați avantajul de a plăti mai puține taxe în detrimentul celorlalți care nu și-au putut permite Scala de impozitare regresivă a fost exacerbată în timpul războiului, dar a fost cea mai mare imediat după războaie, când taxele au rămas mari pentru a returna banii deținătorilor de IOU Această alegere a împărțit și clasele și sectoarele economiei, care puteau urmări câștig personal în termeni constituționali fundamentali La început, întrebările fiscale au fost încorporate în germenul democrației de partid, nu prin intermediul claselor dizidente, ci prin res segmentare partide la putere și cei îndepărtați din ea Luptele lor fracționale au dat naștere anterior ideologiilor principale ale curții sau țării sau ideologiilor religioase, dar toate acestea au căzut în decădere în secolul al XVIII-lea Puritanii și catolicii au rămas excluși de la putere Deși restricțiile de vot au fost ridicate, catolicii au rămas excluși din legislaturi, iar reprezentanții ambelor religii nu puteau ocupa funcții publice și universitare și, prin urmare, nu puteau practica dreptul și medicina Cu aceste excepții, lupta Regelui, majoritatea sa permanentă în Camera Lorzilor și fracțiunea slujitorilor săi din Comune împotriva opoziției din Comune a fost mai mult despre patronaj decât despre principiu Pe măsură ce ideologia a slăbit, patronajul local-regional a controlat complet tot mai multe circumscripții Au fost din ce în ce mai puține alegeri competitive, iar numărul alegătorilor la alegeri s-a redus în - ; apoi ambele au crescut din motive pe care le voi explora mai departe (Holmes ; Speck : - , ; Clark : - ) Până în anii politica se referea la partide segmentate care concurau pentru privilegii, deși clasele și religiile potențial mai principiale, excluse din punct de vedere politic, erau, de asemenea, undeva în apropiere Cel mai mare partid din Camera Comunelor includea - de domni rurali independenți, destituiți, lipsiți de profituri naționale, deși dețineau funcții locale, cum ar fi judecătorul de pace sau comisarul de impozite funciare Ei au susținut impozite mici și au demascat corupția bisericească și despotismul Cu toate acestea, au inclus și vechea facțiune Tory și au luat partea bisericii și a regelui în lupta împotriva radicalilor Au venit apoi cei de membri ai partidului instanței și vistieriei - funcționari, curteni, negustori, avocați și ofițeri militari care căutau sinecure, promovări sau onoruri Majoritatea erau loiali clerului și regelui În sfârșit, au mai fost - de activiști politici, lideri ai fracțiunii proprietarilor de pământ și clienții acestora, din care au apărut miniștri și oratori - vedete ale epocii Puțini dintre ei semănau cu Edmund Burke, care cerea principii consecvente Majoritatea au declarat principii atunci când au rezumat problemele biroului lor sau excomunicarea și interesele câștigătoare Ei reprezentau probabil de familii conducătoare Independenții reprezentau - de familii de nobili și, împreună cu Partidul Trezoreriei, - de familii de negustori bogați, artizani și profesioniști În general, aceste părți reprezintă direct fie că interesele materiale ale aproximativ % din familiile britanice (Smith : - ) Partidele au luptat apoi, uneori superficial, pentru sprijinul celor % dintre bărbați care puteau vota Restul de % erau clienții lor segmentați sau oameni neputincioși Nu a fost o democrație, ci o competiție politică stabil instituționalizată După cum notează Dahl ( ), acesta a fost de mare importanță ca prim pas către realizarea democrației în lume Marea Britanie avea rudimentele democrației de partid Dar trebuie să remarcăm și faptul important că cei % care au fost complet excluși din politică nu au fost definiți pur și simplu prin apartenența lor de clasă Astfel, concurența instituționalizată nu a fost complet închisă pentru clasele în creștere Dar partidele și clasele în creștere au trezit încă puțin interes unul față de celălalt Guvernul depindea de competiția partidelor, pe care în capitolul am numit-o incluziune particularistă Miniștrii regali trebuiau să păzească profiturile de la curți și trezorerie, să mituiască facțiunile aflate la putere, totuși să-i satisfacă pe cei deposedați cu impozite mici, succese naționale și loialitate față de constituția protestantă și să evite nemulțumirea prea deschisă a celor complet excluși din politică Majoritatea guvernelor au fost destul de bune la acest lucru și au fost admirate în toată Europa ca fiind stabile, echilibrate și moderne Cu toate acestea, aceste calități au crescut pe măsură ce facțiunile au devenit instituționalizate și corupte Aceasta a fost "vechea corupție" A devenit așa doar pentru că s-au suprapus două presiuni - presiunea fiscală a militarismului și presiunea ideologiilor emergente care le-au legat pe prima de excluderea politică Între și s-au contopit în reformă economică și politică care a intensificat lupta politică dintre partide, care a devenit mai puțin segmentată, pe jumătate ca niște clase, conduse de ideologi care susțineau principiile Presiunea fiscalo-militară a venit în trei valuri: după Războiul de Șapte Ani, după Revoluțiile americane și franceze și după războaiele napoleoniene Prin aceste războaie, mulți membri ai "vechii ordini" înșiși au început să facă lobby pentru un stat mai modern Sub presiunea geopolitică, principiile lor de modernizare au fost combinate cu principiile micii burghezii, care a fost în mare parte exclusă din politică - principiile "națiunii fără uși" RĂZBOI ŞI REFORMĂ, - În străinătate, statul britanic sa cristalizat ca militarist Războaiele au făcut din Marea Britanie Marea Britanie Războiul de șapte ani s-a încheiat în cu glorie militară și o extindere semnificativă a imperiului Pierderea coloniilor americane în - a compensat triumful Revoluției Franceze și al războaielor napoleoniene, care au durat din până în Aceste războaie majore au avut impactul lor istoric obișnuit asupra finanțelor publice, așa cum se arată în volumul I Astfel, Marea Britanie și-a exaltat experiența istorică devenind o mare putere imperială Când au început războaiele, cheltuielile s-au dublat din cauza cheltuielilor militare Acesta a fost urmat de un sistem de rambursare a datoriilor, care a continuat în timp de pace Apoi, creșterea cheltuielilor din timpul războiului a scăzut, dar acestea au rămas întotdeauna peste nivelul de dinainte de război Pe toată perioada de studiu, statul britanic s-a triplat din punct de vedere financiar, dublând creșterea economiei naționale Ca Tabel , în timp de pace, statul central britanic a obținut aproximativ n% din venitul național, în timp de război, %, iar în timpul războaielor napoleoniene, peste % În plus, majoritatea rechizițiilor au fost regresive și dispersate prin impozite indirecte și împrumuturi De ce un asemenea stat militarist nu ar putea rămâne relevant pentru viața socială după încheierea războaielor? Creșterile neașteptate ale cheltuielilor au creat probleme politice mai acute decât cele cu care se confruntă statul în timpul revoluției industriale lente Deși statul a strâns bani pentru a câștiga războaiele, înfrângerea din America de Nord nu a adus prea multe probleme acasă Războaiele nu au provocat niciodată o prăbușire reală a regimului, ca în coloniile americane, Franța și unele provincii din Austria În termeni comparativi, criza fiscal-militară, ca și în Prusia, a fost moderată Practic, asta s-a întâmplat pentru că partidele erau deja instituționalizate în organele suverane, decizionale ale acestui stat și sub presiune se puteau îndoi și întinde, nepermițând ruperea întregului aparat de stat Militarismul ar putea fi tratat printr-o democrație de partid rudimentară, dar totuși suverană Presiunea moderată a dezvoltat o politică de reforme moderate în două etape Regimul însuși era preocupat în primul rând de cheltuielile în timpul războaielor și a încercat să-și îmbunătățească eficiența administrativă și fiscală În timpul succesului războaie, contribuabilii mormăiau dar plăteau taxe extraordinare Dar în a doua etapă, pe măsură ce războiul s-a încheiat și contribuabilii au început să finanțeze deținătorii de IOU, au apărut din ce în ce mai mulți reformatori radicali Nivelul impozitelor ca pondere din PNB nu a crescut foarte mult în această perioadă (ceea ce nu se poate spune despre veniturile totale [al deținătorilor de IOU]), dar pentru că grila de impozitare a fost deosebit de regresivă imediat după război, ponderea care a fost colectată din veniturile claselor mijlocii și sărace, de fapt au crescut Rezultatul a fost nemulțumirea populară Reformatorii din ambele partide ale "vechii ordini", partidul aflat la putere și partidul îndepărtat din ea, precum și reformatorii din clasele mai radicale complet excluse din politică, care transmit mesaje și principii de-a lungul rețelelor ideologice de putere interclase, au ridicat mişcarea de reformă economică la periferia regimului Partidele aflate la putere au făcut presiuni pentru îmbunătățiri administrative pentru reducerea costurilor; partidele îndepărtate de la putere au luat arme împotriva corupției și particularismului; complet exclus din politică, inspirat de facționismul de nivel înalt, a început să ceară control fiscal popular După cum vom vedea în capitolul , cei excluși din punct de vedere politic au fost supărați de faptul că impozitele au devenit și mai regresive Statul și clasa însemnau puțin pentru majoritatea oamenilor la mijlocul secolului al XVIII-lea; până în , statul conta deja mai mult și organiza exploatarea de clasă la scară națională Rechizițiile militar-fiscale au promovat lupta de clasă politică și națională Războaiele au variat ca popularitate și ideologie Războiul de șapte ani a fost un război tradițional între marile puteri și conducătorii dinastici A fost ușor religios, mai ales un război al protestanților împotriva catolicilor Cu toate acestea, spre deosebire de războaiele ulterioare, nu a implicat ideologii dezbinătoare Raționalitatea instrumentală a participanților a făcut din acesta un "război limitat" (Mann b) În Marea Britanie, "oamenii" cu proprietăți au susținut în general războiul; oamenilor de rând le lipsea încă organizarea la un nivel peste nivelul local Politicienii au fost preocupați doar de strategie și de cum să nu facă pace prea grăbită, așa că toate greutățile au fost acceptate fără tragere de inimă până la sfârșitul războiului Dar la mijlocul anului , după finalizarea ei, cei îndepărtați de la putere și excluși complet din politică doreau o guvernare "mai ieftină" (când nu a urmat, au început să demască corupția), iar unii tot din reforma electorală Ministerele au răspuns cu o escaladare a patronajului și constrângerii S-au adăugat acuzații de despotism Județul Middlesex avea o putere largă de vot, John Wilkes fiind reprezentantul său în Parlament În a fost arestat pentru publicarea de calomnii scandaloase Pretinzând privilegiul parlamentar, cu sprijinul facțiunilor strămutate, el și-a contestat cu succes arestarea, obținând o victorie legală asupra intimidării presei guvernamentale și forțând publicarea dezbaterilor în Camera Comunelor Concentrându-se pe drepturile civile individuale, Wilkes a format, de asemenea, o organizație la nivel național, cu sprijin larg al orașului pentru reforma electorală, parlamente mai scurte, îndepărtarea oficialilor din Camera Comunelor și reducerea puterilor ministeriale La începutul anului , această organizație a sprijinit americanii rebeli conducerea Londrei întruchipate în figurile proprietarului ziarului, editorului de desene animate, inventatorul de artefacte, bere, proprietarul tavernei și comerciantul orașului, toți având idei despre politică semnificativ diferite de cele ale elitei politice Mulțumită lui Wilkes, acești bărbați care aveau puțină greutate politică înainte de , au câștigat-o în cursul anilor [Brewer : ; cf Christie ] Agenți guvernamentali alarmați au raportat că "meșteșugari și artizani sănătoși și precauți" îl susțin pe Wilkes (Christie : ) Dar nici organizația lui Wilkes, nici organizația ulterioară a lui Wyville nu avea un număr mare de artizani simpli și muncitori necalificați Nucleul organizației lui Wilks era mica burghezie, comercianții mici și mijlocii și artizanii din Londra și din alte orașe comerciale și proprietarii liberi săraci din zonele urbane și rurale Cu toate acestea, uneori agitația se transmitea și mai puțin Majoritatea făcătorilor de probleme arestați la Londra erau artizani și muncitori necalificați, adesea protestând și pe probleme de muncă (Rude : - , - ) S-a putut mobiliza atât oamenii, cât și oamenii de rând, dar nu în același timp Organizarea lui Wilks s-a bazat pe alfabetizarea discursivă - distribuția de pliante tipărite, pamflete și petiții În , de mii de locuitori din județe și raioane au semnat o petiție prin care cere eliberarea lui din închisoare Wilkes a mobilizat orașele, o facțiune a destituiților, Whigs din Rockingham, a mobilizat comitatele Regimul a fost forțat să-și imite tactica prin extinderea propriilor eforturi de publicare și de litigii Fracțiunile Whig și Mi o ministerele au concurat pentru sprijinul poporului, Whig-ii au cochetat cu radicalii complet excluși din politică, propunând reforme economice Prin anii ambele părți au folosit tactici de mobilizare în masă la Manchester (Bohstedt : - ) Primul public de masă din istorie, dispersat într-o societate extinsă, a fost pus în mișcare în Marea Britanie (și America, vezi capitolul ) Wilkes însuși aproape că a dispărut din scenă în , trecând din rândurile celor îndepărtați de la putere la cei de la putere și primind profitabila sinecură de trezorier în City of London Organizația sa a fost ambiguă și a folosit ambele canale de reformă menționate mai devreme - presa populară, petiții și mafia, împreună cu legea și parlamentul Parlamentul ar putea crește cetățenia privată, dar se temea de mulțimi și de extinderea votului Juriştii englezi nu au fost radicali, spre deosebire de unii jurişti din Franţa şi America Au apărat obiceiul și precedentul Ei puteau să-și asigure drepturi în cadrul instituțiilor antice, nimic mai mult - acesta a fost rolul legii britanice de atunci, în general conservatoare Mișcarea lui Wilkes l-a contrazis, iar radicalii mic-burghezi și-au speriat aliații dintre cei îndepărtați de la putere În anii pașnici cheltuielile guvernamentale s-au redus și, odată cu acestea, nemulțumirea Războiul din America a întărit inițial guvernul Dar până în trupele britanice eșuau după eșec, Franța declarase război, Mișcarea de voluntari irlandezi amenința cu revolta Odată cu războiul au venit taxe regresive mari, întreruperi în comerț; în plus, acest război a fost condus, aparent, cu incompetență (deși sarcina logistică a proviziilor militare pe o distanță de mii de mile ar fi derutat orice stat modern al acelei perioade) Taxele au alimentat cererile de reformă economică Au fost din nou implicate rețele discursive Un proprietar de tavernă și cafenea din Birmingham a citit o polemică în versuri despre conflictul dintre contribuabili și deținătorii de IOU Cuvintele pe care le-a evidențiat au fost sloganul anti-război al Camerei Comunelor: ca prieten cu țara mea, îmi doresc sfârșitul războiului, Taxele s-au dublat, Au crescut, cresc, dar ar trebui să fie mai modeste Dar cei care, an de an, simt dulceața împrumutului, Deci, fără îndoială, continuă să trăiască [Mopeu : ] Totuși, acest război, spre deosebire de Războiul de șapte ani, a ridicat și ștacheta principiilor Rebelii americani au amestecat apărarea tradițională împotriva despotismului cu revendicările pentru drepturi contractuale universale Aceste cereri au rezonat cu experiența de piață a proprietarilor de proprietăți, cu protestantismul moral și cu drepturile deja stabilite ale cetățeniei private Coloniștii au cerut: "Fără impozitare fără reprezentare" Regimul a răspuns afirmând că contribuabilii sunt "reprezentați virtual": parlamentarii reprezintă bărbați independenți și, implicit, întreaga națiune (Brewer : - ) Whigs din Rockingham și Chatham nu formaseră un cabinet suficient de mult pentru a face apel la principii Ei au propus reducerea influenței coroanei prin reforme economice și electorale mixte, interzicerea contractorilor guvernamentali să stea în Camera Comunelor și privarea inspectorilor vamali de dreptul de a fi aleși A doua mișcare radicală, Asociația, condusă de reverendul Christopher Wyville, a început în - (Christie ) Comisiile de corespondență din aproape de județe și orașe au organizat petiții pentru reformă economică, mobilizând proprietarii de proprietăți excluși din punct de vedere politic și excluși din țară Wyville părea să fie mai dependent de radicalii religioși decât Wilkes și a recunoscut că a primit sprijin disproporționat de la puritani S-a alăturat radicalilor pentru a cere alegeri anuale și introducerea a până la o sută de noi circumscripții în județe Dar acest lucru i-a agitat pe aliații săi Rockingham Whig și pe unii membri ai propriilor sale asociații din comitate Nici măcar conducerea sa lungă de vedere nu a putut atenua toate aceste fricțiuni Cei îndepărtați de la putere s-au retras din coaliție, lăsând radicali urbani responsabili, care au fost complet excluși din politică Au sfârșit cu "Revoltele Gordon" în iunie , jefuind și incendiind, aparent în apărarea instituțiilor protestante împotriva celor catolice Proprietarii de proprietăți s-au adunat cu frică, au compromis cu o reformă economică minoră, dar și-au renunțat la revendicările în favoarea reformei electorale Revoluția Franceză a reînviat ideea de reformă și de alfabetizare discursivă radicală Un exemplu tipic de organizație de masă relevantă a fost Societatea pentru Informații Constituționale Până în , Drepturile omului de Thomas Paine, publicată în , se vânduse în de exemplare Dar execuția lui Ludovic, teroarea și succesul armatelor revoluționare au speriat fracțiunea celor înlăturați de la putere și complet exclus din politica proprietarilor Ideea de reformă a revenit comunităților corespondente de artizani Patriotismul din timpul războiului le-a luat orice sens Cu exemplul Franței sub ochii noștri, disputele de partid ale regimului din acel moment nu au ajuns la principii Însuși succesul revoluției franceze a făcut imposibilă (în orice caz improbabilă) revoluția britanică burgheză sau mic-burgheză În pamfletele populare, Marea Britanie a fost felicitată pentru faptul că prosperitatea și libertatea au fost atinse în ea fără violență și egalitarism După cum se proclamă în Cântecele anti-galice din : Fie ca vechea Anglie să fie mereu plină de veselie și bucurie, de libertate și proprietate, dar nu de egalitate [Dinwiddy : ] Ascensiunea lui Bonaparte a redus teama de revoluție, dar a crescut pericolul geopolitic Războiul, pentru care masele au plătit, a devenit aproape unul național, ca în Franța A apărut un anumit naționalism care se simțea deplasat în vecinătatea corupției și a administrației de stat particulariste Miniștrii au încercat să economisească bani Reformele parțiale ale lui Pitt au îndepărtat "vechea corupție" din ministerele care duceau război Patronajul a rămas în profesia de avocat, biserica, Compania Indiei și toate sinecurele de la Portul Cinque (cinci porturi) până la Bândul Pensionarilor de Stat (un grup de pensionari de stat), cândva fortăreață a statului, și acum o îndepărtată gârlă Corupția era greu de apărat când modernizarea cetății era deja în curs Lordul conservator de conducere, Eldon, gemu: "Atinge un atom și întregul a dispărut" Regimul a trebuit să adopte birocrația, responsabilitatea și uniformitatea națională (Rubinstein ) - statul-națiune a fost alimentat de reforma economică determinată de presiunile războiului la nivel național (a se vedea capitolul pentru detalii despre guvernare) Cu toate acestea, legătura dintre reforma economică și reforma electorală a fost întreruptă de o poveste de groază franceză Partidul Whig "Foxist", înlăturat de la putere timp de două decenii, a organizat o opoziție de principiu, dar nu s-a unit cu radicalii complet excluși din politică, organizați în societăți corespondente și cluburi iacobine Eforturile de a promova reforma prin intermediul parlamentului au produs doar o mână de voturi; revoltele de clasă ale săracilor urbani și ale țesătorilor au fost izolate și înăbușite REFORMĂ, NU REVOLUȚIE, - Sfârșitul războiului a pus din nou reforma în centrul agendei, dând startul celei de-a doua etape a ciclului militar-fiscal Cheltuielile militare directe au scăzut, dar plățile datoriilor au afectat timpul de pace În , Camera Comunelor a abolit impozitul pe venit, o taxă pe proprietarii de proprietăți, crescând doar regresivitatea impozitelor plătite deținătorilor de titluri de stat Îmbunătățirile în bugetul de război au scos la iveală costurile aparatului de stat Guvernul de după război al lui Lord Liverpool a vrut să reducă costurile, dar membrii săi au beneficiat de "vechea corupție" Pamfletele radicale susțineau că de colegi și episcopi conservatori au primit până la milioane de lire sterline pe an din sinecurele lor, salariile oficiale, birourile și posturile ecleziastice - mai mult decât din chiriile lor agricole, fără să socotească măcar eșantionul Companiei din India (Rubinstein : - ) ) Acest lucru era acum recunoscut pe scară largă drept corupție, chiar și în presă În , Peel a scris: Opinia publică nu a avut niciodată o asemenea influență asupra afacerilor publice și, în plus, publicul nu a fost niciodată atât de dezamăgit de cota din averea publică pe care o deține Totul a devenit prea mare pentru canalele prin care obișnuia să ruleze inginerii care le-au făcut nu și-ar fi putut imagina niciodată că atât de multe fluxuri ar căuta o ieșire deodată [Bgosk : ] Manchester Guardian, fondat în , și Westminster Re-view ( ), publicații reformiste respectabile care circulă printre cei educați, au confirmat observația lui Peel În - Liderii whig s-au dedicat reformei electorale, deși radicalii mic-burghezi au continuat să acorde prioritate reformei economice Registrul politic al lui Cobbett, care a fost "citit în fiecare pub", a continuat subliniind că reforma parlamentară a fost mijlocul de a face lucrurile - pentru a elimina acționarii corupți și "devoratorii de taxe" În , Extraordinary Black Book scria: "Guvernul ieftin - pâine ieftină - dreptatea ieftină și industria productivă neîngrădită ne vor răsplăti eforturile cu triumful Legii de reformă" (Gash : - ) Lordul John Russell în a remarcat: Puținii iacobini entuziaști din au devenit, în și în anii următori, sute și mii de nemulțumiți Presiunea fiscală şaizeci de milioane s-au întors împotriva constituţiei ţării lor pe oameni mai treji şi loiali decât ar fi putut face discursurile pasionale ale cetăţeanului Brissot într-o sută de ani [Dinwiddy : ] Cu toate acestea, nemulțumirea de după război a intrat în continuare în represiune, susținută de mulți reformiști dintre cei îndepărtați de la putere Pentru a vedea cum se construia o unitate mai largă între reformiști, mă voi referi mai întâi la schimbările din mișcările populare Ca în majoritatea societăților agrare, în condiții normale masele sunt incapabile să-și creeze propria lor organizare extinsă sau politică Pentru oamenii de rând analfabeti, lipsiți de dreptul de vot, cel mai bun mod de a-și exprima cu forța preocuparea a fost organizarea unei procesiuni locale în masă, transformându-se într-o revoltă Bohstedt ( ) a calculat numărul de revolte din Anglia și Țara Galilor în perioada - Cel mai frecvent tip de revolte, reprezentând %, au fost revolte împotriva prețurilor ridicate la alimente % dintre revolte au fost îndreptate împotriva armatei, a bandelor lor care au făcut presiuni asupra oamenilor și a metodelor de pseudo-recrutare Revoltele politice și ideologice (mulțimile pentru whigs, tories, radicali și "rege și țară") au totalizat %, adică puțin mai mult decât revoltele muncitorești La Londra, distribuția a fost diferită Categoria "revolte diverse" a reprezentat %, aceasta incluzând cazuri de furie populară cauzate de acțiunile unor figuri nepopulare cunoscute, ajutând prizonierii să evadeze de autorități sau "incidente în teatru" Multe dintre acestea ar trebui clasificate drept politice și ideologice, care împreună au reprezentat până la % din revoltele de la Londra Apoi sunt certuri (de obicei între irlandezi și britanici) - aproximativ % Au fost mult mai puține revolte legate de alimente în Londra și puțin mai multe revolte de muncă Revoltele alimentare și anti-război au avut cea mai scăzută bază socială, mobilizând oamenii de rând Femeile care mergeau la piață au luat parte activ la revoltele alimentare și în toate, cu excepția muncii, disputele (între angajatori-meșteri și muncitori) La nivel politic, ideologic, precum și în diverse revolte din Londra, s-au amestecat lideri mic-burghezi și cetățeni de rând din oamenii de rând Revoltele au mobilizat intens familiile, strada și cartierele După cum vom vedea în exemplele altor țări și ale cartismului din Marea Britanie, este posibil ca această intensitate să fi dat protestului popular caracterul unei revolte, mai ales în perioada ulterioară Dar revoltele au fost rareori extinse Au fost subminați de diferențele de clasă "oameni de rând" în cea mai mare parte rebeli iată, de dragul hranei și împotriva recrutării militare, dar "oamenii" erau mai puțin îngrijorați de acest lucru Fermierii beneficiau de prețuri mari, iar mica burghezie își permitea să le plătească De asemenea, niciunul dintre ei, cel mai probabil, nu a fost presat de bandele de recrutori Conflictele de muncă i-au despărțit pe oameni de oamenii de rând, pentru că primii i-au angajat pe cei din urmă Asemenea diferențe de clasă au ajutat autoritățile să activeze organizații segmentate și să suprime revoltele Doar unele revolte au fost îndreptate împotriva statului Manifestanții muncitori au adresat frecvent petiții regimului local, cerându-le să intervină și să argumenteze cu angajatorii lor Majoritatea revoltelor alimentare au fost apolitice Revolta cu cereale din a fost cauzată de modificările reglementărilor vamale, care au obligat intermediarii din comerțul cu cereale să treacă la export Aceasta a crescut prețul pâinii în orașe și pentru populația rurală, specializându-se în producția de alte produse Dar revoltele care au urmat nu au vizat statul, ci morarii și comercianții, iar uneori regimul local a fost chemat pentru ajutor împotriva lor (Williams ; cf Stevenson : - ; Bohstedt : - ) , ) Iar autoritățile, nefiind ele însele ținta atacurilor, au simpatizat adesea cu rebelii Astfel de diferențe de clasă și scop în mișcările populare au fost cauza organizațională decisivă pentru eșecul revoluției politice din Marea Britanie Ele sunt însă ignorate de istorici, care sunt predispuși la viciul lor caracteristic - ascunderea implicită în scrierile lor a presupunerilor teoretice și politice ale secolului XX Ei admit că lupta de clasă trebuie să fi inclus politica în secolul al XVIII-lea și începutul secolului al XIX-lea, așa cum a făcut-o în secolul al XX-lea Pe de o parte, istoricii marxişti precum E P Thompson (Thompson E R ) şi Foster (Foster ) exagerează radicalismul politic al oamenilor de rând sau explică eşecurile exagerând ideologiile consolidate precum metodismul Pe de altă parte, conservatori precum Clark ( ) și Christie ( ) sugerează că revoluției au lipsit cauzele opuse: satisfacție politică, subordonare și bunăstare materială Să ne uităm la cartea lui Christie, care este direct dedicată întrebării de ce nu a existat o revoluție în Marea Britanie Christie folosește diverse argumente conservatoare extrase din experiența secolului al XX-lea Revoluția a fost evitată, susține el, pentru că Marea Britanie era o societate de stratificare multiplă, nu calitativă ("declinul de clasă" în secolul XX): subordonarea scutierilor, bisericii și regelui ("alegătorul conservator respectuos"), începutul prosperității ( "abundență după al Doilea Război Mondial"), generos legile asupra săracilor ("statul bunăstării") și asociațiile legale ale artizanilor ("institutionalizarea conflictului industrial") Toate aparțin secolului al XX-lea, deoarece sunt conectate cu experiența de zi cu zi a statului Structurile de stratificare la nivel național, votul universal, partidele politice la nivel național, economia reglementată de stat, statul bunăstării și relațiile instituționalizate între sindicate și conducere au încorporat politica națională în experiența practică a oamenilor Unele dintre argumentele lui Christie se aplică și secolului al XVIII-lea, dar cu greu statului britanic Legea Săracilor era importantă în viața economică a oamenilor, deși a apărut ca una locală, nu națională Numeroasele disparități de bogăție create de piață și lipsa imunității legale au făcut ca chestiunile materiale să nu implice neapărat reforma statului, așa cum a fost cazul Franței, unde privilegiile legale pătrundeau în economie Celelalte argumente ale lui Christie sunt cu greu aplicabile secolului al XVIII-lea El exagerează prosperitatea, care a afectat cu greu oamenii de rând Dacă trebuie să gândim conservator, atunci de ce a venit o mișcare cartistă atât de puternică de jos în - ? (vezi capitolul ) Și dacă bunăstarea materială împiedică revoluția, atunci de ce a avut loc în cea mai prosperă țară din lume (America) și în a doua cea mai prosperă țară din Europa (Franța)? Perioadele de recesiune, recoltele eșuate și creșterea prețurilor au dus la nemulțumirea populară în toate cele trei țări Numai în mediul rural francez în - au dus la o revoluție din motive politice unice Franței Pentru a-și îmbunătăți viața, țăranii francezi au atacat privilegiile legale ale stăpânilor lor, iar asta a însemnat atacarea statului pe toate fronturile Dar condițiile economice ale vieții oamenilor obișnuiți britanici au avut puțină influență asupra puterii politice De obicei oamenii păreau mulțumiți și respectuoși, dar nu de aceea regimul a supraviețuit Alteori au trecut la insolență și rebeliune Dar, după cum am văzut, acțiunile lor colective și nemulțumirile lor de clasă au fost rareori îndreptate împotriva statului, doar rar au implicat întreaga lor clasă și doar rareori au condus la o alianță cu elementele nemulțumite, excluse din punct de vedere politic, ale poporului proprietar Nivelul lor de satisfacție a avut puțin de-a face cu asta Oamenii au controlat segmental majoritatea organizațiilor de protest extinse și politice centrate în jurul rețelelor de alfabetizare discursivă O mare parte din nemulțumiri oamenii de rând au trecut prin ele și, până acum, oamenii de rând nu erau organizați pe scară largă sau politic Acesta a fost un motiv suficient pentru a preveni mișcările revoluționare până la și inclusiv cartismul în Marea Britanie Cu toate acestea, au avut loc deja schimbări organizaționale Au fost mai puține revolte alimentare și mai multe dispute politice și de muncă Cartierele fabricilor au preluat inițiativa de la Londra și orașele comerciale Noile orașe fabrică i-au îngrozit pe observatorii din "vechiul ordin", în special pe cei religioși Pentru a le descrie, au folosit cele mai proaste analogii care le-au venit în minte Fabricile erau ca focul iadului, susținute de muncitori blestemați - bărbați, femei, copii, deși în imaginile anterioare ale iadului, copiii mici nu au fost niciodată printre cei blestemati Orașele fumau și puteau ca niște câmpuri de luptă pline de supraviețuitori degradați și beți Creșterea rapidă a populației a adus cu ea dezordine, necredință și clase periculoase Erau periculoși tocmai pentru că erau inițial în afara organizațiilor segmentare ale regimului Chiar și armata a fost rar încadrată în zone industriale și a trebuit să contracareze proteste și demonstrații mai organizate Marșurile în masă transformate în revolte au făcut loc mitingurilor în masă convocate de agitatori care au redactat rezoluții și petiții și au coordonat la nivel regional și chiar național Jurnaliştii şi-au consolidat platformele şi au publicat liste cu nemulţumirile şi atrocităţile populare ale regimului Jurnaliştii au inventat cuvântul "Peterloo" pentru a se referi la modul în care trupele britanice şi-au ruinat victoria de la Waterloo, reprimând cu brutalitate o demonstraţie din Piaţa St Peter din Manchester patru ani mai târziu Demonstrațiile în masă și campaniile de presă au extins infrastructurile discursive ale națiunii pe verticală și pe orizontală Revoluțiile americane și franceze au extins organizarea duală a cuvântului tipărit și a colecției orale (vezi următoarele două capitole) Liderii radicali britanici precum Place, Hunt, Cobbett și O'Connor au propagat cererile de reformă la fel de radical ca oricare dintre revoluționarii francezi din - Dar, "confruntat cu un guvern invincibil și potențial represiv, singura alternativă la o insurecție fructuoasă a fost organizarea", argumentează Stevenson ( : ?)", care este, de asemenea, moderată Ei au reținut principiile alternative și au cerut reforme economice și politice limitate, susținute de "limbajul lui amenințări " Modernizatorii "vechiului ordin" și mica burghezie bogată au susținut că nu vor putea menține ordinea local-regională până când proprietarii nu vor fi pe deplin reprezentați la putere Lupta pentru o reformă rațională respectabilă și tulburările populare au rămas separate, dar s-au dezvoltat în anii oarecare simbioză în ambele cazuri cu o organizare din ce în ce mai națională și de clasă și din ce în ce mai puțin segmentată și local-regională Apoi a venit o descoperire în puterea ideologică În războaiele americane și franceze, inamicul era laic Religia nu mai era o amenințare geopolitică Puritanii și catolicii și-au demonstrat loialitatea în timpul războiului, iar legile împotriva lor nu au fost aplicate de zeci de ani După cum s-a recunoscut pe scară largă, discriminarea împotriva catolicilor a făcut Irlanda mai dificil de guvernat, iar decăderea morală a ierarhiei din biserica stabilită a fost expusă publicului Lupta pentru retragerea actelor (Test Act, Corporation Act) împotriva puritanilor și pentru emanciparea catolicilor a fost aproape de succes Victoria decisivă a lui O'Connell la alegerile din County Clare din a făcut ca legea să devină de râs: un catolic putea fi ales, dar nu putea să-și ocupe locul La următoarele alegeri, catolicii ar putea ocupa deja locurile irlandeze Ducele de Wellington (Tory) s-a angajat să anticipeze o astfel de criză constituțională Proiectul de lege de emancipare a lui a fost adoptat în "Vechea Ordine" și-a pierdut sufletul protestant, precum și puternicul control segmentar asupra sufletelor supușilor săi (Clark ) Alegătorii au susținut modernizatorii Whig Ajunși la guvernare, ei au prezentat un proiect de lege de reformă la ședințele din - Gray și cabinetul său erau hotărâți, iar mișcarea populară s-a intensificat pe măsură ce rețelele discursive artizanale, societățile de ajutor reciproc și sindicatele s-au extins (vezi capitolul ) Whigs au folosit demonstrații în masă pentru a face presiune asupra ambelor camere ale Parlamentului Pentru prima dată, se contura o înțelegere între fracțiunea "vechii ordini" și mișcarea populară complet exclusă din politică Dar acest lucru i-a divizat pe artizanii radicali, dintre care mulți au început pe bună dreptate să se teamă că acest proiect de lege le-ar întârzia propria reprezentare dacă proprietarilor din clasa de mijloc li s-ar acorda dreptul de vot Cu toate acestea, cu greu au rezistat adoptării proiectului de lege Deși conservatorii și-au dat seama că singura alternativă la reformă este respingerea proiectului de lege, nu au putut să cadă de acord asupra formei pe care o va lua Ei au reușit să respingă primul proiect de lege din , dar guvernul a convocat noi alegeri S-au desfășurat într-o atmosferă de demonstrații și revolte, iar în consecință numărul conservatorilor a scăzut cu o zecime Acest lucru i-a convins pe mulți dintre reprezentanții lor să se răzgândească și să susțină al doilea proiect de lege Cu ajutorul străzii, parlamentul "vechii corupții" s-a reformat Arăta, potrivit lui Carlyle, "abdicarea unei părți a conducătorilor" (Perkin : - ) Regimul nu s-a transformat într-o democrație cu drepturi depline Mai degrabă, două argumente au fost încorporate în el: unul progresiv și de obicei implicit, și celălalt reacționar și explicit Viziunea reformistă asupra modernizării și progresului era implicită, iar particularismul a fost echivalat cu corupția Creșterea neuniformă a populației a însemnat că drepturile de vot existente nu reflectă niciunul dintre principiile generale ale cetățeniei politice Regimul nu mai era irațional sau corupt Abandonând absolutismul și apoi particularismul în principalele departamente ale guvernului, apoi în ierarhia bisericească, regimul și-a pierdut toate principiile El a recunoscut, de asemenea, contribuția micii burghezii la prosperitatea tot mai mare a Marii Britanii Acum a fost capabilă să domine lumea prin comerț, susținută de un guvern economic Mica burghezie își avea locul de proprietar în națiune Nu a mai fost exmatriculată cu condiția să se rupă de oamenii de rând Prin urmare, al doilea argument explicit al conducătorilor a fost așteptarea separării micii burghezii de mulțime Proprietatea, indiferent de originea ei, moștenită sau câștigată sub patronaj, era destinată să conducă națiunea Cercetătorii au descoperit că zece lire de proprietate la alegerile din orașele mici acordau independența alegătorilor, adică dădeau dreptul de vot majorității micii burghezii, dar numai unuia din sau de artizani (în principal la Londra, unde un nivel superior a educaţiei a încurajat şi independenţa) Noua calificare de proprietate a fost mai mare decât puținele care existau deja, ceea ce a privat de drepturi de drept pentru câteva mii de alegători; dar în total s-au adăugat alți de electorați la cei deja eliberați de drepturi Distrugerea a de "cartiere putrede" (cartiere depopulate) a anunțat sfârșitul patronajului regal și ministerial asupra Camerei Comunelor Într-un sens politic (deși nu simbolic), Marea Britanie a încetat să mai fie o monarhie; aici s-a încheiat segmentul "împărțiți și cuceriți" care a înflorit în Europa Centrală victimă înfrângere, Camera Lorzilor s-a înclinat și în fața democrației de partid Dar distribuția locurilor pe județ și district a rămas neschimbată atâta timp cât reprezentarea virtuală și organizarea segmentară au continuat să existe Compoziția numerică a camerelor și a partidului nu s-a schimbat prea mult Nobilimea proprietarilor de pământ a deținut o majoritate în Camera Comunelor până în anii (Thomas : ~ ) - Cu toate acestea, statul a trecut de la particularism și segmentarism, centrate în jurul regelui și al parlamentului, la universalism, care se baza pe națiune-clasă capitalistă TRIUMFUL LIBERALISMULUI "VECHII ORDINE", - Mica burghezie pare să fi câștigat: libertatea comerțului în orice; anularea patronajului; reforma serviciului public, administrația municipală, biserica, Oxford, Cambridge și școlile private; abolirea cecului proprietății funciare pentru membrii parlamentului, impozitul bisericesc, îngrădirea terenurilor comunale în oraș și "taxa pe cunoaștere" toate păreau revoluționare în , dar au fost realizate un secol mai târziu Statul nu a intervenit într-un mod particularist, ci a rămas neutru în raport cu forțele difuze ale pieței Liberalismul era însă legiferat de stat, în care domina nobilimea "vechiului regim" Rețelele lor de patronaj încă controlau majoritatea județelor și unele orașe, aveau încă timpul liber și prosperitatea necesare pentru a se angaja în politică și dominau Londra Thompson ( : ) susține că electoratul mic-burghez nu a fost guvernat prin "compunerea Camerei, ci prin direcția, procesul legislativ" Acest lucru, însă, nu este în întregime adevărat, deoarece regimul însuși a trecut la noi principii Regimul s-a secularizat până la mijlocul secolului, nu fără a-și păstra un oarecare simț moral, dar biserica a declinat pe măsură ce Marea Britanie a devenit poate cea mai laică țară din lume Regimul ei era acum de acord cu viziunea inițial burgheză conform căreia "un fel de bogăție, și anume posesiunea pasivă a pământului, nu are dreptul de a colecta tribut de la un alt tip de bogăție, și anume capitalul activ în industrie și comerț" (Perkin : -) ) Cu toate acestea, "vechea ordine" a pierdut puțin dintr-o astfel de tranziție și chiar a câștigat din îmblânzirea revoluției industriale mic-burgheze și limitarea acesteia de la o formă de capitalism distinct comercial (Ingham ; vezi, de asemenea, The Decline of Great Britain în Mann a) În timpul lungii domnii a reginei Victoria ( - ), economia britanică a cunoscut o creștere rapidă Înainte de , bogații au prosperat și inegalitatea s-a extins, ca în majoritatea țărilor în curs de industrializare (Kuznets , ^ , Lindert și Williamson ) - proprietarii de pământ au prosperat cel mai mult Rubinstein ( a, b) estimează că în % dintre cei cu de lire sau mai mult și-au obținut bogăția din pământ Dintre milionarii care au murit în - , % au rămas mari proprietari de pământ Chiar și în anii majoritatea milionarilor și semimilionarii erau proprietari de pământ În pământul și fermele reprezentau % din capitalul național (Deane și Gole : ) Acest lucru ar fi trebuit să fie interceptat de expansiunea industrială Schimbări din secolul al XVIII-lea în legea privințelor și a ratelor dobânzilor, dezvoltarea băncilor din West End și rurale, a societăților de asigurări, a pieței ipotecare provinciale și a managementului profesional al proprietăților au permis "vechii ordin" să folosească veniturile agricole pentru un capitalism mai diversificat (Mingay : ) - Zăcămintele de cărbune i-au transformat pe unii proprietari în mină, în timp ce urbanizarea a crescut prețul terenurilor și a permis proprietarilor de terenuri să investească în industria transportului urban Canalele și căile ferate au plouat apoi ploi de aur asupra proprietarilor de terenuri, au crescut veniturile agricole și chiriile și au redus costul distribuirii produselor către piețele urbane (Thompson, FML : - ) Investițiile proprietarilor de pământ au mers mai mult în comerț decât în industrie, prin bănci private și avocați privați, prin oraș în fonduri publice, comerț și comerț internațional Până în , câștigurile invizibile ale orașului din activități bancare, asigurări și transport maritim depășeau veniturile lor din investițiile străine și, luate împreună, aceste venituri depășeau veniturile din producția industrială internă Astfel, Orașul, netulburat de stăpânirea britanică a mării, s-a orientat către comerțul liber, devenind străin de partea veche a regimului Orașul și Trezoreria au început să solidifice alianța care a dominat economia politică britanică de atunci Investițiile au trecut prin băncile țării și orașului, casele de facturi și discount și avocații din bănci, care împrumutau bani industriei, de obicei pentru scurt timp, sau, mai des, comercianților - furnizori de producători și agenți de vânzări Întrucât pământul era ușor de ipotecat, datoriile proprietarilor de pământ au format un potop în sens invers: economiile micii burghezii au trecut prin avocați și companii de asigurări către consumul și investiția proprietarilor de pământ (Crouzet , : x > Cannadine : - ) Comercializarea a afectat toți proprietarii de proprietăți implicați în cicluri difuze descentralizate de capital Categoriile ascriptive particulariste de genealogie și rang au devenit mai puțin relevante pentru distincția socială Capitalul s-a dispersat și în rândul familiilor Însuși șeful patriarhal era responsabil pentru proprietatea pământului, dar dimensiunea cotei capitaliste în acțiuni i-a separat pe administratori de proprietari Orice persoană poate deține o acțiune, indiferent de poziția sa ascriptivă Toate problemele delicate privind fluxul de proprietate pe parcursul ciclului de viață și al generațiilor au fost rezolvate mai ușor prin acțiuni Fiii mai tineri, ramura mai tânără, bătrânii și patriarhii bolnavi puteau obține partea lor din acțiuni fără consecințe pe termen lung asupra controlului moșiei Și mai important a fost impactul asupra femeilor din familiile de proprietate Miresele, fiicele necăsătorite, mătușile și văduvele puteau primi acum întreținere Acest lucru a necesitat o schimbare a legislației, fixată la mijlocul secolului, astfel încât femeile independente să poată deveni proprietare de proprietate Regimul era format din antreprenori individuali mai degrabă decât din moștenitorii corporativi ai familiei Într-o măsură mai mică, a devenit posibilă gestionarea lor printr-o organizare segmentară, mai mult printr-o clasă și o piață Căile ferate au dus la concentrarea economică, deoarece atât calea, cât și materialul rulant trebuiau să fie instalate înainte de sosirea veniturilor Până în , cheltuielile totale pentru formarea capitalului feroviar (chiar și excluzând achiziționarea de pământ) se ridicau la % din venitul național După ce boom-ul feroviar britanic a încetat, căile ferate au început să exporte în străinătate Noi burse și societăți pe acțiuni (la început cu răspundere nelimitată) au fost incluse în producția de căi ferate, precum Bursa de Valori din Londra, care anterior se ocupase în principal cu fonduri de stat Cel mai mare grup de acționari era un amestec de nobili, profesioniști, oameni de afaceri și comercianți din Londra și din zonele comerciale mai degrabă decât industriale Apoi au venit proprietarii locali necesari pentru a influența Parlamentul, fiecare companie fiind lansată printr-un act privat al Parlamentului A apărut o nouă corupție Până în , de membri ai Camerei Comunelor și de colegi erau directori de companii de căi ferate al treilea grup * Majoritatea investitorilor erau micii burghezii cu proprietăți - cei care aveau suficiente economii pentru a cumpăra cel puțin o acțiune (de obicei în valoare de lire sterline) și din nou din zonele comerciale, mai degrabă decât de producție (Pollins ; Barker și Savage : - ; Reed ; Crouzet : - ) Capitalele rentier circulau prin societatea civilă, îndepărtând bogăția de la pământ și comerț la principalul efort industrial al epocii Interesele separate ale "vechii ordini" au fost sudate împreună de capitalismul comercial "Vechea corupție" nu a dispărut, ci s-a strecurat în Oraș, unde a rămas până astăzi Funcționarii, fiii mai tineri ai proprietarilor de pământ, își pierdeau legăturile particulariste cu statul și treceau în comerțul orașului Pe tot parcursul secolului al XIX-lea Cei bogați din afara agriculturii și-au făcut avere în comerț, finanțe și transporturi, acționând ca negustori, bancheri, proprietari de nave, comercianți bancheri, agenți de bursă și brokeri de asigurări mult mai des decât au făcut-o ca producători Manufactura nu a depășit niciodată comerțul ca sursă de bogăție (Rubinstein b: - ) Banii din Ordinul Vechi, acumulați în colonii și în comerțul internațional, au fost folosiți pentru a cumpăra terenuri, titluri și acțiuni guvernamentale și apoi pentru a împrumuta împotriva proprietăților imobiliare Acum, moștenitorii lor din oraș ar putea face același lucru Au construit "mai multe Fonthills decât fabrici", spune Crouzet (Crouzet : ) S-au căsătorit mai mult cu fiicele proprietarilor de pământ decât cu fiicele industriașilor (Thompson, FML : - ) Aristocrații și proprietarii de terenuri aveau mai multe șanse să stea în consiliile orașului decât companiile de producție După cum obișnuia să spună deputatul radical al fabricii Rochdale, John Bright, orașul "pentru aristocrați era un sistem de bunăstare pentru cei săraci care trăiau pe cont propriu" Această confluență a pământului, finanțelor și comerțului a atenuat efectele scăderii veniturilor agricole și a valorii capitalului pământului care începuse la sfârșitul anului Cei care și-au diversificat cheltuielile erau mai puțin dependenți de pământ pentru bogăție și poziție; alții au vândut terenuri ale orașului pentru a investi în acțiuni și obligații publice În timp ce nobilii și marii proprietari de pământ într-adevăr au avut de suferit, nobilimea a scăpat cu o ușoară frică Același lucru s-a întâmplat și cu partidul Tory Până în , finanțele au înlocuit pământul ca principalul interes de afaceri al parlamentarilor din el (Thomas - ) - Capitaliștii din proprietatea pământului, comerț și finanțe s-au contopit într-o singură clasă politică extinsă cu economic, familial și educațional la nivel național (privat) şcoli) organizaţii națiunile loiale unui stat birocratic și comerțului liber sub hegemonie britanică aproape totală Liberalii "vechiului ordin" erau noua clasă conducătoare Producătorii au fost și ei în această clasă, dar marginal Unii erau în Parlament Majoritatea parlamentarilor erau în finanțe, comerț și căi ferate mai degrabă decât în producție - și la început acest lucru a fost mai mult în partidul conservator decât în liberali (Thomas - - ) Dar partidele au fost împărțite și pe regiuni și pe religie Nici partidele, nici sectoarele economice nu au fost foarte diferite în ceea ce privește politica economică Între retragerea legilor cerealelor în și mișcarea de reformă a tarifelor din anii parlamentul nu s-a ocupat deloc de economia Principalele probleme care au rămas importante până în au fost religia, educația și Irlanda (versiunea britanică a cristalizării statului național a fost subliniată în capitolul ) și reprezentarea clasei muncitoare (parte a cristalizării statului capitalist) Chiar și după ce problema reformei tarifare a ieșit la suprafață, industria nu a contestat serios zeii comerțului liber și standardul aur din oraș Guvernul primei națiuni industriale nu a fost niciodată atât de complet industrial ca guvernele principalelor săi concurenți Marea Britanie a rămas în urmă în dezvoltarea politicilor pentru organizarea industrială stabilită: corporatism, educație publică și finanțare publică a industriilor de înaltă tehnologie (Longstreth ; Ingham ; Lee ; Mann a) Organizația capitalistă britanică a fost neobișnuit de difuză, concepută pentru a păstra piețele Puterea pieței a fost principalul motiv pentru care revoluția industrială a avut loc pentru prima dată pe această insulă Marea Britanie a făcut mai întâi pașii obișnuiți pentru a instituționaliza structurile care au făcut-o grozavă Într-o lume schimbată, ei au contribuit la declin Astfel, nici mica burghezie, nici industria nu au constituit o clasă organizată sau o facțiune de clasă în Marea Britanie victoriană De la maturitatea reginei Victoria, ele au fost reprezentate practic de liberalismul esențial comercial al "vechii ordini", care se baza mai puțin decât regimurile anterioare pe organizarea segmentară Proprietarii de proprietăți s-au consolidat într-o singură clasă capitalistă la nivel național, organizată în partide politice de masă sub controlul nobilimii liberale "vechi ordine" * CONCLUZIE Marea Britanie a trecut prin revoluția industrială fără o revoluție burgheză; reforma politică a permis "vechii ordini" să supraviețuiască într-o nouă formă liberală Prima țară industrială a instituționalizat liberalismul național capitalist cu o aromă veche în perioada de studiu, fără nicio perturbare deosebită Reforma moderată și o bună continuitate de modă veche caracterizează, de asemenea, istoria britanică mai modernă Acesta poate părea un proces evolutiv, dar în secolul al XV-lea au fost războaie civile, execuția și exilul regelui și schisme religioase Revoltele iacobite din și au fost amintiri ale acelui trecut Din anii Cartismul a fost și o mișcare revoluționară care a fost învinsă tocmai de alianța dintre "vechea ordine" și mica burghezie, descrisă mai jos (vezi capitolul ) Astfel, perioada din anii până în anii - stabilirea acestei alianțe - a fost decisivă pentru noua istorie britanică De fapt, a devenit un punct de cotitură pentru întreaga istorie mondială, pe măsură ce liberalismul a devenit o strategie eficientă de modernizare globală Explicația mea a inclus toate cele patru surse ale puterii sociale Încă nu le-am clasat ponderea cauzală, dar o încercare în această direcție va fi făcută în capitolul În primul rând, puterea economică: de la sfârșitul secolului al XVII-lea iar pe tot parcursul secolului al XVIII-lea Agricultura britanică a instituționalizat capitalismul comercial de piață Aceasta a fost principala cauză pe termen mediu a revoluției industriale De asemenea, a contribuit la faptul că organizația economică era neobișnuit de difuză, mai degrabă decât de autoritate: "mâna invizibilă" limita toți actorii puterii Este adevărat că a produs și o clasă în curs de dezvoltare, clasa mic burgheză, dar piața a asigurat ca "vechea ordine" și mica burghezie să rămână pe jumătate latente, neangajate în lupta de clasă economică dialectică antagonistă "Vechea Ordine" nu a alungat mica burghezie de pe calea principală către câștigul economic - piața, iar mica burghezie a prosperat La începutul secolului al XIX-lea preocuparea lor paralelă pentru câștigul pieței a devenit reciprocă Atât pământul, cât și industria au devenit supuse finanțelor și comerțului, iar clasa capitalistă britanică fuzionată și-a dezvoltat obsesia distinctă pentru comerțul liber și standardul de aur, economia politică a liberalismului britanic "vechi" Religia, apoi expansiunea statului, și în special capitalismul de piață, au dat naștere celei de-a doua rețele fundamentale de putere discutate aici: rețelele ideologice de masă de comunicare discursivă Când aveau ocazia, puteau difuza ideologiile de clasă moralizatoare ale micii burghezii În altă parte, au contribuit la spargerea coeziunii morale a "vechii ordini" și au asigurat conducerea revoluționară și principiile reorganizării sociale Dar rețelele britanice erau conduse de piețele de consum care includeau atât "vechea ordine", cât și mica burghezie Într-o măsură mult mai mare decât în Franța, conștiința burgheză și modernizarea valorilor de "ordine veche" s-ar putea coalesce pentru a da naștere unei mișcări de reformă de compromis "semi-principială", care s-a răspândit printr-o organizare mixtă de clasă-segment Relațiile ideologice de putere au fost, probabil, cele mai puțin autonome dintre cele patru, deoarece au fost generate predominant de organizații capitaliste și de stat În al treilea rând, caracteristicile statului, așa cum sugerează teoria etatismului instituțional discutată în capitolul , au condus, de asemenea, la reformă, mai degrabă decât la revoluție Statul britanic instituționalizase deja relațiile de "partid" competitive centralizate între elita statului și clasele (în primul rând) conducătoare Nu am intenționat să explic această "democrație de partid" rudimentară timpurie, deoarece a luat contur într-o perioadă istorică anterioară (nu a fost discutată prea mult în primul meu volum) Poate că teoria reducționistă de clasă a ascensiunii acestor instituții poate fi corectă aici, deși cred că astfel de motive sunt împletite atât cu presiunile militaro-fiscale, cât și cu disputele ideologico-religioase Dar rezultatul politic al acestui proces timpuriu și-a atins propria sa autonomie de putere "întârziată" Pe măsură ce această perioadă a îmbunătățit relevanța statului pentru viața socială, caracteristicile instituțiilor sale au jucat un rol esențial și definitoriu în societatea occidentală Aceasta a fost trăsătura generală a acestei perioade; capitolele ulterioare vor arăta că exact același proces a avut loc în alte țări În Marea Britanie, sistemul electoral și reprezentarea virtuală erau complicate și nu erau complet închise pentru clasele în creștere După , această confuzie a fost ușor corectată de calificarea de proprietate și de secretul care a apărut din aceasta (până când, la mijlocul epocii victoriane, calificarea de proprietate a fost extinsă la mai mult numărul de muncitori) Înainte de (și după anii ), partidele situate în inima statului se puteau îndoi și întinde sub presiune de jos, fiind mai puțin fragile decât în Franța, Austria sau în coloniile britanice Mai mult decât atât, hype-ul în jurul reformei sa concentrat mai puțin pe puterea de vot de clasă decât pe o altă trăsătură a instituțiilor statului comună tuturor statelor la sfârșitul secolului al XVIII-lea - importanța crescândă a economiei sale politice Mișcările de reformă economică au cerut eliminarea corupției de stat cu intenția de a reduce taxele și de a continua, fără să știe, centralizarea și "naturalizarea" guvernului Aceasta a fost principala revendicare a clasei mic burgheze pentru "vechea ordine" și problema cheie care a determinat partidele regimului modernizator să abandoneze "vechea corupție" în favoarea unei alianțe cu mica burghezie Dar aceasta a fost influențată de logica celei de-a patra surse a puterii sociale, cristalizarea militaristă creată de ascensiunea geopolitică a Marii Britanii, care, la rândul ei, a crescut presiunile fiscale și politice Statul a fost în primul rând modernizat și reformat pentru a câștiga războaie Dacă nu ar fi fost războaiele franceze, "Ordinea veche" mai segmentată și mai puțin națională ar fi supraviețuit și, în cea mai mare parte, s-ar fi transformat în societate industrială Micuța burghezie prosperă, care se bucură de cetățenie individuală privată și poate parțială politică, putea continua, așa cum făcuseră micii fermieri înaintea lor, să fie clienții unui regim segmentar, constituțional-monarhist, dar nedemocratic Dezvoltarea pruso-germană a arătat posibilitatea unei astfel de traiectorii Conflictul amplu de clasă politică dintre "vechea ordine" și mica burghezie sa intensificat mai întâi și apoi a încetat Dar nu a fost pur: a fost modelat și după rețelele de putere ideologice, militare și politice Modernizarea britanică nu a fost o evoluție unidimensională; capitalismul industrial nu a definit structurile statale Mai degrabă, statul britanic era polimorf; s-a cristalizat ca invariabil capitalist și militarist Influența lor combinată a întărit dezvoltarea cristalizării sale reprezentative către democrația de partid și cristalizarea sa națională către un stat național mai centralizat În această perioadă, modernizarea statală și socială a depins fundamental de conjunctura capitalismului de piață și a luptei geopolitice Fiecare dintre ei i l-a întărit pe celălalt: ascensiunea Marii Britanii la hegemonie aproape geopolitică s-a datorat în parte capitalismului său de piață și revoluției industriale, în timp ce capitalismul și industrialismul au fost mult ajutate de Royal Navy, formând alianțe de peste mări și unui sistem complex de finanțe publice Cu toate acestea, potrivit Ducelui de Fier, succesul Marii Britanii în geopolitică a fost "al naibii de norocos" După cum va arăta și capitolul , el a depins în mod critic de abilitățile diplomatice și navale britanice pentru a câștiga aliați pentru a forța Franța într-un război pe două fronturi Luptând astfel, Franța a pierdut mereu Și odată, luptând pe două fronturi în timpul Revoluției Americane, Marea Britanie a pierdut și ea Vitalitatea liberalismului de "ordine veche" nu a fost nici o necesitate evolutivă, nici un simplu rezultat al revoluțiilor agrare și industriale și al echilibrului forțelor de clasă În cele din urmă, a fost provocată de o combinație mai fortuită de lupte între două tipuri fundamentale de putere - între clase și între state - și în fiecare dintre ele a ajutat pe cineva să-și slăbească adversarii segmentali și local-regionali БИБЛИОГРАФИЯ Abercrombie, N , S НІИ și BSTurner ( ) Teza de ideologie dominantă Londra: Allen & Unwin Albert, W ( ) Sistemul de drumuri Turnpike din Anglia, - Cambridge: Cambridge University Press Barker, T şi C Savage ( ) O istorie economică a transporturilor în Marea Britanie Londra: Hut-Chinson Bohstedt, J ( ) Revolte și politică comunitară în Anglia și Țara Galilor, - Cambridge, Mass : Harvard University Press Bonfield, L ( ) Așezările de căsătorie, - : Adopția reglementării stricte Cambridge: Cambridge University Press Brewer, J ( ) Ideologia de partid și politica de partid la aderarea lui George al III-lea Cambridge: Cambridge University Press - ( ) Comercializare și politică În The Birth of a Consumer Society: The Commercialization of Eighteenth Century England, ed N McKendrick, J Brewer și JH Plumb Londra: Europa Press Brock, M ( ) Actul Marii Reforme Londra: Hutchinson Cannadine, D ( ) Datoria aristocratică în secolul al XIX-lea: dosarul s-a redeschis Revista de istorie economică a -a ser , Chandler, AD, Jr ( ) Mâna vizibilă: revoluția managerială în afacerile americane Cambridge, Mass : Harvard University Press Christie, IR ( ) Wilkes, Wyville și reforma: mișcarea de reformă parlamentară în politica britanică, - Londra: Macmillan - ( ) Războaie și revoluții: Marea Britanie - Londra: Arnold - ( ) Stres și stabilitate în Marea Britanie la sfârșitul secolului al XVIII-lea Oxford: Clarendon Press Clark, JCD ( ) Societatea Engleză, - Cambridge: Cambridge University Press ! Colley, L ( ) A cui națiune? Clasă și conștiință națională în Marea Britanie, - Trecut și prezent, nr Meșteșuguri, N ( ) Creșterea economică britanică, - : o revizuire a dovezilor Revista de istorie economică - ( ) Creșterea economică britanică în timpul revoluției industriale Oxford: Claren-don Press Cranfield, GA ( ) Dezvoltarea ziarului provincial, - Oxford: Clarendon Press - ( ) Presa și societatea: de la Caxton la Northcliffe Londra: Longman Group Crouzet, F ( ) Formarea capitalului în Marea Britanie în timpul Revoluției Industriale În formarea sa de capital în revoluția industrială Londra: Methuen - ( ) Economia victoriană Londra: Methuen Currie, R şi colab ( ) Biserici și vizitatori: modele de creștere a bisericii în insulele britanice începând cu Oxford: Clarendon Press Dahl, R ( ) Poliarhia New Haven, Connecticut: Yale University Press Даль, P ( ) Полиархия Участие и оппозиция М : Изд дом ВШЭ Davidoff, L ( ) Rolul genului în "prima națiune industrială", agricultura în Anglia - În Gen și stratificare, ed R Crompton şi M Mann Oxford: Po-lity Press Deane, P și W Cole ( ) Creșterea economică britanică, - Cambridge: Cambridge University Press Dinwiddy, J ( ) Anglia În Naționalismul în epoca revoluției franceze, ed O Dann și J Dinwiddy Londra: Hambledon Press Eversley, D ( ) Piața internă și creșterea economică în Anglia, - În Pământ, muncă și populație în revoluția industrială, ed E Jones şi G Mingay Londra: Arnold Foster, J ( ) Lupta de clasă și revoluția industrială Londra: Weidenfeld & Ni-colson Gash, N ( ) Pillars of Government and Other Essays on State and Society, - Londra: Arnold Gilbert, AD ( ) Religie și societate în Anglia industrială: Biserica, capela și schimbarea socială, - Londra: Longman Group Hagen, W ( ) Capitalismul și mediul rural în Europa modernă timpurie: interpretări, modele, dezbateri Istoria agriculturii Harley, C ( ) Industrializarea britanică înainte de : dovezi ale creșterii mai lente în timpul Revoluției Industriale Revista de istorie economică Holmes, G ( ) Electoratul și voința națională în prima epocă a partidului Lectură inaugurală, Universitatea din Lancaster Houston, RA ( a) Dezvoltarea alfabetizării: nordul Angliei, - Revista de istorie economică, a -a ser , - ( b) Mitul alfabetizării: analfabetismul în Scoția, - Trecut și prezent, nr Ingham, G ( ) Capitalismul divizat? Orașul și industria în dezvoltarea socială britanică Londra: Macmillan John, AH ( ) Productivitatea agricolă și creșterea economică în Anglia, - În Agricultura și creștere economică în Anglia - , ed ELJones Londra: Methuen Jones, E ( ) Miracolul european Cambridge: Cambridge University Press Kaufman, P ( ) Biblioteca comunitară: un capitol din istoria socială engleză Tranzacțiile Societății Americane de Filosofie Kussmaul, A ( ) Slujitori în zootehnie în Anglia modernă timpurie Cambridge: Cambridge University Press Kuznets, S ( )- Creșterea economică și inegalitatea veniturilor American Economic Review - ( ) Aspecte cantitative ale creșterii economice a națiunilor: VIII - distribuția veniturilor după mărime Dezvoltare economică și schimbare culturală Landes, D ( ) The Unbound Prometheus: Schimbarea tehnologică și dezvoltarea industrială în Europa de Vest de la până în prezent Cambridge: Cambridge University Press Lee, С Н ( ) Economia britanică din : o perspectivă macroeconomică Cambridge: Cambridge University Press Lillee, S ( )- Progresul tehnologic și revoluția industrială, - În Istoria economică Fontana a Europei Voi : Revoluția industrială, ed CMCi-polla Londra: Fontana Lindert, PH și JGWilliamson ( ) Revizuirea tabelelor sociale ale Angliei, - Explorări în istoria economică - ( ) Reinterpretarea tabelelor sociale din Marea Britanie, - Explorări în istoria economică Longstreth, F ( ) Planificarea economică de stat într-o societate capitalistă: Sociologia politică a politicii economice în Marea Britanie, - Ph D diss , London School of Economice McCloskey, D ( ) Revoluția industrială, - : un studiu În The Economice of the Industrial Revolution, ed J Mokyr Londra: Allen & Unwin McKendrick, N ( ) Ноте cerere și creștere economică: o nouă viziune asupra rolului femeilor și copiilor în revoluția industrială În Perspectivele sale istorice Studii în gândire și societate engleză Londra: Europa Press - ( ) Comercializarea și economia În Nașterea unei societăți de consum, ed McKendrick, Brewer și Plumb McKendrick, N , J Brewer și JH Plumb, eds Nașterea unei societăți de consum: comercializarea Angliei secolului al XVIII-lea Londra: Europa Press Mann, M ( a) Declinul Marii Britanii si - ( b) Rădăcinile și contradicțiile capitalismului modern Atât în state, război și capitalism Oxford: Blackwell Revoluția industrială și liberalismul vechiului regim Marshall, Т Н ( ) Cetățenie și clasă socială În Sociologia sa la răscruce Londra: Heinemann Mathias, P și PK O'Brien ( ) Impozitarea în Marea Britanie și Franța, - Jurnalul de istorie economică europeană Mingay, GE ( ) Societatea Landed engleză a secolului al XVIII-lea Londra: Routledge & Kegan Paul Mokyr, J ( ) Cerere versus ofertă în revoluția industrială Revista de istorie economică - ( ) Revoluția industrială și noua istorie economică În Economia revoluției industriale, ed J Mokyr Londra: Allen & Unwin Money, J ( ) Experiență și identitate: Birmingham și West Midlands, - Manchester: Manchester University Press Moore, B , Jr ( ) Originile sociale ale dictaturii și democrației Harmondsworth: Penguin Books; Moore, B ( ) Originile sociale ale dictaturii și democrației: rolul proprietarului de pământ și al țăranului în crearea lumii moderne M : Ed Casa HSE Moore, D C ( ) Politica deferenței Hassocks, Sussex: Harvester Mouzelis, N ( ) Politica în semi-periferie Basingstoke: Macmillan Musson, AE ( ) Introducerea editorului În a sa Știință, tehnologie și creștere economică în secolul al XVIII-lea Londra: Methuen Musson, AE și E Robinson ( ) Știința și Tehnologia în Revoluția Industrială Manchester: Manchester University Press Neale, RS ( ) Istorie și clasă: lecturi esențiale în teorie și interpretare Oxford: Blackwell Newman, G ( ) Ascensiunea naționalismului englez O istorie culturală, - New York: St Martin's Press O'Brien, PK ( ) Agricultura și piața internă pentru industria engleză, - Revista istorică engleză Pawson, E ( ) Revoluția industrială timpurie New York: Harper & Row Payne, PL ( ) Antreprenoriatul britanic în secolul al XIX-lea Londra: Macmillan Perkin, H ( ) Originile societății engleze moderne Londra: Routledge & Kegan Paul Phillips, JA ( ) Comportamentul electoral în Anglia nereformată: plumpers, splitters and Straights Princeton, NJ : Princeton University Press Platt, DCM ( ) America Latină și comerțul britanic, - Londra: Negru Plumb, JH ( ) Anglia în secolul al XVIII-lea: - Harmondsworth: Pen-guin Books - ( ) Comercializare și societate În Nașterea unei societăți de consum, ed McKendrick, Brewer și Plumb Pollard, S ( ) Geneza managementului modern Londra: Arnold Pollins, H ( ) Finanțe ale căilor ferate Liverpool și Manchester Revista de istorie economică, a -a ser , Reed, MC ( ) Investiții în căile ferate în Marea Britanie, - Londra: Oxford University Press Rubinstein, WD ( a) Clasa de mijloc victoriană: bogăție, ocupație și geografie Revista de istorie economică, a -a ser , - ( b) Bogăția, elitele și structura de clasă a Marii Britanii moderne Trecut și prezent, nr - ( ) Sfârșitul "vechii corupții" în Marea Britanie, - Trecut și prezent, nr Rude, G ( ) Wilkes și Libertatea Oxford: Clarendon Press Rueschemeyer, D ; E Stephens și J Stephens ( ) Dezvoltare capitalistă și democrație Chicago: University of Chicago Press Schofield, M ( ) Dimensiunile alfabetizării în Anglia, - În Literacy and Social Development in the West: A Reader, ed HJGraff Cambridge: Cambridge University Press Seed, J ( ) Domnilor disidenti: semnificațiile sociale și politice ale disidenței raționale în OS și OS Jurnalul istoric Smith, RA ( ) Politica engleză din secolul al XVIII-lea: patroni și vânători de locuri New York: Hoit, Rinehart și Winston Speck, WA ( ) Stabilitate și conflict: Anglia, - Londra: Arnold Stevenson, J Popular Disturbances in England, - Londra: Longman Group Thomas, JA ( ) Camera Comunelor, - : Un studiu al caracterului său economic și funcțional Cardiff: Consiliul de presă al Universității din Wales Thompson, EP ( ) Crearea clasei muncitoare engleze Harmondsworth: Cărți Pen-guin Thompson, FML ( ) Societatea Landed engleză în secolul al XIX-lea Londra: Routledge & Kegan Paul Ward, WR ( ) Religie și societate în Anglia, - New York: Schocken Books Watt, I ( ) Riscul Novei Harmondsworth: Penguin Books West, EG Literacy and the Industrial Revolution În The Economice of the Industrial Revolution, ed I Mokyr Londra: Allen & Unwin Wiles, RM ( ) Alfabetizarea clasei de mijloc în Anglia secolului al XVIII-lea: dovezi noi În Studii în secolul al XVIII-lea, ed RF Brissenden Canberra: Australian National University Press Williams, DE ( ) Morala, piețele și mulțimea engleză în Trecut și prezent, nr Wilson, C ( ) Antreprenorul din Revoluția Industrială din Marea Britanie Explorări în istoria antreprenorială Wolfe, A ( ) Limitele Legitimității New York: Presă liberă Wrigley, E A ( ) Creșterea urbană și schimbarea agriculturii: Anglia și continentul în perioada modernă timpurie Jurnal de istorie interdisciplinară Wrigley, EA și RS Schofield ( ) Istoria populației Angliei, - Londra: Arnold CAPITOLUL Revoluția americană și instituționalizarea capitalismului liberal confederat În metropola britanică, războiul și reforma au fost separate - primul a fost efectuat în străinătate, iar al doilea - acasă Cu toate acestea, în alte țări, inclusiv în Irlanda deținută de britanici, au fuzionat În Franța și America au avut loc două mari revoluții în această perioadă Rezultatul americanului a fost că Statele Unite au devenit poate cea mai capitalistă țară - una dintre cele mai puțin naționale și cele mai confederate state Caracterizez noul stat american ca fiind cristalizat ca fiind liberal din punct de vedere capitalist, confederat și partid-democrat, cu adăugarea unui militarism inegal mai manifestat în politica internă decât în geopolitică Voi încerca să explic cum a dobândit aceste caracteristici COLONII AMERICANE În , sub controlul coroanei britanice, milioane de oameni trăiau în coloniile din America de Nord Nativii americani (indienii) nu au fost numărați (numărul lor a depășit de oameni în colonii - cu cât mai mult la vest, cu atât mai mulți) Sclavii de origine africană reprezentau % din populație numărată Dintre albi, aproximativ % erau de origine britanică și irlandeză Deci, cu excepția nativilor și a sclavilor, majoritatea locuitorilor erau obișnuiți cu stăpânirea britanică America era britanică Instituțiile sale ideologice și economice erau asemănătoare cu cele ale țării-mamă - era a doua casă a unei societăți civile difuze care combina capitalismul și calea comercial-capitalistă către alfabetizarea discursivă de masă discutată în capitolul Instituțiile militare și politice ale Statele americane au fost copiate și de cele ale Marii Britanii S-ar putea aștepta versiunea americană a liberalismului Vechiului Regim moderat centralizat descrisă în capitolul Cu toate acestea, presiunile fiscale-militare au dus la o explozie a revoluției care a extins mai întâi setul de trăsături distinctive americane și apoi le-a adăugat treptat la liberalismul capitalist și confederat Dar chiar înainte de această criză, cinci trăsături ale puterii americane au apărut deja, întărite de modul în care Marea Britanie se deosebea de majoritatea țărilor europene Coloniile erau situate la mii de mile de metropolă, aveau o autonomie logistică semnificativă și, în consecință, libertăți civile și politice de facto În condiţiile comunicaţiilor secolului al XVIII-lea America nu putea fi condusă de la Londra Condițiile locale erau atât de diferite de cele ale englezei, încât deciziile importante din Londra necesitau o consultare constantă Cu toate acestea, a durat patru luni pentru a naviga înainte și înapoi - timpul necesar pentru o întreagă campanie militară sau sezon agricol În orice caz, Londra era mai interesată de câștigul comercial decât de organizarea imperială și, prin urmare, a adoptat o politică care poate fi numită neglijare sănătoasă, adică acordarea de autonomie celor care au fost în cele din urmă verii ei coloniști, și nu unor străini, sau indigeni Stăpânirea despotică ar fi fost ilegală din punctul de vedere al coroanei britanice, atunci nu era practic să aleagă deputați din colonie care să stea la Westminster, deși revoluționarii francezi au adoptat ulterior o astfel de decizie centralizată Coloniile americane erau în esență libere Autonomia însemna autonomii multiple, descentralizate, deoarece nu a existat niciodată o singură colonie de capitală, la fel cum nu a existat o graniță clară între aceste colonii, precum și Canada și Caraibe britanici Ruta maritimă dintre ei se întindea și pe de mile După cum se vede din tabel , America era un stat constituțional descentralizat Fiecare colonie își gestiona propriile afaceri, avea propriile sale adunări, poliție și autorități fiscale Rutina de zi cu zi a acestor organisme - financiar, proces legal și aprobarea facturilor - era americană Doar % din legile adoptate de adunările lor au fost abrogate de Parlamentul Britanic (Palmer : P) ) - Majoritatea adunărilor coloniale erau subordonate oficial guvernatorului care reprezenta coroana, deși unele erau încă proprietare și corporative Guvernatorul avea mari puteri formale: putea să se opună legilor, să dizolve adunarea și să numească camera superioară a adunării sau consiliul legislativ ca ramură executivă Dar nu și-a putut impune voința decât cu acordul nobilimii coloniale Parlamentul britanic a refuzat să plaseze guvernatorii, personalul lor și judecătorii pe lista serviciilor publice Prin urmare, adunările legislative locale au votat problema salariilor Guvernatorul a devenit astfel "un negociator foarte puternic într-o țară străină" (Pole : ), care era practic condus de parlamentele locale Statul suveran nominal din Westminster nu era foarte instituționalizat în viața locală Cu o asemenea autonomie, au înflorit variațiile local-regionale Economia colonială era unică - fundamental agrară, chiar primitivă, dar extrem de capitalistă Peste % dintre americanii albi erau fermieri, luând din natură ceea ce era folosit la fermă mai puțin decât oriunde altundeva în Europa Productia manufacturii era nesemnificativa Cu toate acestea, abundența naturală și abilitățile de muncă au ajutat americanii să obțină o prosperitate mai mare decât europenii Recruții americani erau în medie cu doi centimetri mai înalți decât recruții britanici, ceea ce indică un avantaj nutrițional (Sokoloff și Villaflor ) Agricultura a adus un surplus mai mare pentru a fi vândut pe piață Cele două forme dominante ale sale - agricultura mică și plantațiile de bumbac și tutun din sud, care furnizează mărfuri pentru piețele mondiale - au produs trei clase fără omologi europene exacte: proprietarii de plantații, sclavii plantațiilor și fermierii țărani foarte autonomi Marea Britanie era cea mai capitalistă țară din Europa; de îndată ce țăranii săi au început să producă mărfuri pentru piețele mondiale, la fel și America Coloniile au instituționalizat rasismul Europenii au înțeles teoretic sub forma rasismului ideologic superioritatea lor evidentă în forță față de oamenii de pe alte continente Dar experiența americană a inclus așezarea în masă a europenilor între două rase extraterestre: competiția acerbă pentru pământ cu indienii roșii războinici a fost combinată cu exploatarea muncii sclavilor negri africani Triunghiul unor astfel de relații în America de Nord a durat mai mult decât în Centru sau Sud Clima era mai favorabilă europeană Indienii erau mai rezistenți la amenințarea războiului și era nevoie de muncă de sclavi pentru a cultiva bumbac și tutun Coșmarul geamăn al genocidului indian și al sclaviei africane a rămas central pentru societatea nord-americană de-a lungul perioadei acoperite în acest volum Impactul său asupra europenilor a fost profund, a contribuit la pătrunderea violenței în relațiile de putere - evident în cazul masacrului indienilor, abia ascuns în instituțiile sclaviei și rutinizat în practica de a purta arme de către albi Această violență a exacerbat militarismul politic intern și definiția rasială a solidarității și a comunității normative În ciuda diferențelor de origini, albii au constituit o comunitate mai omogenă între rasele străine decât cele care au existat în orice țară europeană a secolului al XVIII-lea Comunitatea albă a fost întărită de religiozitatea generală și egalitatea economică relativă Aproape toți erau protestanți Majoritatea confesiunilor s-au stabilit împreună, întărind comunitățile din jurul instituțiilor de cult religios și încurajând alfabetizarea în masă Prima dintre cele trei mari infrastructuri ideologice ale secolului al XVIII-lea, alfabetizarea susținută de religie, a înflorit aici Până la sfârșitul secolului al XVIII-lea americanii albi erau la fel de alfabetizați ca și britanicii, deși trăiau într-o societate mai agrară Aproximativ % din toți bărbații și o proporție puțin mai mică de femei din Puritan New England erau alfabetizați (Lockridge : - ) Expansiunea puterii ideologice discutată în capitolul a ajutat la răspândirea ideologiilor discursive în comunitatea albă, așa cum sa întâmplat în timpul mișcării de renaștere religioasă a Marii Treziri de la mijlocul secolului al XVIII-lea Predici și pamflete au extins piața liberă pentru mântuire Deși și Biserica Anglicană s-a stabilit aici, ea a dominat doar în câteva zone, deoarece ierarhia ei a fost subminată de fermentul religios care a transgresat liniile de diviziune bisericească Protestantismul non-bisericesc ar putea împărți sufletele coloniștilor și ale conducătorilor lor Egalitatea economică relativă ia adunat și pe albi Adevărat, printre coloniști se puteau găsi reprezentanți ai tuturor claselor britanice (vezi Tabelul ) "Vechiul Ordin" era reprezentat de aristocrați și nobili, în special în Virginia și ambele Caroline (mulți și-au păstrat poziția și bogăția timp de mai multe generații), oligarhii ale comercianților bogați de coastă care dominau comerțul de peste mări, precum și clerici, avocați şi ofiţeri de armată care căutau patronaj oficial şi posturi în administraţie Dar printre oamenii de rând care dețin proprietăți erau mult mai mulți fermieri independenți decât în Europa, iar acest grup includea aproximativ % dintre albi și ouși din întreaga populație, inclusiv un număr mic de negustori mici-burghezi, negustori, artizani și muncitori urbani Astfel, în ceea ce privește oamenii săraci de rând, America se deosebea de Europa, deoarece erau indieni și sclavi, dar erau puțini lucrători temporari albi și săraci Deși inegalitatea a crescut pe tot parcursul secolului al XVIII-lea (Henretta : - ; Nash - ), abundența de pământ și condițiile favorabile pentru agricultură, plus deficitul de muncă, au asigurat supraviețuirea practic tuturor albilor Nu exista o mare masă de oameni de rând albi, la fel cum nu exista o înțelegere clară a clasei opuse - proprietarii poporului, care să lupte cu ea, ca în Marea Britanie Albii erau în interiorul societății civile și puteau participa la treburile ei de zi cu zi mult mai larg decât în Marea Britanie, dar negrii și indienii nu puteau Migrația în sine a eliberat mai mulți albi de dependența de organizațiile de putere segmentare Regimurile locale nu erau "vechea ordine" înrădăcinată în obiceiuri și subordonare, deși au încercat să o cultive, mai ales în zonele de lungă durată din sud și în comunitățile urbane patriarhale din Noua Anglie puritană Nu existau nici rețele "veche de corupție" ale bisericii-stat și nobilii rurale Biserica Anglicană, sprijinită de britanici, s-a stabilit doar în sud Cetățenia privată individuală în America, ca și în Marea Britanie, a fost pe deplin stabilită la începutul secolului al XVIII-lea (Bayun : ) iar cetățenia politică a fost și mai dezvoltată pentru că mai mulți oameni puteau vota Patronajul oficial a fost, de asemenea, limitat În schimb, a existat însă corupție orientată spre piață Administrațiile coloniale au fost principala sursă de acordări de pământ și privilegii de comerț și deținere de sclavi Regimul a întruchipat o nouă corupție capitalistă, diferită de vechea sa varietate engleză Migrația a contribuit în special la eliberarea fermierilor Până la % dintre migranți erau fermieri săraci, care au fost strămuți de proprietarii de terenuri din Anglia, Scoția sau Ulster Acum majoritatea erau cu adevărat liberi și puțin mai bogați decât cei care au rămas acasă și stăpâneau propriile lor mici ferme în pustie sau la granițe Grupul mai mare (Baileen ( ) estimează că reprezintă jumătate din toți migranții britanici) erau artizani și comercianți săraci din zonele urbane Pentru a plăti mutarea în America, au fost angajați ca slujitori iobagi Au fost vânduți pe punte ca sclavi și au fost dependenți personal de angajator timp de patru ani de obicei După ce au împlinit acest mandat, cei mai mulți și-au părăsit meșteșugurile și au cumpărat mici ferme pe terenuri din adâncurile continentului Prin anii vânzarea de sine în iobăgie a fost redusă în comparație cu munca gratuită plătită (cum era cazul în agricultura engleză) Toate aceste variații au fost deplasări de la o organizare segmentară a puterii, cu mobilitate mult mai semnificativă decât simplele schimbări ocupaționale, care sunt denumite și mobilitate în sociologia modernă, deși Maine (Maui ) susține că a existat și o mobilitate ocupațională semnificativă Ca și în cazul altor colonii în primii ani de formare, au existat multe oportunități de avansare personală în America Munca grea, talentul, norocul și resursele minime puteau transforma un artizan într-un meșter, un mic vânzător ambulant într-un negustor și pe oricine într-un fermier independent și era mult mai ușor decât în Europa mai instituționalizată Dintre clasele superioare, aceeași combinație le-a oferit tinerilor dotați din medii respectabile, dar sărace, oportunitatea de a folosi legăturile de familie pentru a obține bogăție și poziție, așa cum au făcut unii dintre părinții fondatori (Mann și Stephens ) America, deși încă agrară, nu avea aristocrația relativ închisă a Europei Zona rurală din America a oferit albilor mobilitate și independență, nu stabilitate și subordonare Micii fermieri europeni din secolul al XVIII-lea, adică țăranii, erau adesea independenți din punct de vedere economic, dar rareori din punct de vedere politic de oamenii bogați America a inversat politica orașului și a țării "Mica burghezie" este un termen prea urban pentru avangarda capitalismului american - fermieri mici, independenți, lipsiți de organizarea segmentară a puterii Din cauza acestor cinci diferențe, deși coloniștii americani albi au rămas britanici, ei au constituit o societate civilă mai închegată, mai puțin organizată segmentar, mai regionalizată și mai fluidă decât în metropolă, ca să nu mai vorbim de cea mai mare parte a Europei continentale Micii capitaliști erau numeroși și localnicii dar independente, mai ales în statele centrale și zonele interioare în care făceau agricultură Libertatea lor a fost atinsă cu un preț mare - lupta împotriva sărăciei și dependenței, care a durat câteva generații Cu toate acestea, concentrarea mai mare a proprietății, a patronajului politic și a dependenței legale au jucat, de asemenea, un rol în determinarea a ceea ce a fost considerat o marfă în orașe, porturi și agricultură din sud Astfel, capitalismul american conținea patru elemente distinctive Capitalismul cu mărfuri mărunte predominant agrar, al cărui spirit a fost făcut celebru prin folosirea de către Weber a scrierilor lui Benjamin Franklin în The Protestant Ethic and the Spirit of Capitalism O mare concentrare de proprietate privată care folosește forța de muncă gratuită, proprietarii manifestând în general interes în cel puțin două din mai multe domenii posibile, cum ar fi agricultura, comerțul, finanțele și producția - Capitalismul sclavist represiv din Sud a produs produse de bază pentru piața mondială - Patronajul activității capitaliste, care a inclus inițial muncă dependentă, de către stat și "ordinea aproape veche" Faptul că aceste elemente au variat în funcție de locație și regiune, în toate cele colonii și pe o zonă atât de vastă, a făcut America, în unele privințe, mai diversă din punct de vedere economic, mai puțin centralizat politic și mai puțin "națională" decât Marea Britanie Cu ajutorul revoluției, coloniștii au început să reducă această diversitate În linii mari, revoluția americană a adus victoria primei și a treia forme de capitalism asupra celei de-a patra A doua formă de capitalism s-a împărțit la mijloc, dar fracțiunea sa revoluționară a reușit să păstreze puterea în noul stat Astfel, statul a rămas confederal și descentralizat Mai târziu, Războiul Civil a distrus a treia formă de capitalism, deținătoare de sclavi Statele Unite ale Americii, al căror capitalism s-a manifestat treptat printr-o combinație de descentralizare și o mare concentrare a proprietății, paradoxal au devenit impregnate de spiritul capitalismului mic-burghez - au devenit distinct capitalist-liberal, dar au rămas confederate Înainte de revoluția în politică, oamenii erau împărțiți în două părți: cei care sunt angajați în prima formă de capitalism producție), și cei care sunt angajați în celelalte trei Adunările coloniale au fost alese pe baza criteriilor de proprietate britanice Deoarece erau semnificativ mai mulți fermieri mici, - % dintre bărbații adulți albi (această cifră a variat în diferite colonii, ajungând la o medie de %) aveau dreptul de vot Acest lucru a fost mult mai mult decât oriunde altundeva în lume (în Marea Britanie, aproximativ % dintre bărbații adulți aveau dreptul de vot) De obicei, toți proprietarii de proprietăți și micii fermieri puteau participa la ședințele orașului (întâlnirile orașului - o invenție americană), iar mica burghezie urbană era majoritatea Cu toate acestea, familiile nobile, ai căror membri în condiții normale combinau rolurile de negustori, proprietari de pământ, funcționari și avocați, iar în Sud erau de obicei proprietari de sclavi, controlau complet consiliile legislative și administrația sub guvernanți; erau majoritatea aleși în adunări și comitete la ședințele orașului Guvernul era condus eficient, ca într-un județ englez, de o mică rețea de familii extinse căsătorite Majoritatea conflictelor au avut loc în marile porturi maritime În mijlocul violențelor sporadice, partidele Conservator și Reform și-au chemat susținătorii de clasă Cu toate acestea, aceeași dinamică confuză era caracteristică radicalismului englez: mulțimea putea protesta, dar nu ajunge la măsuri alternative; iar principalii conducători de reformă din rândul nobilimii, înlăturați de la putere, au cooperat doar ocazional cu mica burghezie și cu activiștii artizani, a căror conștiință de clasă era în orice caz ambiguă și variată de la oraș la oraș (ca în Anglia) Dintre cele trei porturi maritime majore, Philadelphia s-a mutat la stânga la începutul anului , Boston la dreapta, iar poziția lui New York a rămas neclară (Nash : - ) În majoritatea celorlalte domenii, electoratul de masă nu a luat parte la viața politică, neprezentând la alegeri și acceptând patronajul și rețelele de subordonare a regimului nobilimii coloniale (Dinkin ) - În cuvintele unui contemporan, a fost "Aristocrația, vorbind în numele unei democrații tăcute" (Fischer ' ) - Majoritatea coloniștilor erau prea ocupați cu cucerirea naturii, cooperarea cu vecinii lor albi și exploatarea sau distrugerea pe toți ceilalți După cum am subliniat deja, politica și statul nu au fost extrem de importante pentru majoritatea oamenilor din niciuna dintre țările din vestul secolului al XVIII-lea Pentru americanii care trăiesc în cel mai prosper, cel mai puțin impozitat, cel mai izolat din punct de vedere logistic și cel mai împrăștiat avanpost al civilizației occidentale, bri statul Tang și guvernul propriei colonii separate erau lipsite de importanță Astfel, prin definiție, guvernul nu era ilegitim Pe fondul indiferenței politice în masă, au apărut "ordine vechi" segmentare Coloniile ar putea continua astfel mulți ani, supuse stăpânirii ușoare corupte a Marii Britanii Adevărat, au existat caracteristici americane timpurii enumerate mai sus, dar nu a existat o evoluție susținută către liberalismul capitalist înfloritor al Americii secolului al XIX-lea, așa cum a susținut Hartz ( ) Regimurile aveau nevoie de timp și stabilitate pentru a îmbătrâni, dar acest lucru s-a putut întâmpla doar printre nobilii din sud și patriarhii puritani din New England Mai degrabă, liberalismul descentralizat de "ordine veche", copiat din Marea Britanie, cu diverse tentăți locale-regionale, ar putea înflori Putem extinde acest argument ipotetic și asupra puterii geopolitice Dacă nu ar fi fost o revoluție în același timp, adică la mijlocul secolului al XIX-lea, creșterea coloniilor ar fi depășit totuși strânsoarea "reginei în parlament" Până atunci, guvernele britanice din coloniile individuale ar fi fost probabil pregătite pentru forme mai puțin rigide de asociere politică, cum ar fi cele oferite atunci restului dominațiilor albe britanice Puterea politică și geopolitică modernă ar fi foarte diferită: odată cu dominația continuă a vastei comunități confederate de limbă engleză, centrul ei s-ar muta peste Atlantic, evitând probabil perioada destabilizatoare a conflictului de mare putere care a speriat și a schimbat întreaga lume și a intervenit între declinul Marii Britanii și ascensiunea hegemoniei americane INSURECŢIE În America, intervenția unui ciclu de mită militar-fiscală, condusă chiar mai mult de geopolitică decât în Marea Britanie, a dus relațiile de putere pe o altă cale Acest ciclu a împins guvernul britanic către politici care au scos în evidență caracteristicile americane În schimb, a forțat, de asemenea, pe mulți americani să vadă statul colonial mai întâi ca pe ceva semnificativ și apoi ca pe ceva ilegal Așa că l-au înlocuit și au instituționalizat un alt regim * * În timpul Războiului de Șapte Ani din - , cunoscut în America drept Războiul Francez și Indian, coloniștii au plătit o taxă de urgență în schimbul extinderii puterii adunărilor lor locale, sporind astfel autonomia lor politică descentralizată Victoria britanică a pus capăt subvențiilor franceze și spaniole aduse indienilor ostili și, de asemenea, a stabilit granițele coloniilor Amenințarea militară la adresa coloniilor este practic un lucru din trecut Din punct de vedere britanic, victoria a fost un dezastru Coloniștii nu mai aveau acum nevoie de patronajul sau conducerea britanicilor: de fapt, cei mai mulți au văzut guvernul britanic ca pe o piedică inutilă pentru alungarea indienilor și extinderea spre vest Cu toate acestea, războiul a permis guvernului britanic să-și stabilească imperiul global în America, zona sa de liber schimb plus contingentul său militar permanent A încercat să organizeze imperiul ca ceva unificat și coeziv, a dorit ca coloniștii să contribuie cu onestitate la menținerea acestui imperiu și a crezut că acum au un nou mijloc eficient de a-și îndeplini dorințele - o armată regulată Guvernul britanic nu a cerut niciodată americanilor să plătească taxe mari, chiar și aproape de cele plătite de supușii din Marea Britanie În termeni comparativi, povara fiscală directă a fost mai mică decât în alte cazuri pe care le-am luat în considerare, chiar și în Prusia, unde moșiile regale au generat foarte multe venituri Dar, așa cum vom vedea în cazul Franței, povara fiscală vine din creșterea taxelor de urgență și din măsura în care guvernele își pot instituționaliza colectarea În cazul coloniilor, acesta din urmă nu a fost Nu exista o datorie națională instituționalizată, așa că coloniștilor li s-a cerut să plătească taxe majorate Cu toate acestea, cei mai mulți dintre șefii coloniali au uitat rapid de geopolitică și imperiu, au avut propria lor idee parohială a intereselor și au practicat mult timp controlul fiscal local, evadând taxele vamale Autonomia logistică americană a fost atacată de regim, forțată să facă asta de situația de necesitate geopolitică, așa cum i se părea Presiunea fiscalo-militară a exacerbat din nou lupta politică și centralizarea nemulțumirii La sfârşitul anilor - acest conflict direct de interese fiscale a devenit mai fundamental și mai extins A mobilizat o rețea alternativă de putere ideologică, ca în Marea Britanie (capitolul ) și Franța (capitolul ) Scriitorii și oratorii americani au rezumat interesele în principii Se puteau baza pe cinci caracteristici americane, care furat mai devreme Interesele și principiile ar putea fi discutate împreună cu spiritul democrației și suveranitatea logistică de facto a adunărilor lor O tradiție pe jumătate uitată a radicalismului puritan din secolul al XVII-lea combinat cu tradiția mai respectabilă a lui Locke și a Iluminismului scoțian, a rezonat bine cu independența practică a economiei, spiritul contractual al micului capitalism și protestantismul moral Sub presiunea fiscalității britanice, tradițiile americane au extins tradițiile britanice și au proclamat principiul "fără taxe fără reprezentare", care a primit un mare sprijin chiar în Marea Britanie Apoi, omogenitatea comunității albe religioase, educate și complet egalitariste și-a extins protestul moral fundamental la cele două niveluri ale rețelelor americane - puterea ideologică și cea politică La un nivel inferior, nucleul protestului au fost micii fermieri, burghezia și mai mică și artizanii Mobilizarea lor a avut loc în primul rând la întâlniri orale: astfel de metode de intimidare a oficialităților regale și a clienților lor locali, cum ar fi înconjurați de o mulțime, demonstrații, căderi în rășină și pene, au făcut puntea decalajului dintre oameni și oamenii de rând, ca în Franța în timpul gloatei revoluţionare sau a demonstraţiilor britanice din perioada Peterloo În America, ca și într-o anumită măsură în Marea Britanie, cluburile și tavernele, plus instituția americană a adunărilor urbane, erau puncte vitale de contact între mica burghezie și micii fermieri, cu al doilea nivel, rețelele de familii nobiliare Aceștia din urmă s-au concentrat la început pe adunările coloniale, dar pe măsură ce activitatea lor a început să se clatine, nobilimea și-a răspândit rețelele prin colonii prin familii extinse, infrastructuri de alfabetizare discursivă și profesie juridică Au înflorit ideologiile discursive Între și numărul ziarelor s-a dublat (Davidson : ) Aproximativ de broșuri au fost publicate în , majoritatea de - de pagini de tip predominant discursiv, explicativ, care explorează premisele, logica și argumentele, oferind concluziile acestora Stilul lor sugera un cititor alfabetizat, proprietar și sofisticat (Bayun ' ) Tom Paine's Common Sense, publicat anul acesta, s-a vândut în de exemplare, aproximativ % din populația totală a coloniilor, același număr de cititori ca și Rights of Man a avut în Marea Britanie Pamfletarii și jurnaliștii erau profesioniști rari Pamfletele au fost scrise de membrii nobilimii în timpul liber din diverse activități majore ca avocat, preot, profesor, negustor și plantator; hârtiile erau pline de scrisorile lor ! și extrase din discursurile lor, predici și rapoarte oficiale Nu erau adevărați radicali, ci mai degrabă partidul progresist al regimului de conducere al coloniei La fel ca omologii lor iluminați din "Ordinea Veche" Franța, ei au fost împinși în rândurile opoziției la nivel național și în ideologii ale principiilor alternative de presiunea guvernului Avocații au fost critici Pe tot parcursul secolului al XVIII-lea au slujit regimul colonial în același mod în care legaliștii britanici au servit "vechea ordine" a Marii Britanii Studiul jurisprudenței a fost primul pas către obținerea patronajului regal, promovării politice și statutului La început, majoritatea avocaților erau conservatori loiali Cu toate acestea, impozitele britanice le-au dat dificultăți ideologice Taxele erau compatibile cu suveranitatea parlamentară britanică, dar erau în conflict cu practica politică și juridică locală Obiceiul a fost încălcat și a stat la baza conceptului englez de drepturi subiective Ca și în țara mamă, radicalii au folosit cadrul legii engleze pentru a apăra libertățile existente împotriva despotismului Dar când puterea politică legitimă, "Regele în Parlament", nu a acordat aceste libertăți, atunci unii avocați au fost nevoiți să treacă dincolo de obicei și să dezvolte noi principii de libertate De fapt, ei aveau deja teorii gata elaborate de Locke și de iluminismul scoțian, dar avocații le-au îmbunătățit legându-le de conceptul predominant comercial al unui contract încheiat între indivizi liberi Avocații au devenit principalii teoreticieni practici, "intelectuali organici", folosind noțiunea de Gramsci, o concepție mai burgheză a libertății Cei mai importanți dintre ei erau marii proprietari de terenuri, nu avocații profesioniști Interesele vechilor juriști s-au împletit cu regimul colonial, iar majoritatea au devenit loiali Însă tinerii, formați în și încă neîmpleșiți în aceste rețele, au devenit lideri ai schismei și în cele din urmă patrioți rebeli (McKirdy ; Murrin ) Ca și în Franța, nu există dovezi că acești oameni ar fi suferit de "blocarea mobilității", majoritatea par să fi avut destul de mult succes Erau mai degrabă adevărați ideologi practici Astfel, generalul britanic Gage s-a plâns superiorilor săi după adoptarea Stamp Act: "Avocații sunt sursa zgomotului, de la ei se diverge prin provincii" Pur și simplu erau destinați să fie bine reprezentați în rândul liderilor revoluționari Stabilitatea stăpânirii britanice depindea de o alianță între coroană și nobilimea local-regională Dar ultimul Nyaya s-a împărțit în partidele loialiști și patrioti Patrioții au mobilizat rețele de alfabetizare discursivă și de drept și s-au conectat cu rețelele de adunare mai populare și orale pe care le controlau uneori Întrucât erau mai puține "clase periculoase" sărace în rândul populației albe, nobililor patrioți se temeau mai puțin de revoluția de jos, din partea oamenilor de rând, decât "colegii" lor din cea mai mare parte a Europei Prima rezistență majoră organizată a venit odată cu promulgarea Legii ștampilei la începutul anului Fiii Libertății au stabilit legături cu toate coloniile prin ziare, pamflete și corespondenți printre cei bogați - domni, proprietari liberi, meșteri și muncitori calificați independenți Totuși, în lupta împotriva armatei britanice, au avut nevoie de sprijin de jos, din mulțime Protestul lor combinat a funcționat - legea a fost retrasă în și organizația a fost dizolvată Au fost reînviate când guvernul a trecut la Townshend Acts în anul următor, care a impozitat o serie de bunuri importate în colonii Deoarece toți consumatorii erau supuși acestor taxe, a fost ușor să obțineți sprijin în masă Tactica acum a fost de a trece la un boicot al mărfurilor britanice și de a-i pedepsi pe cei care au încălcat acest boicot Tribunalele i-au dat înfățișare legală, i-au ales pe cei care puteau vota la ședințe De regulă, aceștia erau reprezentanți ai nobilimii care practicau dreptul (Davidson : - ; Mayer : - , - ) Răscoala a fost condusă de reprezentanți ai regimului colonial, a fost organizată în toate coloniile și a fost însoțită de sprijin în masă și de noi metode de mobilizare ideologică Cu toate acestea, guvernul britanic nu a ținut cont de principiile rebelilor Birch ( ) și Pocock (Rososk ) susțin că politicienii britanici aveau principii proprii Reprezentarea și suveranitatea erau inseparabile de formula "regelui în parlament" Dacă adunărilor din colonii li s-ar permite să ratifice sau să pună veto asupra taxelor, ar fi un atac la suveranitatea Parlamentului de care depindeau concepțiile britanice centralizate despre libertate Cu toate acestea, mă îndoiesc că revoluția a fost cauzată de o ciocnire a principiilor Aceasta este o viziune prea statică asupra puterii ideologiilor, care de obicei izvorăsc din luptele pentru putere După cum am văzut în capitolul , "vechea ordine" a Marii Britanii era în mare parte lipsită de principii Oponenții săi, în special în America, au fost cei care și-au exprimat treptat indignarea față de îndepărtarea lor de la putere și au transferat-o pe tărâmul principiilor Guvernul britanic a avut doi cinici ! perspectiva asupra a ceea ce se întâmplă În primul rând, credea că principiile americane sunt o cortină de fum pentru cei care nu doreau să-și plătească sincer partea în schimbul protecției imperiale și ei înșiși nu doreau să crească povara fiscală în Marea Britanie În al doilea rând, pragmatic, guvernul britanic căuta cea mai puțin dureroasă formă de taxă fiscală, dar ca ultimă soluție a menținut o armată permanentă pentru a-i forța să plătească A parcurs întreg repertoriul fiscal, de la terenuri, vamă și accize până la taxa de timbru Dar fie guvernul britanic a calculat greșit, fără a surprinde specificul american, fie pur și simplu nu a avut de ales Spre deosebire de Marea Britanie în colonii, astfel de scheme fiscale nu fuseseră încă instituționalizate în infrastructuri de colectare a impozitelor supravegheate de organizații segmentare ale nobilimii locale Astfel, constrângerea armată nu era doar o amenințare lăsată în rezervă (ca în Marea Britanie), ea trebuia de fapt folosită pentru a colecta taxe Fiecare subterfugiu, fiecare manevră a trupelor, fiecare rană și insultă, a intrat în conflict cu sentimentul autonomiei și libertății locale și a provocat o rezistență tot mai mare și, ca răspuns la aceasta, a crescut violența din partea britanicilor și, la rândul său, o opoziție din ce în ce mai de principiu Americanii și-au dat seama acum de două lucruri: (i) o mică armată permanentă este prost echipată pentru a colecta taxe într-o țară atât de vastă, cu o rezistență atât de răspândită; ( ) impozitele sunt cerute nu numai de miniștrii răuvoitori, ci și de "regele din parlament" Rezistența a fost forțată să se transforme într-o rebeliune de principiu împotriva suveranității Parlamentului În vara lui , britanicii s-au orientat către represiunea militară la scară largă Cu toate acestea, nu aveau o superioritate militară semnificativă Americanii erau destul de bine echipați, majoritatea purtau arme la centură, mulți aveau experiență în poliție, iar unii aveau autoritate militară pentru a-și însuși arme, muniții, căruțe, cai și hărți, iar uniformele și exercițiile militare puteau fi lăsate pentru mai târziu În armatele secolului al XVIII-lea nu existau alte resurse Aici resursele militare au fost suficiente pentru a rezista primului atac al britanicilor și pentru a câștiga timp pentru o revoltă mai organizată Chemarea la arme i-a despartit pe coloniști Cel puțin % dintre albi au devenit loiali Nu a fost doar o divizare pe linii de clasă, regionale sau sectoriale Diverși autori au sugerat că patrioții și loialiștii erau împărțiți pe linii economice, deoarece patrioții erau interesați material să se extindă spre vest, ceea ce este împiedicat la politica britanică (Egnal ) Cu toate acestea, baza lor de dovezi este slabă și contrazice faptul că, după cum am descoperit Stevens și Mann ( ) și cu mine, liderii Patrioților aveau interese economice foarte diferite Poate cea mai evidentă, deși încă vagă, linie de demarcație a fost juxtapunerea a două moduri de producție capitaliste cu un al treilea Cei de la putere administrau și beneficiau de economia politică de stat (administrație colonială și comerț) - gravitată către loiali (Brown ) - Cei mai independenți fermieri, mica burghezie urbană și proprietarii de sclavi, care erau puțin implicați în administrație și comerț, erau patrioți (sclavia a fost instituționalizată în Sud și nu mai avea nevoie de sprijin militar din partea coroanei) Cea mai clară distincție a fost probabil segmentară - partidul la putere versus partidul îndepărtat de la putere Ca și în alte părți, cei excluși de la putere au proclamat principii universale, în timp ce cei de la putere au aderat la tradiția particularistă Dar astfel de distincții erau uneori neclare: un grup strâns de nobilimi locale își putea organiza comunitatea pe o bază opusă poziției lor inițiale, reducând la tăcere principalii lor adversari După cum subliniază Brown, judecățile oamenilor au fost influențate de ideile lor despre cine ar putea prevala într-o anumită confruntare, iar aceste idei variau în funcție de echilibrul destul de vizibil al terorii locale Patrioții s-au concentrat pe o alianță ciudată cu domnii din Virginia și democrații din New England, în timp ce loialiștii s-au bazat pe New York și comunitățile coloniale din centrul continentului Liderii proeminenți de ambele părți au venit întotdeauna din cele mai bogate familii nobiliare Revolta nu a devenit încă o revoluție Până acum, presiunile militare și fiscale au extins, nu au redus, trăsăturile distinctive ale Americii la nivelul războiului RĂZBOI ȘI "REVOLUȚIE" Conflictul armat a crescut la scara unui război civil La fiecare etapă, ambele părți au crezut că cealaltă se va da înapoi Ambii și-au asumat atunci riscul de a se angaja într-un război la scară largă, crezând că îl pot câștiga și că ostilitățile vor înceta în curând Tradiția istorică pune accent pe erorile și aroganța britanicilor, precum și pe rezistența revoltăților Revizionismul recent a subliniat mai mult * geopolitică stâncoasă Guvernul britanic se temea că rebeliunea s-ar putea răspândi în Irlanda, iar acolo intrigile francezilor ar putea duce la faptul că amenințarea ar afecta însăși Marea Britanie Ca urmare, au fost trimise acolo mai multe trupe pentru a contracara amenințarea irlandeză decât au fost trimise generalilor britanici din America Echilibrul a fost deranjat când Franța și Spania au intrat în război Flota franceză a pătruns pentru a provoca o înfrângere decisivă generalului Cornwallis la Yorktown în Fără francezi, războiul s-ar fi prelungit multă vreme și ar fi dus, probabil, treptat la un compromis Consecințele acestui război au fost importante pentru America Cursul și rezultatele sale au fost determinate în principal de relațiile de putere militară și geopolitică și numai în cele din urmă de averea militară A fost o pauză esențială cu istoria anterioară a Americii Războiul i-a împins și pe rebeli la revoluție Dacă Războiul de Independență a fost "revoluționar" a fost întotdeauna o problemă discutabilă Revoluția poate fi definită în sens sociologic ca transformarea violentă a relațiilor de putere dominante, dar revoluțiile reale sunt întotdeauna o chestiune de grad Evenimentele americane au fost amestecate și există patru motive pentru reticența de a le defini ca fiind revoluționare Războiul de Independență a cuprins trei tipuri diferite de luptă: împotriva "vechii ordini" britanice, pentru stabilirea unei noi constituții politice și pentru noi relații sociale între clase Dacă toți trei s-ar contopi într-un singur cataclism violent, așa cum s-a întâmplat în timpul evenimentelor cunoscute sub numele de revoluția franceză și rusă, nu am ezita să-l numim revoluție Dar nu s-au unit niciodată complet Deși lupta împotriva britanicilor a fost brutală, celelalte două lupte au fost compromise și apoi instituționalizate în continuare prin conflicte intergeneraționale Această revoluție a început sângeros, apoi a continuat semi-turbulent încă câteva decenii, în plus, în cele din urmă, puterea politică și ideologică s-a transformat semnificativ, dar relațiile de clasă nu au fost Deși astfel de schimbări au fost semnificative, se poate argumenta că ele ar fi avut loc totuși ca urmare a unor procese evolutive profunde, poate sub forma unui conflict violent Conducătorii acestei revoluții, Părinții Fondatori, au fost oameni albi de la început până la sfârșit, deținând un important proprietate Cercetările mele cu Stevens (Stephens și Mann ) arată că Părinții fondatori erau chiar mai de clasă superioară și mai organizați ca o clasă superioară decât au indicat în studiile anterioare ale lui Beard ( ) și Solberg ( : ^-) și McDonald ( ) O sută douăzeci și nouă de Părinți Fondatori au semnat Declarația de Independență în sau Articolele Confederației în sau au fost delegați la Convenția Constituțională în Aproape toți proveneau din cele mai bogate și mai distinse familii din colonii Nimeni nu era sărac sau angajat în muncă fizică (cu excepția medicilor și a câțiva fermieri activi din clasa de mijloc) Doar aproximativ dintre ei au avut o profesie sau au avut o carieră profesională în sensul modern Restul erau angajați în medie în trei tipuri de activitate economică a unui domn - erau plantatori, avocați, comercianți, finanțatori, producători sau înalți funcționari De asemenea, ei aparțineau unor familii extinse bogate, aproape întotdeauna dețineau poziții de autoritate în comunitatea locală, asigurau patronaj, căsătorii și moșteniri prin aceste legături Doar doi dintre părinţii fondatori au fost cu adevărat autodidacţi; restul care au urcat în grade sunt tineri talentați, cu legături relativ "sărace", dar au profitat de legăturile familiale extinse Educația lor a fost aproape întotdeauna de cel mai înalt standard, disponibilă doar pentru % dintre toți coloniștii, iar rețelele lor culturale erau de nivel înalt, dense și cu o amploare largă Liderii loiali nu ar fi putut proveni din familii mai bogate, deși și ei erau în cea mai mare parte bogați (Brown ) La urma urmei, Burch ( : voi l) a arătat că aceeași clasă superioară a continuat să domine guvernul american după revoluție Cu toate acestea, au intervenit patru forțe compensatoare, potențial revoluționare În timpul războiului, participanții au folosit violență socială și politică extremă Acest război nu a fost doar un război între Marea Britanie și America, ci și un război civil - între comunități, vecini și prieteni și a fost purtat până la capăt Chiar și excluzând bătăliile reale, în termeni comparativi, violența a fost la fel de largă ca în general ! în timpul revoluțiilor, precum cea franceză și cea rusă Loialiștii erau la fel de probabil să fie deposedați și de cinci ori mai probabil să fie trimiși în exil ca în timpul Revoluției Franceze (Palmer : ) Exproprierea pământului de la loialiști bogați și transferul acestuia către fermieri și mica burghezie a fost la fel de semnificativă și crudă ca și exproprierea puterii economice în evenimente similare din Franța, deși nu și din Rusia Asemenea acţiuni au fost legitimate prin referiri la ideologia politică revoluţionară Patrioții au invocat autoritatea morală a poporului în lupta împotriva despotismului, sclaviei, deși nu împotriva negrilor, privilegiilor, corupției și conspirației în aceeași măsură ca în Franța Loialiștii și britanicii apărau pur și simplu autoritatea legitimă și aveau puțin interes în bătăliile ideologice majore Această asimetrie ideologică amintește și de revoluțiile din alte țări - Evenimentele au dus la o transformare bruscă a legitimării politice Cei care i-au înlăturat pe britanici și pe loialiștii implicați în război au trebuit să întemeieze statul din nou, să-l stabilească în documente scrise Puterea era învestită în "Noi, poporul" și în adunările populare alese, ale căror decizii erau declarate suverane și capabile să creeze un stat În , rebelii din Massachusetts, împinși de intransigența britanică dincolo de limitele reorganizării politice urgente, și-au prefațat constituția cu cuvintele: "Noi, oamenii, promulgem și ordonăm" Aceasta a fost o abatere de la tradiția rebeliunii occidentale Europenii au apărat de multă vreme rebeliunea în termenii dreptului cutumiar, sfințit de o tradiție îndelungată Deși americanii chiar au început cu acest drept După cum a scris Beilin (deși justifică o evaluare conservatoare, nerevoluționară a evenimentelor), ei nu urmăresc "să răstoarne sau chiar să schimbe ordinea socială existentă, ci să păstreze libertatea politică, care este amenințată de o deteriorare clară a instituțiilor, și să stabilească în principiu condiţiile existente ale libertăţii" (Bayin : ) Într-adevăr, dacă coroana ar înceta să le mai impună noi taxe, ea ar putea fi încă restaurată Dar din moment ce coroana nu s-a retras, ordinea politică nu a mai putut fi restabilită În ciuda bunelor lor intenții, rebelii au devenit revoluționari politici Au fost nevoiți să-și creeze propriul stat pentru a introduce poporul ca o forță politică activă, și nu doar o întruchipare pasivă a libertăților obișnuite De acum incolo rebelii in altii țările au devenit revoluționare de îndată ce au început să imite în mod conștient invenția americană și și-au stabilit propriile "adunări constitutive", la fel ca și revoluționarii francezi și ruși Admiterea poporului pe arena istorică s-a dovedit a fi ceva mai mult decât o simplă legitimare simbolică Acest lucru a dus la democrația politică și la o economie politică mai democratică Nobilii bogați care au proclamat rebeliune în numele poporului nu erau democrați Prin "oameni" ei însemnau la fel ca englezii - bărbați albi, proprietari, oameni cu educație și avere Dar au intrat în luptă cu cea mai mare putere din lume, chiar dacă majoritatea trupelor ei se aflau la de mile distanță Aveau nevoie de un "popor" mult mai larg Chiar aveau nevoie atât de oameni, cât și de oameni de rând În America, reprezentanții acestora din urmă erau destul de pregătiți pentru violență, obișnuiți să poarte arme și folositori pentru revoluție În tabăra rebelilor a existat acum ceva asemănător unei lupte de clasă între liderii clasei superioare și activiștii din rândul lor (Countryman , ; Nash ; Rosswurm ), deschisă și recunoscută, dar subjugată de (singura) disciplină necesară pentru cooperarea militară în fața unui inamic mai periculos Organizarea relațiilor militare de putere era acum împletită cu toate aceste forțe anti și pro-revoluționare, deoarece războiul a dus la rezultate revoluționare mixte Acesta a fost primul război de mobilizare în masă al Epocii Moderne, deși un război clar descentralizat, adesea de tip gherilă În timpul crizelor, rebelii au declarat recrutarea universală în teritoriile pe care le controlau și au schimbat treptat valul Rolul principal al activiștilor nu a fost acela de a câștiga bătălii, deși unele unități au asigurat o acoperire valoroasă pentru armata continentală obișnuită, ci de a mobiliza cu forța majoritatea indiferentă a populației pentru a participa la acțiuni militare minime Odată ce au reușit să-i convingă sau să-i păcălească să se implice în acte de jafuri locale îndreptate împotriva trupelor britanice sau a propriilor vecini loiali, nu mai era cale de întoarcere Au devenit rebeli care duc război împotriva coroanei (Shy ) Războaiele de mobilizare în masă au implicații diferite pentru structura de putere internă Ele nu duc neapărat la radicalizare dacă structura ierarhică de comandă a regimului poate asigura succesul războiului Vom vedea în capitolul că austriecii și prusacii și-au păstrat controlul asupra armatelor lor masive în - și s-a dovedit capabil atât să-i învingă pe francezi, cât și să reziste reformei Dar războiul din America a produs organizații militare mai diverse S-a desfășurat într-o manieră mult mai descentralizată, a avut loc pe teritoriul a treisprezece colonii autonome, a inclus multe fronturi foarte vag definite și lupte obscure cu marea importanță a luptei de gherilă pentru ambele părți Chiar și armata continentală rebelă a fost descentralizată, fragmentată în facțiuni regionale, proviziile neregulate au forțat-o să se asigure singur pe teren A fost condusă și de Washington, un general al cărui geniu s-a manifestat mai mult în politica militară decât în orice strategie coerentă a campaniilor militare Astfel, atunci când oamenii luptau, o făceau în grupuri locale destul de autonome, asociații de bărbați liberi (și uneori de femei), iar toate acțiunile lor constau în hărțuirea și chiar uciderea nobilimii locale, chiar aceea căreia îi erau subordonați anterior După cum a subliniat Palmer ( ), războiul a destabilizat rapid rețelele locale de patronaj colonial și a extins foarte mult legătura democratică populară a relațiilor de putere coloniale locale "Când o oală fierbe, se ridică spuma", s-a plâns morocănos un proeminent rebel din Massachusetts (Handlin și Handlin : ) Băieții care s-au înscris în armată și s-au înscris în miliție erau cei mai puțin probabili să fie proprietari sau alegători legali Cererile lor de cetățenie politică au fost exprimate clar și atunci nu au putut fi date deoparte Campania militară a depins și logistic și strategic de porturile și alte orașe care stăteau pe liniile de comunicație, precum și de fermierii care locuiau în interiorul continentului și erau necesari pentru aprovizionarea cu alimente și organizarea manevrelor de încercuire a continentului dusman În majoritatea zonelor, acest lucru a crescut puterea organizatorică numerică în detrimentul nobilimii Două grupuri, marginale regimului colonial, au devenit cheia succesului revoltei În primul rând, artizanii urbani, mecanicii și micii negustori - mica burghezie inferioară - au fost capabili să facă presiune asupra adunărilor orașului și să organizeze acțiuni violente împotriva loialiștilor atunci când localitatea era pro-rege sau pro-răzvrătită În al doilea rând, micii fermieri din regiunile vestice nou așezate, care nu primiseră încă dreptul de vot sau îl primiseră în mod limitat, aveau o comunitate autonomă și organizații comerciale Ei ar putea împiedică loialiștii să opereze în zona lor, s-au apropiat de rebeli și le-au aprovizionat cu alimente Ei simpatizau cu ideea de insurecție, în special cu abolirea guvernului care dădea privilegii economice și monopoluri - ceea ce eu numesc "noua corupție capitalistă" Ceea ce era revoluționar în situația militară a fost că acum cerințele micii burghezii și ale fermierilor puteau fi îndeplinite de organizațiile lor politice și militare locale Legăturile orășenești ale oamenilor și organizațiile comunităților rurale au devenit organele locale ale statului rebel și ale miliției În orașe și sate, rețele limitate ale cuvântului tipărit - ziare, pamflete și societăți corespondente - au făcut loc colecțiilor orale populare (vezi Henretta : - ; eseuri în Young ; Steffen ) Astfel, atunci când nobilii patrioți au chemat poporul la luptă, aceștia treptat, fără să-și dea seama pe deplin, au început să justifice răscoala prin prisma principiilor populare de guvernare Retorica lor a devenit de multe ori mai populistă ca ton și mai democratică ca conținut În momentul chemării în ajutor, principiile ideologice au devenit generalizate și transcendente Au urmat unele ratificari politice oficiale Cerința de proprietate a fost ușor redusă în majoritatea statelor, crescând proporția de bărbați albi adulți cu drept de vot de la - la - %, eliminând restricțiile ocupaționale locale bazate pe religie și chiar acordând dreptul de vot unor negri și femeile (Williamson ; Dinkin : - )- Controlul segmentar local al nobilimii prin patronaj și rețele de subordonare a fost subminat de dublarea electoratului în anii , răspândirea practicii de a conferi mandate reprezentanților, care a început la întâlnirile orașului în anii și și la votul în masă pe probleme individuale "Rivalitatea" lui Dahl sau "democrația de partid" a mea a fost instituționalizată Desigur, conducerea s-a deplasat doar puțin în jos în structura clasei, încă aparținea celor mai buni, dar relația lor organizată cu alegătorii s-a schimbat Cook explică acest lucru în New England astfel: "Când Revoluția a distrus bazele conceptelor ierarhice în structura socială, politica onoarei a început să dispară Liderii politici au încetat să fie văzuți ca superiori social și au devenit deschis slujitori ai poporului" (Sook : ) Numărul micilor proprietari a crescut în legislatură În , mai mult de % dintre membrii adunării din Massachusetts dețineau proprietăți în valoare de peste de dolari; până în , această cotă era de doar % Mai puțin de % din deputații adunărilor coloniale ny în - erau artizani și mici fermieri Până în , ei reprezentau deja % din toți legislatorii, dar acest lucru a fost mai ales în nord (Main : - ; Henretta : ) Puterea politică era încă locală, dar se trecea către mica burghezie și fermieri Într-o zonă rurală în care instituțiile erau predominant britanice, acesta a fost parțial un proces evolutiv Dar a accelerat și a depășit compromisul în stil britanic dintre "vechea ordine" și mica burghezie în curs de dezvoltare în urma unui război cu un rezultat incert, discutabil, care ar fi putut fi evitat La aceasta a contribuit și reforma economică Luptând cu despotismul, rebelii au preferat libertatea economică Au redus mercantilismul de stat, au desființat impozitul pe terenurile libere și pe primatul, au crescut ponderea funcționarilor aleși și au încercat să scutească de patronaj granturile de terenuri Cele mai semnificative efecte au fost observate în statele centrale, unde mai mulți dintre nobilimi erau loiali Pământurile și pozițiile lor au fost expropriate, iar puterea locală a trecut la micii fermieri și micii burghezii În afara Sudului, nu mai exista o diferență cantitativă de putere între capitalul mare și cel mic "Spiritul capitalismului (de mărfuri mici)" al lui Weber a dominat Nordul și Vestul; El a împărțit sudul cu capitalismul deținător de sclavi Această schimbare a fost întărită de o tendință europeană care nu avea nimic de-a face cu războiul Creșterea populației în Europa a depășit acum capacitatea agriculturii sale Producătorii americani de cereale, în mare parte mici fermieri, le-ar putea exporta profitabil Până în , statele nordice au depășit statele sudice în ceea ce privește averea și exporturile pe cap de locuitor (Appleby ) Din nou, creșterea a fost cea mai mare în statele centrale, în special în Pennsylvania Economia lor era dominată de un mic capital agrar Noul sistem electoral l-ar putea transforma într-o putere politică Deplasările spre stânga au fost însă echilibrate de centralizarea relațiilor militare de putere în etapele ulterioare ale războiului, pe măsură ce efortul de război a devenit mai integrat și concentrarea sa strategică s-a mutat către sudul mai conservator Părinții fondatori din clasa superioară, care comandau cartierele generale militare și politice, au găsit acum un sprijin considerabil pentru conservatorismul lor social în rândul organizațiilor segmentare ale plantatorilor din sud Disciplina militară în creștere a Armatei Continentale le-a întărit și puterea Proprietarii radicali puteau domina adunările locale în altă parte, dar nu pe vârfurile centralizate ale ultimei faze a războiului patriotic REGULAMENT CONSTITUTIONAL Războiul s-a încheiat în Britanicii și loialiștii au fost expulzați și miliția s-a desființat Deși radicalii au rămas puternici în statele individuale, ei și-au pierdut influența asupra liderilor În unele state, congregațiile s-au îndreptat lent către economia politică radicală, anularea datoriilor (în mare parte datorate de fermierii săraci), impozitarea progresivă și cedările de pământ Constituția interimară, introdusă în numai prin Articolele Confederației, conținea indicii ale unui stat central slab Sub amenințarea radicalismului de clasă locală, nobilimea s-a organizat pentru a întări statul Crearea unei constituții la Convenția de la Philadelphia din a fost răspunsul ei principal Aproape toată lumea a fost de acord că statul ar trebui să fie reprezentativ (pentru bărbații albi), că ideologic nu ar trebui să susțină nicio religie și că ar trebui să aibă puțină putere militară asupra cetățenilor săi albi (și suficientă pentru a-și constrânge cetățenii care nu sunt albi) Desigur, caracterul său patriarhal a rămas necondiționat Dezbaterea s-a concentrat pe celelalte două "cristalizații de nivel superior" care au fost identificate în capitolul drept statul capitalist și statul național Primul s-a concentrat nu pe modul de producție, ci pe o economie politică capitalistă alternativă, adică ce model de dezvoltare economică ar trebui să susțină statul - proprietarii mici sau mari? Și aici situația a fost complicată de proprietarii de sclavi Aceasta a inclus și întrebarea cine ar trebui să fie reprezentat în acest stat și care ar fi tipurile de putere economică a statului Aceasta a fost strâns legată de o altă cristalizare problematică, și anume cât de centralizat și cât de național ar trebui să fie statul Deoarece toate partidele tocmai luptaseră împotriva despotismului, au evitat genul de stat centralizat pe care l-au propus puțin mai târziu revoluționarii francezi și chiar genul ca statul britanic Majoritatea nobilimii a favorizat un stat mai centralizat decât și-au dorit radicalii, deoarece ea controla nivelul continental al statului Dar proprietarii de sclavi și alte nobilimi mici de stat au gândit diferit Deoarece cele două cristalizări s-au împletit, nu a existat un conflict de clasă antagonic Convenția Constituțională din Philadelphia a fost singura decizie majoră luată în spatele ușilor închise, fără presiune sau consultare populară directă (vezi Collier și Collier ) După două săptămâni de dezbateri intense, cei de delegați participanți au depus o nouă constituție spre ratificare de stat Toți delegații erau proprietari de mari proprietăți, cei mai bogați și mai distinși dintre toate cele trei grupuri de părinți fondatori Toți voiau puterea de a înfrâna tendințele anarhiste care se manifestau în legislatorii locali Au apărut deja câteva scenarii periculoase, așa cum a fost ilustrat de rebeliunea Shays, care a fost în multe privințe o rebeliune de clasă împotriva impozitelor și datoriilor în Massachusetts Dezbaterea nu s-a concentrat însă pe probleme de clasă, asupra cărora delegații au avut puncte de vedere comune Nici ei nu au acordat prea multă atenție religiei Deși reprezentau diverse biserici, toți erau delegați nereligiosi într-o țară multiconfesională, așa că au convenit rapid că statul ar trebui să fie laic În schimb, delegații au discutat problema centralizării naționale, asupra căreia s-au împărțit Statul centralizat era temut de delegații din statele mici, care erau preocupați de tirania electoratului celor mari, și mai ales de delegații sudici, care erau convinși că un stat central puternic poate legifera împotriva sclaviei Pentru a propune o constituție acceptabilă pentru toți și pentru a preveni radicalii, aceștia au trebuit să facă compromisuri cu privire la drepturile statelor Ei au făcut acest lucru din motive pragmatice, lăsând lacune pentru ei înșiși (în special în constituțiile statelor viitoare) și amânând astfel pentru mult timp întrebările despre drepturile statelor în legătură cu sclavia din Sud și noile state occidentale Dar aproape că s-au adunat în jurul unei Constituții care a evitat confruntarea de clasă, parțial prin intenție și parțial neintenționat Separarea puterilor a fost în întregime deliberată, ducând la crearea unui stat central fragmentat, atractiv atât pentru descentralizatorii radicali, cât și pentru conservatori, datorită faptului că a zădărnicit deopotrivă despotismul și manifestările bruște de voință populară Puterea de stat a fost împărțită în cel puțin cinci instituții de reprezentare: președintele, cele două camere ale Congresului, guverne de stat și multe guverne locale Împărțirea nu s-a făcut după principii reciproc consistente care să permită dezvoltarea unei ierarhii între ele Toate tipurile de putere economică Ob Puterile care erau prezente în legislaturi ale statului erau împărțite între diverse instituții Senatul și Camera Reprezentanților aveau sisteme de vot și ordine de rotație diferite; Casa a propus un buget; Senatul avea mai multă putere asupra numiților prezidențiali și în chestiunile legate de tratatele internaționale, dar electivitate mai restrânsă; președintele era ales indirect de un colegiu electoral, care era considerat cel mai bun pentru reprezentarea proprietarilor; Președintele nu putea iniția o legislație, dar putea opune legislația Congresului (cu excepția cazului în care ambele Camere o adoptă cu o majoritate de procente) Niciunul dintre drepturile de vot nu a fost extins semnificativ, cu excepția eliminării discriminării religioase Circumscripțiile electorale au fost extinse în mod deliberat pentru a fi inter-claselor și presupuse imune la presiunea mafiei Ultimul act al separarii puterilor a fost crearea Curtii Supreme Aceasta s-a dovedit a fi o idee genială, dar nu a fost o strategie la fel de conștientă ca acordul anterior privind natura drepturilor și a avut consecințe uriașe neintenționate Acest lucru s-a datorat predominanței avocaților-proprietari de înaltă naștere implicați în revoluția însăși și în elaborarea Constituției - cel puțin din cei de delegați practicau avocatura, dar doar dintre ei erau exclusiv avocați (Mann și Stephens ) Revolta a fost îndreptată împotriva despotismului suveran al "Regelui în Parlament"; a fost urmată de o perioadă în care legislativele locale au acţionat împotriva drepturilor de proprietate Astfel, delegații au considerat rezonabil să-și fixeze Constituția ca normă juridică, a cărei executare ar fi pusă în executare de către Curtea Supremă, dacă va fi necesar (deși consecințele acesteia nu au fost sesizate de opoziție) atât față de executiv, cât și față de legislativ Constituția s-ar schimba dacă s-ar schimba puterea socială, dar modificările acesteia trebuiau să fie în concordanță cu principiile stabilite de acești proprietari Părinte fondator Constituția necesita o majoritate atât de mare pentru modificări constituționale, încât implica un acord substanțial între toate clasele (și toate statele) Președintele a numit judecători ai Curții Supreme, dar i-a numit pe viață, pentru ca aceștia să supraviețuiască în postul de binefăcător Ei puteau opune legi sau acțiuni guvernamentale sau pot decide ce acțiuni ale guvernului sau organizației private au fost făcute în conformitate cu Constituția Instanțele inferioare aveau o putere de reglementare similară asupra ramurilor inferioare ale guvernului În acest fel, avocații până la membri ai Curții Supreme au devenit regulatori activi ai acțiunilor private, corporative și guvernamentale - un surogat pentru o administrație publică mai centralizată (Skowronek : - ) Au fost nevoie de câteva decenii pentru ca instituțiile juridice să obțină supremația completă Dar la mijlocul secolului al XIX-lea legea era mai presus de politică și, prin urmare, într-un sens, mai presus de democrația de partid S-ar putea părea, după cum T Kh Marshall că America a instituționalizat atât cetățenia privată, cât și cea politică în mod egal Dar cetățenia ei privată a rămas extrem de individualistă și capitalistă și a fost codificată în așa fel încât să contracareze chiar și cetățenia politică suverană "Majoritatea oamenilor ar fi înlănțuit pentru totdeauna", conchide Appleby (Appleby : ) În discuția sa despre democrația americană, Tocqueville subliniază puterea juriștilor și spune celebru că "judecătorii și avocații" erau "aristocrația americană" Dar acest lucru nu este în întregime corect, deoarece legea americană, atunci ca și acum, este inseparabilă de proprietatea capitalistă Acești nobili avocați-proprietari aveau idei speciale despre drepturi Ei au fost crescuți pe principiul "libertății personale umane plus drepturile individuale de proprietate", numit de MacPherson (MacPherson ) "individualism proprietar" Deși McPherson datează această ideologie prea devreme, distorsionând opiniile atât ale lui Hobbes, cât și ale lui Locke pentru a o data în secolul al XVII-lea, ea a dominat gândirea Părinților Fondatori Proprietatea privată a devenit cu adevărat sacră, indestructibilă atât pentru stat, cât și pentru anarhism Consacrarea statului de drept în acest context a protejat libertatea individului, precum și proprietatea acestuia Principala opoziție radicală s-a bazat pe mica burghezie și pe micii fermieri Și ei erau proprietari de proprietate privată și nu s-au opus acestui principiu În această problemă vitală, nu a existat un conflict de clasă antagonic, dialectic, așa cum ne-ar fi de așteptat conform marxismului Soluția, care a favorizat treptat marea proprietate, pe măsură ce proprietatea financiară și industrială a devenit mai concentrată și pe măsură ce micii fermieri au căzut din nou în robia datoriei, a scăpat neobservată și nu a apărut niciodată în conflictele post-revoluționare Odată exploatate grupuri sociale - clase inferioare, femei, negrii, poate chiar puținii nativi americani supraviețuitori - au fost cetățenie privată și politică individuală, niciun regim nu și-ar promova mai activ drepturile și libertățile individuale de proprietate decât unul american Dar drepturile colective ar fi întotdeauna subordonate celor individuale, deoarece sindicatele (vezi capitolul ), fermierii radicali (capitolul ) și susținătorii unei cetățenii sociale mai largi a secolului XX și-au arătat valoarea Ei ar fi primit nu drepturi colective, ci represiune legală militară Spre deosebire de teoria evoluționistă a expansiunii cetățeniei a lui Marshall, America nu a dezvoltat niciodată cu adevărat cetățenia socială, în timp ce puterea colectivă a mișcărilor sale de muncă și de fermă a rămas slăbită, iar această slăbiciune a fost înrădăcinată în cetățenia privată individuală mult mai mult decât în oricare dintre celelalte țări pe care le-am ales Legislatorii de stat nu puteau anula constituțional datorii, la fel cum (până în secolul al XX-lea) nu puteau adopta legi care să legalizeze pichetele și alte conspirații împotriva libertăților de proprietate ale angajatorilor S-a consolidat marea proprietate capitalistă, înmulțind principalele nemulțumiri ale muncitorilor și micilor fermieri din secolul al XIX-lea (capitolele și ) În interpretarea juriștilor, Constituția semnată a fost cea mai bună garanție posibilă a puterii proprietății capitaliste în America, după cum notează Hartz ( : ) Avocații în această perioadă au devenit și au rămas de atunci "intelectualii organici" ai capitalismului În de ani s-au mutat din tabăra revoluționară în tabăra conservatoare, iar acest lucru a fost realizat în mare parte fără nicio rezistență din partea radicalilor mic-burghezi Deși Constituția era scrisă în vidul Philadelphiei, presiunea populară nu putea fi ignorată Delegații au asigurat ratificarea Constituției cu o majoritate restrânsă în fiecare stat individual, uneori depășind o opoziție semnificativă Ei au fost, de asemenea, forțați să facă concesii pentru a proteja drepturile individuale față de noul guvern, iar aceste concesii au fost consemnate în primele amendamente constituționale cunoscute sub numele de Bill of Rights Dar pentru că nicio parte a Constituției nu a interzis în mod explicit niciunul dintre obiectivele politico-economice ale radicalilor, ei nu i-au rezistat atât de puternic pe cât au putut Pe tot parcursul anilor s-au format două partide practic identice, ai căror membri erau aproximativ trei sferturi din toți reprezentanții organelor legislative la diferite niveluri Main (Main : capitolul ) îi numește cosmopoliți comerciali și localiști agrari Cosmopoliții erau preponderent negustori urbani și profesioniști, cu sprijin din partea plantatorilor și proprietarilor de pământ, locuind în apropierea orașelor, adică de fapt, era "vechea ordine", asemănătoare ordinelor coloniale locale care existau înainte de Localiștii erau politicieni noi, reprezentând în principal micii fermieri capitaliști din raioanele centrale Meșteșugari, mici producători și chiar negustori mai mici (patra inferioară a micii burghezii) s-au aruncat între aceste două facțiuni, apartenența de clasă i-a împins spre localnici, dar interesele lor urbane către cosmopoliți Pe tot parcursul anilor ambele facțiuni au evoluat în partide politice mai puțin rigide, mulți cosmopoliți au devenit federaliști, iar mulți localiști, uniți cu plantatorii din sud, au devenit mai întâi anti-federaliști și apoi republicani și democrați jeffersonieni În plus, în America, mai devreme decât oriunde altundeva, politica sa cristalizat ca o democrație de partid cu drepturi depline Problemele cristalizării - ce formă a fost capitalismul și cum ar trebui să fie guvernul național - au divizat încă cele două partide Federaliștii au susținut un guvern central puternic și au restrâns dreptul de vot pentru a asigura dezvoltarea economică și drepturile de proprietate; adversarii lor au vorbit din poziția opusă Cu toate acestea, conflictul lor s-a dovedit a fi paradoxal Federaliștii și-au atins majoritatea scopurilor pe care le-au căutat, dar în niciun caz prin mijloacele alese Teama de o renaștere a despotismului centralizat a fost împărtășită de toate clasele și regiunile În consecință, statul a rămas descentralizat Majoritatea infrastructurilor și funcțiilor guvernamentale (educație, asistență medicală, familie, legislație, majoritatea lucrărilor publice, poliție, bunăstarea săracilor) au fost delegate prin Constituție administrațiilor de stat individuale (a se vedea Lowi pentru un rezumat al cotelor de putere la toate cele trei niveluri) de stat) De fapt, Constituția a transferat puteri "reziduale" (putere care nu a fost definită în mod specific altundeva) către statele individuale După standardele europene și chiar britanice, statul național american s-a născut foarte slab Capitolul arată cum a rămas mai puțin puternic decât omologii săi europeni pe parcursul întregii perioade luate în considerare Cu toate acestea, federaliștii au câștigat o victorie pe două fronturi mai înguste și s-a dovedit a fi decisivă în ceea ce privește realizarea scopurilor lor În primul rând, a fost consacrată o lege care întruchipează protecția drepturilor individuale de proprietate, așa cum este descris mai sus Această lege nu a fost ca centralizarea și, prin urmare, potențiala opoziție de clasă nu a rezistat adoptării acesteia În al doilea rând, federaliștii, în special Hamilton, au dezvoltat teorii despre "dezvoltarea din urmă" Văzând Marea Britanie ca un model pentru viitoarea economie, ei doreau ca guvernul să încurajeze concentrarea financiară și industriile de producție Ei și-au concentrat atacurile de centralizare destul de îngust pe furnizarea guvernului federal cu infrastructura pentru activitatea economică la scară largă, în special crearea unui sector bancar la nivel național, a unei monede și a unei structuri de credit, și au căutat să impună tarife de protecție pentru industriași (Ferguson ; McGuire) și Ohsfeldt ) Ei au susținut, de asemenea, extinderea serviciului poștal și vamal și a rețelei de birouri de carte funciară, plus crearea unei flote mici pentru a proteja transportul maritim și a unei mici armate regulate pentru a extermina indienii și pentru a efectua lucrări de construcții și hidraulice Acest centralism mai restrâns, modernizator, a atras la ei mulți adepți Tom Payne, care trebuia să fie adversarul lor politic, a început chiar să-și vadă aliații democratici din mediul rural ca pe niște provinciali înapoiați, indiferenți la nevoile economice ale națiunii în curs de dezvoltare (Foner ) State separate în prima jumătate a secolului al XIX-lea au devenit, de asemenea, sponsori activi ai construcției de drumuri și canale și au comandat lucrări de la corporații, deși în Sud acest lucru s-a întâmplat mai rar și mai rar decât în altă parte (Pisani ; cifrele pentru cheltuielile lor sunt date în Hoit ) - Federaliștii au primit drepturi de proprietate și infrastructură dezvoltare, ci printr-un stat predominant confederat prin tribunale și diviziunea muncii între guvernele federal și statale, mai degrabă decât statul național centralizat pe care federaliștii îl speraseră În ceea ce privește votul, federaliștii și-au supraestimat puterea segmentară asupra alegerilor Rețelele lor de patronaj au luptat pentru controlul electoratului de masă în curs de dezvoltare Rețelele de putere ideologică s-au extins parțial în detrimentul politicilor federaliste: numărul oficiilor poștale a crescut în anii de ori, ziare - de , ori Au proliferat societățile corespondente republicane și democratice, iar campaniile de agitație s-au înmulțit Fermierii, micii burghezii și meșteșugarii aveau propriile lor organizații alternative Nobilimea a fost, de asemenea, împărțită în regiuni Plantatorii din sud i-au susținut pe federaliști pe motive de clasă, dar amenințarea tot mai mare reprezentată de centralizarea sclaviei i-a adus în tabăra democrată Alianța electorală între clasele de proprietari și clienții lor (precum cel care a dominat Marea Britanie în secolul al XIX-lea) nu s-a realizat niciodată Acest lucru a diminuat conflictele antagoniste de clasă politică, dar i-a pus și pe federaliști în necazuri la urne Geopolitica nu face decât să le exacerbeze Pentru federaliști, Marea Britanie era un model al ultimei societăți capitaliste, capabilă să legitimeze impozitarea și să acționeze ca un stat puternic, constituțional, deși încă nedemocratic Dar Marea Britanie era principalul inamic; Marea Britanie era încă inamicul Franței, succesorul revoluționar al Americii, iar Marea Britanie era acum principalul rival comercial Politica externă a federaliștilor ar putea fi privită ca antiamericană Democrații lui Jefferson au câștigat o victorie zdrobitoare în alegerile în "Niciodată niciun grup de americani care se luptă serios pentru putere într-o alegere națională nu va arăta valorile lor ierarhice sau practicile politice de închinare", conchide Appleby (Appleby : h) Rivalitatea intensă de partid a dus la mai mult de jumătate dintre bărbații albi adulți să se prezinte la urne până în , mult mai mult decât oricând în perioada colonială (Fischer : - ) Democrații lui Jackson, care au condus micii fermieri, micii burghezii urbane și artizani, au încercat să împingă mai departe reforma electorală în anii Jeffersonienii și jacksonienii ar putea uneori să exprime chiar o ideologie populistă anticapitalistă, punând industriașii și agrarii în față cu capitaliștii paraziți (Hartz : - ) Partidele americane ar putea suna uneori ca radicalii britanici și sans-culotte francezi Dar obiectivele lor electorale au fost atinse cu mai puțină violență, în general în cadrul instituțiilor Americii coloniale, extinse de război și instituționalizate de Constituție Când Constituția a asigurat drepturile de proprietate și a împărțit cu cruzime puterea în părți, federaliștii și nobilimii se temeau mai puțin de reforma legii electorale Până în , toți bărbații albi adulți aveau dreptul de a vota, iar prima democrație modernă bipartidă exista deja Un sistem de beneficii segmentat a distribuit locurile de muncă între ele (a se vedea capitolul ) Lupta de clasă care a pătruns în democrația de partid și clientelismul segmentar nu a amenințat stăpânirea proprietății Până în , la aceasta s-a adăugat și strategia extrem de coerentă a regimului Regimul american nu putea fi "vechea ordine" nicăieri decât în Sud Administrarea dreptului de naștere și a religiei conform patronajului obișnuit și subor Dinastia a fost distrusă de un război colonial, urmat de un atac electoral mic-burghez Mica burghezie, condusă exclusiv de micii fermieri, a realizat democrația de masă înaintea oricui Acest lucru a avut și alte consecințe potențial radicale Cu toate acestea, radicalismul nu era anticapitalist Statul, având o adevărată separare a puterilor, a devenit conservator Infrastructurile sale divizate s-au îndreptat în liniște către proiectele capitalismului la scară largă Normele juridice au fixat conceptele de proprietate privată capitalistă Această combinație a dus la hegemonia liberalismului capitalist peste tot, cu excepția sudului Constituția, ca întruchipare a principiului statului de drept, și nu a statului sau a parlamentului suveran, ca în alte părți, a devenit până la sfârșitul secolului al XIX-lea simbolic, venerat de inima națiunii Nici Constituția, nici statul nu au făcut prea mult pentru a rezolva problema națională a drepturilor statelor individuale Sclavia din sud s-a ciocnit din ce în ce mai mult cu capitalismul nordic, dar acest stat federal slab nu avea resursele necesare pentru a rezolva conflictul sau chiar pentru a impune instituțiile (sclavie sau nu) în noile state occidentale Uniunea a fost înghițită de războiul civil, care a sporit doar temporar centralizarea statului Geopolitica americană nu a inclus provocări pentru alte mari puteri și a cerut mai puțină mobilizare națională și un militarism mai puțin tehnic până în secolul al XX-lea Astfel, statul-națiune a fost amânat pentru mai târziu Pe măsură ce infrastructurile guvernelor de stat și locale au devenit mai puternice la sfârșitul secolului al XIX-lea, guvernul american a trecut de la o formă confederată la o formă mai federală, în sensul pe care îl detaliez în Tabelul Instituțiile sale federale au făcut față celei de-a doua revoluții industriale și provocărilor din partea fermierilor, muncitorilor și altora nemulțumiți cu strategia coerentă liberal-capitalistă și de partid-democratică a regimului, susținută de un militarism pronunțat în politica internă Aceste provocări și răspunsuri sunt discutate în capitolele și CONCLUZIE PRIVIND AMERICA Am atins trei întrebări principale legate de întemeierea Republicii Americane: cum să-i caracterizez regimul în curs de dezvoltare, cum să-i explic ascensiunea și a fost cu adevărat revoluționar? Numind noul regim american Confederat, partid-democrat și liberal-capitalist, am făcut mai mult decât să reiterez înțelepciunea convențională După cum vor arăta următoarele capitole, strategia capitalistă liberală a absorbit cu succes tot ceea ce societatea industrială (și imigrația etnică masivă) i-a adus De când SUA au devenit puterea hegemonică occidentală, liberalismul său capitalist a influențat o mare parte a planetei Partidele Republicii Americane, pe care liberalismul capitalist le-a reținut în instanțele sale de drept comun, și confederalismul său au supraviețuit, de asemenea, o mare parte a celei de-a doua revoluții industriale, deși confederalismul a fost în cele din urmă transformat de New Deal și statutul de superputere al Americii (care a pus capăt, de asemenea, militarismului său inegal) În explicarea ascensiunii sale, iau partea mea în controversa istoricilor și iau partea lui Beilin (Ballyn ) și Appleby (Appleby ) împotriva evoluționismului lui Boorstin ( ), Degler ( ), Hartz (Hartz ) și Lipset ( ) ) care urmăresc originile liberalismului capitalist, referindu-se la perioada de dinaintea Părinților Fondatori, adică perioada de migrație colonială timpurie, care a presupus absența feudalismului în Lumea Nouă Susțin că Războiul de Independență și bătăliile politice ulterioare au intervenit și au distrus regimuri locale-regionale viabile, care deveneau vizibil asemănătoare cu "vechea ordine" Fără o astfel de intervenție, aceste regimuri s-ar fi putut dezvolta la fel ca omologii lor din Marea Britanie, cu sau fără control britanic Este adevărat că coloniile conţineau şi organizaţii alternative ale puterii care, atunci când s-au extins, au condus la o cale capitalistă mai pură, dar această expansiune s-a datorat a trei procese complementare şi contingente Presiunile geopolitice și fiscale-militare exercitate asupra Imperiului Britanic au dus la fracționarea clienților săi americani, iar ascensiunea puterii militare franceze în timpul războiului a lăsat puterea britanică aproape incapabilă să-și apere coloniile Presiunea militară a războiului de semigherilă a întărit evoluția reformei moderate către democrație "Vechea Ordine" nu putea fi pur și simplu adusă sub controlul american local, atunci când nobilimea rebelă era nevoită să caute ajutor de la oameni (în sensul a ceea ce la începutul secolului al XX-lea se numea masele) în lupta armată fi împotriva britanicilor și loialiștilor Cu excepția Sudului, teritoriile au intrat mai degrabă sub conducerea clasei decât sub organizații segmentare Totuși, pentru a câștiga războiul, actorii puterii populare și puterea nobilimii au trebuit să ajungă la un compromis La sfârșitul războiului, echilibrul aproximativ, deși încă ocazional precar, al puterii politice între forțele de clasă și naționale împletite a asigurat menținerea chiar și a relațiilor dintre învingători În loc să se rupă, relațiile de putere și conflictele lor au fost instituționalizate în strategia regimului liberal-capitalist prin compromisuri postbelice care combinau capitalismul cu democrația Inițiativa de a dezvolta fundamentele sistemului politic a fost în mâinile unor notabili (nobilimii) Ca urmare a unui amestec de consecințe intenționate și neintenționate și calcule greșite, ei au elaborat o Constituție în care separarea puterilor a produs consecințe conservatoare Au compromis în problema drepturilor individuale ale statului, au instituționalizat cristalizările politice Nord-Sud (și alte cristalizări regionale) care au slăbit lupta de clasă Federaliștii și nobilimea și-au redus, de asemenea, presiunea proprietății, centralizând presiunea în două domenii, consacrând legea proprietății în Constituție și oferind infrastructuri de stat centrale pentru dezvoltarea marelui capitalism, susținut apoi în mod neașteptat de statele individuale Dar au calculat greșit capacitatea lor de a controla alegerile pe segmente, iar masele (bărbații albi) au obținut democrația bipartizană Rezultatul mixt a dus la consolidarea regimului liberal-capitalist, de partid-democrat și confederat care a predominat peste tot, cu excepția sudului Datorită faptului că lupta autorităților s-a împletit cu diverse elemente, conflictul de clasă nu a fost niciodată "pur" (fără amestec de alte conflicte) sau transparent Nobilimea și masele nu au intrat niciodată într-un conflict antagonic, dialectic, ca dușmani de clasă Mai întâi au fost aliați în război, apoi au alunecat unul spre celălalt, concentrându-și eforturile pe cristalizări politice și rețele de putere politică diferite, deși împletite Mai larg, am urmărit tranziția primatului între cele patru surse ale puterii sociale Rolul relaţiilor de putere ideologică în structurarea relaţiilor totale puterea a scăzut Rezultatele timpurii ale acestui lucru - spirala descendentă care duce la rebeliune, echilibrul schimbător al puterii din timpul războiului între nobilime și oamenii de rând și rezultatele militare ale războiului în sine - au fost determinate în principal de împletirea relațiilor de putere economică și militară Într-un mod foarte confuz și amintindu-și mereu că relațiile economice aveau componente puternice segmentare, regionale și naționale, precum și componente de clasă, ele au format împreună instituțiile noii republici Cu toate acestea, mai târziu, așa cum sugerează teoria etatismului instituțional, instituțiile sale politice și-au primit propria autonomie de putere, limitând semnificativ dezvoltarea americană Într-o țară neamenințată de marile puteri, militarismul geopolitic, ceea ce nu se poate spune despre militarismul intern, a avut mai puțină importanță ca sursă de putere în general pe tot parcursul secolului al XIX-lea Acum, dezvoltarea americană a fost predominant capitalistă, deși s-a limitat la organizarea instituționalizată, confederată, de partid-democrație și organizarea militară internă a statului Așa a fost versiunea americană a tranziției generale care, într-o formă duală foarte crudă și extremă, poate fi observată în toată această perioadă, așa cum am discutat în capitolul , de la o relație de putere economico-militară la putere economico-politică În sfârșit, a fost o revoluție? Caracterul complet al transformării americane către liberalismul capitalist - aspectul său revoluționar în sensul cotidian al cuvântului - s-a datorat absenței revoluției în sensul ei sociologic ca transformare violentă a relațiilor de putere Forțele de clasă adversă practic nu s-au întâlnit pe câmpul de luptă, așa cum s-au întâmplat în Franța Mai mult decât atât, liberalismul capitalist a devenit curând conservator De aproximativ de ani, a devenit universal instituționalizat și mai rezistent la schimbare decât orice alt regim El a descoperit o modalitate de a evita lupta de clasă, nu complet, desigur, ci cum să evite cel mai bine un singur conflict politic amplu, antagonic Comercializarea agriculturii a fost devastatoare, micii fermieri sunt supărați, revoluția industrială este brutală, iar proletariatul este la fel de nefericit ca în alte părți Cu toate acestea, aspirațiile lor au fost redirecționate de către instituțiile politice și militare către organizații non-clase cu mai mult succes decât în orice altă țară Instituționalizarea timpurie a revoluției coloniale a determinat în mod decisiv structura ulterioară a puterii americane БИБЛИОГРАФИЯ Appleby, J А ( ) Capitalismul și o nouă ordine socială: viziunea republicană a OS New York: New York University Press - ( ) Moștenirea americană: moștenitorii și cei dezmoșteniți Jurnalul de istorie americană Bailyn, B ( ) Experiența politică și ideile iluministe în America secolului al XVIII-lea Revista istorică americană - ( ) Originile ideologice ale revoluției americane Cambridge, Mass : Har-vard University Press - ( ) Voyagers to the West: Un pasaj în populația Americii în ajunul revoluției New York: Knopf Beard, C ( ) O interpretare economică a Constituției New York: Macmillan Mesteacăn, RC ( ) : Provocarea americană L : Grupul Longman Boorstin, D ( ) Americanii: experiența colonială New York: Random House Brown, W ( ) Prietenii Regelui Providence, RI: Brown University Press Burch, PH, Jr ( ) Elite în istoria americană Voi I: Anii federalişti până la războiul civil New York: Holmes & Meier Collier, C și JL Collier ( ) Deciziile din Philadelphia New York: Ballantine Books Cook, EM, Jr ( ) Părinții orașelor: conducere și structură comunitară în New England din secolul al XVIII-lea Baltimore: Johns Hopkins University Press Countryman, E ( ) Un popor în revoluție: revoluția americană și societatea politică din New York Baltimore: Johns Hopkins University Press - ( ) Revoluția americană New York: Hill & Wang Davidson, P ( ) Propaganda și revoluția americană, - Chapel Hill: University of North Carolina Press Degler, CN ( ) Din trecutul nostru: forțele care au modelat America modernă New York: Harper Dinkin, RJ ( ) Votarea în America provincială: un studiu al alegerilor în cele treisprezece colonii, - Westport, Connecticut: Greenwood Press - ( ) Votarea în America revoluționară: un studiu al alegerilor în cele treisprezece state originale, - Westport, Connecticut: Greenwood Press Egnal, M ( ) Un imperiu puternic: Originile revoluției americane Ithaca, New York: Corneli University Press Ferguson, EJ ( ) Puterea pungii: o istorie a finanțelor publice americane, - Chapel Hill: University of North Carolina Press Fischer, DH ( ) Revoluția conservatorismului american Partidul Federalist în epoca democrației Jeffersonian New York: Harper & Row Foner, E ( ) Tom Pâine și America Revoluționară New York: Oxford University Press Handlin, O și MF Handlin ( ) Commonwealth: A Study of the Role of Government in the American Economy: Massachusetts, - , a -a ed Cambridge, Mass : Har-vard University Press Hartz, L ( ) Tradiția liberală în America New York: Harcourt, Bracc & World Henretta, JA ( ) Evoluția Societății Americane, - Lexington, Mass : DC Heath Hoit, CF ( ) Rolul guvernului de stat în economia americană din secolul al XIX-lea, - New York: Arno Press Lipset, SM ( ) Prima Națiune Nouă L : Heinemann Lockridge, KA ( ) Alfabetizare în Noua Anglie colonială New York: Norton Lowi, TJ ( ) De ce nu există socialism în Statele Unite? O analiză federală În Costurile federalismului, ed RT Golombiewski și A Wildavsky New Brunswick, NJ: Cărți de tranzacții McDonald, F ( ) Noi oamenii Chicago: University of Chicago Press McGuire, R și R Ohsfeldt ( ) Interesele economice și Constituția americană: o reabilitare cantitativă a lui Charles A Beard Revista de istorie economică McKirdy, CR ( ) Un barou împărțit: avocații din Massachusetts și Revoluția Americană American Journal of Legal Library MacPherson, С В ( ) Teoria politică a individualismului posesiv Oxford: Claren-don Press Maier, P ( ) De la rezistență la revoluție: radicalismul colonial și dezvoltarea opoziției americane în Marea Britanie Londra: Routledge & Kegan Paul Main, JT ( ) Structurile sociale ale Americii revoluționare Princeton, NJ : Princeton University Press - ( ) Guvernarea poporului: Revoluția americană și democratizarea legislativelor William and Mary Quarterly - ( ) Partidele politice înainte de Constituție Chapel Hill: University of North Ca-rolina Press Mann, M și M Stephens ( ) Revoluționarii americani: clasa socială și Părinții fondatori Lucrare nepublicată, Departamentul de Sociologie, Universitatea din California, Los Angeles Murrin, JM ( ) Transformarea juridică: banca și bara din Massachusetts secolului al XVIII-lea În America colonială: Eseuri în politică și dezvoltare socială, ed SN Katz și JM Murrin New York: Knopf Nash, G ( ) Transformarea politicii americane, - Jurnalul de istorie americană - ( - ) Bogăția urbană și sărăcia în America pre-revoluționară Jurnal de istorie interdisciplinară - ( ) Creusetul urban: porturile nordice și originile revoluției americane Cambridge, Mass : Harvard University Press Palmer, R ( ) Epoca revoluțiilor democratice, vol Princeton, NJ: Princeton University Press Pisani, D ( ) Promovarea și reglementarea: constituționalismul și economia americană Jurnalul de istorie americană Pocock, JGA ( ) : Revoluția împotriva Parlamentului În cele trei revoluții britanice: , , Princeton, NJ: Princeton University Press Pole, JR ( ) Reprezentarea politică în Anglia și originile Republicii Americane L : Macmillan Rosswurm, S ( ) Arme, țară și clasă: Miliția Philadelphia și "Lower Sort" în timpul Revoluției Americane New Brunswick, NJ: Rutgers University Press Shy, J ( ) Revoluția americană: conflictul militar considerat drept un război revoluționar În Eseuri despre revoluția americană, ed SG Kurtz și JH Hutson Chapel Hill: University of North Carolina Press Skowronek, S ( ) Construirea unui nou stat american: extinderea capacităților administrative naționale, - Cambridge: Cambridge University Press Sokoloff, K și G Villaflor ( ) Realizarea timpurie a staturii moderne în America Istoria științelor sociale Solberg, W ( ) Convenția federală și formarea Uniunii Statelor Americane New York: Liberal Arts Press Steffen, CG ( ) Mecanica din Baltimore: muncitori și politică în epoca revoluției, - Urbana: University of Illinois Press Williamson, C ( ) Sufragiul american: de la proprietate la democrație, - Princeton, NJ: Princeton University Press Young, AF (ed ) ( ) Revoluția americană: explorări în istoria radicalismului american DeKalb: Northern Illinois University Press ГЛАВА Французская революция и буржуазная нация Principala întrebare a cercetării asupra Revoluției Franceze a fost în mod tradițional dacă a fost o revoluție de clasă Istoricii de la Jaurès la Lefebvre au spus da și au explorat revoluția ca o luptă de clasă între "vechea ordine" feudală și burghezia capitalistă Dar trei valuri revizioniste au contestat acest punct de vedere De la Cobban ( ), cercetările empirice au arătat că revoluția a început ca o luptă fracțională în "vechea ordine" și nu a continuat sub conducerea burgheză Al doilea val de revizionism, centrat pe Behrens (Behrens ) și Skocpol ( ), vede revoluția ca fiind declanșată de criza financiară cauzată de rivalitatea marilor puteri Lupta de clasă a apărut doar prin această criză financiară A treia revizuire, propusă de Ozouf ( ), Furet ( ), Agulhon ( ), Hunt ( ) și Sewell ( ), vede revoluția ca un eveniment ideologic condus de idei, emoții și forme culturale Clasele s-au mobilizat mai degrabă pe o bază simbolică decât pe o bază materială Aceasta a devenit noua înțelepciune convențională: codurile au schimbat clase în rândul istoricilor francezi Inteligentsia s-a întors spre interior Accept unele dintre aceste argumente Ca de obicei, explicația mea împletește rețele de putere ideologică, economică, militară și politică Revoluția nu a început ca o luptă de clasă, cu excepția țărănimii, ci a devenit atât o luptă de clasă, cât și o luptă națională Clasele nu erau pur economice, ele erau determinate și de forțe ideologice, militare și politice Revoluția a devenit burgheză și națională mai puțin din cauza logicii dezvoltării de la modul de producție feudal la cel capitalist, decât din cauza militarismului de stat, care creează dificultăți financiare și incapacitatea sa de a instituționaliza relația dintre războinici elite și partide, precum și extinderea infrastructurilor ideologice discursive care poartă alternative fundamentale Voi prezenta dovezi care să susțină argumentul general despre conflictul de clasă care este avansat în acest volum Acolo unde conflictul de clasă este relativ pur, acolo unde clasele iau naștere direct din modul de producție și se ciocnesc antagonic, ele se percep reciproc mai clar Avantajele organizatorice ale clasei conducătoare în controlul statului îi permit să suprime sau să încorporeze un rival, evitând astfel revoluția Acolo unde conflictul de clasă este împletit cu alte conflicte, clasele conducătoare încetează să se concentreze asupra intereselor lor de clasă Atunci nemulțumirea populară îi poate dezechilibra, îi poate face să greșească și împinge situația revoluționară înainte, așa cum sa întâmplat în Franța Voi reveni în curând la subiectul erorilor Accept o mare parte din revizionismul fiscal-militar al lui Behrens și Skocpol; de fapt, în acest volum acoperă toate țările perioadei luate în considerare Cu toate acestea, mă folosesc și de critica lui Goldstone la adresa lui Skocpol ( : - ) Din moment ce Skocpol a aderat la o teorie cu adevărat elitistă a statului, ea a văzut criza financiară ca obiectivă, afectând doar elita statului Ea a negat lupta dintre elite și partide Finanțele franceze erau în dezordine totală, dar s-au prăbușit, târând cu ele întreaga "ordine veche", doar din cauza deteriorării relațiilor fracționale dintre și în interiorul celor două elemente principale ale statului francez - elita statului monarhic și partidul privilegiat, adânc înrădăcinată în societatea franceză Întrucât statul francez nu dispunea de mecanisme de reprezentare la nivel înalt instituționalizate pentru a rezolva disputele fracționale, disputele fiscale pe care alte state le puteau rezolva l-au copleșit Adevăratul elitism Skocpol explică mai puțin despre revoluție decât propriul său etatism instituțional Nu sunt de acord cu revizionismul de clasă în trei puncte Nu sunt de acord cu punctul de vedere al lui Cobben conform căruia liderii revoluției erau o facțiune "Ordine Veche" care slăbește și cu opinia lui Goldstone că revoluționarii sufereau de "blocarea mobilității" De asemenea, nu sunt de acord cu modelul curios de "o singură clasă" al lui Skocpol și Goldstone: ei subliniază pe bună dreptate țărănimea, dar ignoră în mare măsură burghezia și mica burghezie Aplicate la orașele mici și la Paris, unde revoluția și-a luat direcția principală, teoriile lor despre revoluție erau teorii ale răspândirii revoluției de sus în jos, și nu teorii ale distribuției revoluție de jos în sus, care sunt teoriile de clasă Cu toate acestea, eșecul instituționalizării luptei de partid de elită a implicat clasele excluse, țăranii și mica burghezie Revoluția, atât în orașele mici, cât și în mediul rural, a trecut de la un model de sus în jos la un model de jos în sus În plus, ascensiunea partidelor burgheziei și micii burghezii a fost foarte lungă, nu a fost o "abatere" care a început după , care nu a avut nicio legătură cu evenimentele din , ca Furet și Richet (Furet, Richet) ; cf Furet ), pentru a susține scopurile revoluției, stabilite înainte și nu după Accept unele dintre argumentele empirice ale actualei școli ideologice dominante Deoarece puterea ideologică a jucat un rol semnificativ în revoluție (mai mare decât în Marea Britanie și America), aș dori acum să analizez pe scurt argumentele școlii culturale Problema este că era idealistă Acum idealiștii pot prezenta argumente utile, verificabile despre cauzele unui fenomen, subliniind rolul instituțiilor ideologice, practicile simbolice și rituale și conținutul ideologiilor Cu toate acestea, rareori o fac, deoarece argumentele lor cauzale sunt de obicei încorporate într-un idealism mai totalizator care se sustrage analizei cauzale și în schimb rescrie toate procesele sociale în termeni de cultură Aceasta este moștenirea lui Hegel și a idealismului german, care a pătruns în științele sociale moderne prin analiza discursivă și autori precum Foucault și Geertz Astfel, Lynn Hunt analizează revoluția ca text "în ceea ce privește modelele sale interne și conexiunile lor cu alte aspecte ale culturii politice" Importanța muncii ei constă în a demonstra că revoluționarii aveau un mare interes pentru cultura simbolică și morală Trebuie să luăm asta în serios Dar ea refuză să citească printre rânduri din motive Astfel, concluzia lui Hunt că originile revoluției "trebuie căutate în cultura politică" nu este un argument cauzal, ci o tautologie Nu stabilește legături cauzale între cultură și orice altceva (Hunt : - , ) Pentru a înțelege importanța culturii, trebuie să trecem dincolo de cuvintele și textele revoluționarilor și să înțelegem de unde au venit aceștia Ar putea ei să articuleze pur și simplu relațiile de putere economice, militare și politice? Sau au exprimat nevoile unor instituții ideologice specifice? Asemenea întrebări cauzale i-au scăpat atenției lui Hunt Furet încearcă, de asemenea, să rescrie revoluția ca proces cultural-simbolic, dar adaugă argumente cauzale poliţişti De exemplu, el sugerează că atunci când regalitatea s-a prăbușit la începutul revoluției, a fost înlocuită cu la parole, cuvântul vorbit Oricine a reușit să vorbească în numele națiunii, în numele voinței generale, putea câștiga putere În consecință, revoluția, scrie el, a devenit literalmente o "bătălie a cuvintelor" (Furet : ) Acest lucru ne concentrează în mod convenabil atenția nu asupra totalității textelor și discursurilor simbolice, ci asupra unui anumit media și mesaje de comunicare care interacționează cu alte surse de putere socială Dacă oamenii sunt cu adevărat conduși de mesaje culturale, acestea trebuie mai întâi să le fie comunicate Nu putem presupune pur și simplu că împărtășesc aceeași cultură Din nenumărate studii sociologice, istorice și antropologice (și contrar teoriei normativ-funcționaliste) se știe că acest lucru nu se întâmplă niciodată în societățile mari Infrastructurile de comunicare trebuie să fie obiectul analizei noastre asupra puterii sau culturii ideologice, dacă se preferă acest termen Astfel, analiza mea (bazată pe Eisenstein ) începe cu extinderea infrastructurilor secolului al XVIII-lea, cu crearea opiniei publice și evadarea acesteia de sub controlul absolutismului Atât Furet, cât și Hunt subliniază pe bună dreptate că revoluția a servit mai mult ca o escaladare a unei politici de principiu decât ca o politică de compromis pragmatic Odată cu adâncirea crizei, când politica practică nu mai putea face față, actorii puterii au apelat la soluții fundamentale Principiul are o dublă semnificație ca ceva general și ca regulă morală, întrucât revoluționarii erau obsedați de "virtute" și "puritate", precum și de schemele de reconstrucție rațională, de "politica emoțiilor autentice" (cuvintele lui Hunt) și cu ideologii Amintindu-ne de principii, putem într-adevăr bănui că instituțiile ideologice și elitele dețin o oarecare putere Spre deosebire de actorii practic raționali din punct de vedere economic, militari și politici, aceștia urmăresc cunoștințe comune, trecătoare, fundamentale Pentru a testa această presupunere, trebuie să răspundem la două întrebări: în primul rând, conținutul principiilor este experiența actorilor practici la putere, generalizată de ideologi? Sau au fost creați de ideologi pe baza propriei experiențe speciale? În al doilea rând, au ideologii tehnicile puterii colective sau distributive asupra actorilor practici într-o asemenea măsură încât pot influența ce principiu să invoce și cum să-l implementeze? Explorând infrastructurile ideologice și răspunzând la aceste două întrebări, evaluez cauzalul Î noua semnificatie a puterii ideologice Încep să lucrez la această problemă în acest capitol și o termin în capitolul In sfarsit trec la erori Revoluția Franceză a fost un eveniment unic în istoria lumii A fost prima și practic singura revoluție burgheză de succes Actorii săi de putere au acționat inconștient, spre deosebire de actorii de putere ulterioare din orice altă țară La început, ei nu știau că au în loc o revoluție În consecință, ei au comis ceea ce, retrospectiv, poate fi înfățișat ca greșeli de calcul teribile - în special în ceea ce privește regele și clasele privilegiate Calculele lor greșite au dus la epuizarea politicii practice și la recurgerea la principiile ideologice ale revoluției Daca regele si clasele privilegiate ar fi stiut ce soarta ii asteapta, ei ar fi actionat altfel, ca mai tarziu clasele privilegiate au actionat in alte tari, avand in fata exemplul Revolutiei Franceze Au existat și procese de putere adânc înrădăcinate - de clasă, geopolitice și ideologice și voi încerca să le explic Dar ele ar putea fi oprite sau redirecționate de actorii de putere care iau alte decizii Nu declar că acesta este un principiu universal al sociologiei, ci doar în raport cu o situație structurală specifică în care actorii puterii nu sunt conștienți de apariția unei noi rețele interstițiale de putere și, prin urmare, tind să greșească în evaluarea lor asupra posibilități de putere Deoarece revoluțiile au loc atunci când regimurile nu se concentrează asupra propriilor interese, greșelile sunt inerente revoluțiilor PUTEREA ECONOMICĂ ȘI POLITICĂ ÎN "VECHIA ORDINE" Revoluția nu a avut loc într-o țară înapoiată sau dezvoltată inegal, așa cum susține Skocpol Până în , Franța era cea mai mare putere și una dintre cele mai prospere țări din lume timp de peste un secol Totuși, Franța părea să rămână în urma rivalului său, cealaltă mare putere, Marea Britanie În , chimistul Lavoisier a estimat că productivitatea solului englezesc este de , ori mai mare decât a solului francez De fapt, unii istorici apreciază întreaga economie britanică ca fiind mai avansată (Crouzet , ; Kindleberger ) Alții nu sunt de acord și consideră că economiile acestor țări sunt practic egale (O'Brien și Keyder ) Cele mai convingătoare sunt calculele economice ale lui Goldstone (Goldstone : - ; vezi, de asemenea, şi Roche ; Creuset ; Leon ; Chaussinand-Nogaret : - ; Dewald ) Goldstone consideră că economia franceză a crescut la prețuri constante cu % din până în , dar această creștere a fost distribuită neuniform de către industrie: comerțul s-a dublat, industria a crescut cu o%, iar agricultura doar cu % - Rata de creștere a tuturor sectoarelor Economia a fost aproximativ la fel cu cel al Marii Britanii, astfel încât niciun sector nu a rămas în urmă în mod deosebit (deși datele anterioare au indicat că creșterea agricolă a Marii Britanii a fost puternică) Cu toate acestea, doar o treime din populația britanică era angajată în agricultură, industria cu cea mai lentă creștere, comparativ cu patru cincimi din Franța Economia franceză a rămas în urmă din cauza agriculturii De aici și creșterea modestă a populației - cu % mai puțin decât în Marea Britanie, greu pentru populația agricolă, deoarece, ca urmare, producția agricolă pe cap de locuitor a scăzut cu , % din până în Problema economică nu a fost o creștere scăzută sau întârziată în creșterea brută produs național, dar în inegalități sectoriale împovărătoare Cu toate acestea, această problemă a fost mult mai acută în aproape toate celelalte țări europene și nu a dus la o revoluție Nu putem atribui Revoluția Franceză stării generale a economiei Finanțele statului au fost, și într-adevăr au fost în centrul revoluției, mult mai importante Militarismul geopolitic francez a adus dificultăți financiare De-a lungul secolului al XVIII-lea Marea Britanie și Franța au luptat pentru supremația globală Marea Britanie a câștigat trei din cele patru războaie, pierzând doar când s-a confruntat cu coloniști americani rebeli Nici în acest război, Franța nu a obținut ceea ce ar putea compensa costurile ei uriașe Marea Britanie a primit un imperiu global, Franța doar noi datorii Deși rezultatele discutate în capitolul au fost influențate atât de simplul noroc, cât și de geopolitică Statul britanic avea mai multă putere infrastructurală concentrată pe eficiența financiară Statul francez putea colecta taxe doar pe o parte mult mai mică din averea națională (Mathias și O'Brien ; Morineau ) Franța a impozitat exact aceeași sumă, dar a primit mai puțin și a cheltuit mult mai mult pentru a-și plăti taxatorii și creditorii Pe măsură ce rivalitatea anglo-franceză s-a intensificat, finanțele publice britanice s-au îmbunătățit, iar finanțele publice franceze s-au deteriorat semnificativ (Behrens : - ; Riley ) Majoritatea comentatorilor deduc din aceasta că britanicii au fost asistați de regimul lor parlamentar Proprietarii britanici au fost de acord cu taxe indirecte și accize și împrumuturi aranjate de Banca Angliei Apoi, succesul geopolitic a făcut ca impozitarea fiscală militară să fie și mai puțin dureroasă Dar, după cum se vede din tabel , alte forme de reprezentare suverană ar putea fi, de asemenea, eficiente Prusia nu avea parlament, dar clasele conducătoare erau efectiv reprezentate în administrația regală centrală Monarhismul și democrația de partid au oferit forme alternative de cristalizare "reprezentativă" Atât primul, cât și al doilea ar putea instituționaliza stabil relațiile cu partidele de elită, așa cum au demonstrat Prusia și Marea Britanie Dar nu a funcționat pentru Franța Datorită faptului că finanțele au stat la baza statului francez, toate instituțiile au fost implicate în criza lor Franța s-a dezvoltat ca un regat mai mare, mai vag legat Pe măsură ce monarhia a început să se răspândească dincolo de Île-de-France, a făcut înțelegeri particulariste cu rețelele locale-regionale de putere, creând un absolutism destul de descentralizat al corporațiilor și moșiilor Consimțământul regiunilor și celor trei moșii (clerul, nobilimea și oamenii de rând), precum și comunitățile urbane și profesionale (în special adunările de avocați, cunoscute sub denumirea de "parlamente") a fost cumpărat cu prețul privilegiilor, drepturilor țăranilor și scutirilor din îndatoririle civice, în special din impozite Spre deosebire de Marea Britanie și Prusia, consimțământul se baza pe excludere, nu pe participarea la activitățile statului central În ciuda absolutismului și a intendenților (funcționari regali care supravegheau provinciile), resping faimosul argument al lui Tocqueville că statul francez era deja foarte centralizat înainte de revoluție (Tocqueville ) - Era ambivalent din punct de vedere instituțional: exista o elită de stat monarhistă centralizată și partide descentralizate privilegiate ale nobilimea Atât acelea cât și altele în secolul al XVIII-lea au fost mai puțin coerente Majoritatea colectărilor au fost impozite directe pe teren, care aduceau din ce în ce mai puține venituri statului atunci când proprietarii de terenuri dobândesc scutire de la acestea și posibilitatea de a colecta ei înșiși aceste impozite După cum notează Goldstone ( : - ), problema fiscală a Franței nu a fost cauzată de lipsa bogăției, ci de un sistem fiscal care era puternic dependent de cei care erau din ce în ce mai puțin capabili să plătească - țăranii Salvarea putea veni, ca într-un fel în Anglia, din impozitele indirecte pe comerț, dar comercianții și corporațiile orașului aveau și privilegii răspunsul coroanei Wuxi a condus integrarea particularistă, corporativă a statului Ea și-a vândut propriile birouri pentru numerar, a oferit anuități celor care împrumutau bani în fondurile sale și a distribuit drepturi de colectare a impozitelor celor care au oferit coroanei veniturile colectate Cel mai apropiat analog al Băncii Angliei a fost o corporație autonomă a bogaților - colectori generali de taxe, adică colectori de taxe care au negociat cu bancherii străini pentru a crește împrumuturile pentru stat Comerțul cu funcții și redevențe a mers pentru a plăti războaiele lui Ludovic al XIX-lea și ale succesorilor săi (Chhaussinand-Nogaret ; Bien ), dar a avut consecințele sale asupra structurii de clasă Conform estimărilor mele, au existat peste de funcții guvernamentale corupte (vezi capitolul n) Practic toate familiile bogate au fost implicate în deținerea funcțiilor și a deducerilor fiscale, ceea ce le-a reunit într-un singur "partid al privilegiilor" care a împiedicat modernizarea statului (Matthews : ; Durând : - ; Doyle : ) Bureauxdejinances (instituțiile financiare) au evoluat de la poziții juridice și administrative la instituții de împrumut de către proprietar Coroanei (Bossenga ) Acest absolutism era diferit de prusac și chiar de austriac În trezoreria lui erau doar de angajați; ministerele austriece și banca de stat aveau mii de angajați (Dickson : , - ) Elita statului francez era alcătuită din monarh, curte, câțiva membri ai clerului și o mică administrație în centrul rețelelor de partide întinse ale nobilimii privilegiate (pentru cea mai bună prezentare a activităților filialei sale Languedoc, vezi: Dec cea mai mare parte a veniturilor lor din cotizații feudale, chirii, funcții și anuități Comerțul cu poziții a susținut chiar economia monetară "modernă", deoarece pozițiile erau o marfă tranzacționabilă (Tayog ; Beik : ) Împărțind privilegii cu nobilimea, comercianții și producătorii cu greu i-au rezistat și nici nu și-au manifestat angajamentul față de valorile capitaliste alternative Ei doreau să devină nobili, iar sistemul de zestre a favorizat o dezamăgire între burghezia bogată și nobilimea săracă (Barber ; Lucas : ) - Înainte de revoluție, practic nu exista niciun semn al luptei burgheziei cu feudalul " vechea ordine", precum și o burghezie clară cu identitate de clasă sau o opoziție de orice fel și nicio ciocnire ascuțită între familiile privilegiate și cele aflate în ascensiune (cum a sugerat Goldstone: Goldstone : ) > cu excepția armatei, mai complexă tipuri de luptă fracțională în cadrul cărora vor fi discutate mai jos Darnton susține că relatarea revoluției contemporane de la Montpellier reflectă tensiunile de clasă Autorul său burghez spune că bogăția ar trebui să fie mai importantă decât onoarea și critică blând privilegiile nobililor Totuși, el manifestă o teamă mai mare față de oamenii de rând, "în mod natural murdari, licențioși și predispuși la răzvrătire și jaf" (Darnton : - ) Burghezia s-a infiltrat în organizațiile segmentare ale regimului, demonstrând "subordonare manipulativă", căutând avantaje materiale prin dobândirea de privilegii "Dorința de a intra în nobilime a făcut parte din perspectiva investițiilor burgheze", conchide Favier din familia de negustori Gap (Favier : ; cf Boppin ) Dorința de privilegiu a suprimat identități universale precum clasa și națiunea La rândul lor, nobilimea s-a urbanizat, îndepărtându-se de țărani Unii nobili au devenit industriași-rentieri Mai mult de jumătate din toate forjele și minele erau deținute (mai rar gestionate) de aristocrați Acum era mai mult o aristocrație prin bogăție decât prin naștere Chaussinand-Nogaret ( : - ) a estimat că un sfert din familiile nobiliare în au primit titlul de nobilime după și probabil două treimi după și a adăugat că "nobilul de acum nimeni altul decât originar din oameni de rând care au reușit acest lucru Darnton ( : - ) susține că ei deveneau mici burghezi pe măsură ce moda și bucătăria deveneau din ce în ce mai simple Dar termenul de "burghezie" se referea atât la oamenii care "traiesc nobil" din anuitățile, anuitățile și funcțiile lor, cât și la comercianți, artizani și producători Taylor a calculat că, chiar și în Bordeaux comercializat, a treia proprietate era compusă din doar câțiva proprietari nobili și profesioniști împotriva a de negustori și negustori, mulți dintre care au primit și noblețe (Tauro ) Clasele de proprietate urbană au fuzionat mai degrabă decât s-au ciocnit între ele Viața rurală era mai controversată În Franța "vechiului ordin" existau trei tipuri de exploatare Cea mai veche specie are rădăcinile în modul feudal de producție: proprietarii de pământ exploatau țăranii prin rente și cotizații printr-o ierarhie de naștere și privilegii Al doilea, determinat din punct de vedere politic, are rădăcinile în nevoile fiscale ale absolutismului târziu și a fost organizat de privilegii și corporații O mare parte din ceea ce considerăm feudal a fost produs și întreținut de stat (Bien : ii) Cuvântul "feudalism" este acum folosit (și răspândit în alte țări) ca termen derogatoriu pentru fuziunea exploatării feudale și absolutiste Al treilea tip era producția capitalistă la scară mică, care domina adesea producția și piețele, dar era subordonată din punct de vedere politic și social primelor două tipuri (De-wald ) - Exista puțină producție capitalistă la scară largă, așa că puțini țărani controlau munca forța restului (Cominel ) - Pământul și produsele, mai rar munca erau mărfuri Țăranii și domnii, și chiar mulți negustori, producători, artizani, muncitori - toți erau supuși reglementării tradiționale a muncii Capitalismul rural a început să intre în conflict cu celelalte două tipuri de exploatare Sub presiunea creșterii populației și a prețurilor, țăranii au devenit amărâți de exploatarea feudal-absolutistă Ei plăteau vechile cotizații feudale, acum mai ales în bani sau o parte din recoltă, și nu în muncă, și erau supuși urâtului domn monopoluri, banalități - obligații de a folosi moara domnului, cuptorul sau presa lui Această povară a fost fezabilă până când, din cauza eșecului recoltei, țăranii abia au reușit să-și facă rost, așa cum sa întâmplat în și Dar Franța nu era Europa de Est Iobăgia, moșiile nobiliare și munca corvee au dispărut deja aici Aproape toți țăranii erau liberi personal, creșteau și vindeau alimente independent de domnii lor Acești mici producători liberi au fost apoi supuși unor privilegii señoriale, care nu erau înrădăcinate nici în producție, nici în relațiile comunității locale Cu excepția bisericii, cel mai mare proprietar de pământ din țară și ancorat în fiecare sat, puterea segmentară care limita acțiunea de grup a avut puțin efect direct asupra lor Privilegiile puteau veni din afară, de la Paris sau de la tribunale După cum a remarcat Barrington Moore (Moore ; ), nemulțumirile au provenit din "poziția lor intermediară: ei dețineau pământul, dar nu îl dețineau cu adevărat" Conflictul de clasă rurală a depășit astfel nivelul său de obicei latent Menținerea privilegiilor de proprietate ale cristalizării de clasă a "vechii ordini" depindea din ce în ce mai mult de o forță externă, de cele trei cristalizări ulterioare ale ei - absolutist politic, militarist și catolic ideologic Atâta timp cât "vechea ordine" ținea totul laolaltă - "corpul politic", "mâna dreaptă" și "sufletul", țăranii, cu singura lor organizare locală de clasă, nu puteau face nimic Cu toate acestea, acesta a fost un moment periculos pentru elita monarhică, clasa proprietarilor de proprietăți, funcționari și cler PUTEREA IDEOLOGICĂ ȘI MILITARĂ SUB VECHIUL REGIM Puterea ideologică a contribuit la revoluție în patru etape În primul rând, regimul a pierdut controlul autoritar asupra majorității propriilor rețele de alfabetizare discursivă în a doua jumătate a secolului al XVIII-lea În al doilea rând, în anii avocatura și iluminismul s-au unit și au propus principii ideologice și politice alternative celor deținute de elita statului În al treilea rând, din încoace, rețelele ideologice mai populare au mutat această alianță spre stânga, dezvoltând dubla organizare a cuvântului tipărit și a colecției orale pe care le-am văzut la începutul Revoluției Americane În al patrulea rând, confluența tuturor acestor rețele într-o perioadă de criză pe care politicienii practici nu au putut-o rezolva a dus la apelul la ideologii transcendente în conformitate cu care statul și societatea puteau fi reorganizate Rolul ideologilor a crescut în toate cele patru etape Ca și în alte țări dezvoltate ale secolului al XVIII-lea, alfabetizarea scrisă de bază a crescut de la % la % în rândul bărbaților din mediul urban până în Alfabetizarea discursului a crescut și mai repede Biserica a sponsorizat o mare parte din această creștere prin angajarea de profesori și creșterea prezenței la slujbele bisericii O renaștere local-regională a început în bisericile europene, chiar dacă acestea își pierdeau influența asupra statelor Dar aceasta nu a fost o îndoctrinare unilaterală Preoții și profesorii "au secularizat treptat morala pe care o predau copiilor și familiilor" (Furet și Ozouf : ) Alfabetizarea populară nu era direct subversivă, deoarece mesajele sale erau în mare parte religioase și practice Dar era sub control autoritar mai puțin rigid Capitolul identifică două modalități tardive avantajoase de a extinde alfabetizarea discursivă Datorită faptului că Franța avea o economie comercială, un stat mare și o armată, a combinat ambele căi - capitalistă comercială și etatistă militară Creșterea comerțului și a statului - corpuri de ofițeri, oficiali civili și instituții juridice semi-oficiale - a extins rapid învățământul secundar, publicarea de cărți și reviste, biblioteci cu plată și academii (cluburi literare) Mass-media și mesajele sub absolutism diferă de omologii lor din regimurile constituționale Comerțul și dreptul erau mai integrate în proprietate cu tac "ordine veche"; învăţământul a fost monopolizat de Biserica Catolică, asociată tot cu regimul Acest lucru poate părea un control efectiv al autorității, dar a implicat și probleme ideologice pentru regimul însuși Conservatorii au acuzat de multă vreme Iluminismul că alimentează revoluția În Les Misérables, Victor Hugo i-a parodiat: Cariera mea a eșuat, Și a fost vina lui Voltaire Roata sorții s-a rupt, Și Rousseau este de vină pentru asta (Tradus de N A Kogan și D G Lifshits) Dar dacă filozofii s-au mișcat într-o direcție, atunci regimul s-a mutat în direcția opusă Jumătate dintre liderii iluminismului nu s-au opus regimului Aproape toți erau nobili sau și-au cumpărat titluri (Rousseau a fost o excepție) Multe dintre ideile lor - condamnarea feudalismului, superstiția, metafizica și scolastică, lauda rațiunii - au fost larg răspândite în rândul oamenilor educați Șapte dintre ultimii miniștri de finanțe s-au declarat Iluminați (Behrens : ) Deși filozofii erau persecutați și cenzurați, ei puteau transforma acest proces în avantajul lor Ei l-au avut pe Malserbe responsabil de cenzură între - și au ținut Academia Franceză între - (Gay : I, - , ) Malherbe, ca și alți oameni educați, a proclamat: "Ceea ce oratorii Romei și Atenei au fost printre oamenii care sunt uniți, scriitorii acționează printre oameni care sunt dezbinați" (Eisenstein : ; cf Starobinski ) Filosofii se plimbau cu mândrie prin saloanele aristocraților, inclusiv prin ducele de Orleans, vărul regelui Madame de la Tour du Pin, domnișoara reginei Marie Antoinette, a consemnat prințese și ducese care se prezentau drept filozofi, ceea ce, explică ea, însemna "liber gânditori" (Madame de la Tour du Pin : ) Versailles a pierdut primatul cultural în fața saloanelor pariziene (Lough : capitolul ) Au crescut tensiunile între principiile saloanelor și particularismul, "luxul" și presupusa "desfrânare morală" a curții În timp ce curtea și consiliul regal determinau politica regimului, saloanele și academiile determinau teoria și moralitatea acestuia Iluminismul a devenit conștiința regimului, dacă nu inima Modernizarea putea fi luată în considerare și evaluată, dar a fost mult mai dificil de realizat Enciclopedia a fost manifestul Iluminismului Acoperă fiecare ramură a cunoașterii, argumentând că peste tot omul rațiunea eternă, "obișnuința organizată a criticii", poate învinge superstiția, particularismul și privilegiul Mintea alimentată de educație ar putea întemeia o societate ghidată de principii raționale, universale și guvernată de merit După cum a arătat studiul lui Darnton ( : - ), astfel de idei subversive s-au infiltrat în "vechea ordine" Până în , s-au vândut de exemplare și s-a vândut mult mai bine în vechile orașe administrative cu parlamente decât în porturi sau orașe industriale și în rândul nobilimii și clerului decât în rândul comercianților și producătorilor Cartea s-a dus apoi la vale - prin cluburile de carte, care au reprezentat jumătate din vânzări - către avocați de rang inferior, clerici, oficiali și nobilii locale care servesc regimul, mai degrabă decât către comercianți și industriași Studiile academiilor literare provinciale din Roche arată același tipar Dintre academicieni, % aparțineau de prima moșie (spirituală), % de a doua (nobili) și % de oameni obișnuiți din a treia stare Mai puțin de % dintre aceștia erau negustori și industriași, % erau avocați și funcționari ( % dintre nobili erau funcționari), % erau clerici inferiori, % erau medici și chirurgi și % erau pur și simplu oameni independenți Deși femeile erau active în saloane, cluburi și academii, lojele masonice erau masonice Astfel, inteligența era "o burghezie slujitoare, asimilată pretutindeni într-o ierarhie socială consacrată" (Roche ; I, capitolul , p ) Lojile masonice în expansiune, predominant centre de dezbateri, aveau aceeași compoziție, cu excepția faptului că clerul era mai mic datorită blândului, dar anticlericalismului lor (LeBihan : - ) Numărul revistelor a crescut constant (Censer și Popkin : ), dar până la sfârșitul anilor au descris lumea nobilimii urbane în contrast cu jurnalele mai mari și mai mic-burgheze din Anglia și America (Boteinetal ) Învățământul secundar diferă în funcție de clasă În cuvintele lui Palmer ( : ), "fiii nobililor și comercianților se întâlneau în aceeași clasă" Ulterior, au făcut parte din diferite rețele culturale Dar s-au întors împreună în timpul revoluției Aceste mass-media au urmat cele două căi de modernizare menționate în capitolul , una condusă de stat și cealaltă înrădăcinată în societatea civilă Unii filozofi i-au lăudat pe monarhi pentru că întruchipează "absolutismul binevoitor" D'Alembert a spus că s-a săturat de opera sicofantă a lui Voltaire "Petru cel Mare", deși el însuși a primit o pensie regală franceză Legiuitorul trebuie să promoveze drepturile civile, să protejeze să promoveze educația și bunăstarea și să distrugă corporațiile și privilegiile particulariste Regula absolutistă era bună dacă respecta legea Astfel, Voltaire a sprijinit monarhia în lupta împotriva privilegiilor și a criticat parlamentele (adunările de avocați) ca fiind organisme arhaice, egoiste pentru testarea eficienței administrației (Gay : II, , ) Cu toate acestea, filozofii credeau că ar fi mai ușor să aplice acest program în state pe care le cunoșteau mai puțin (Rusia și Austria) decât în propriile instanțe și administrații corupte Statul francez avea nevoie de o revizuire majoră pentru a deveni absolutism binevoitor Al doilea program al Iluminismului a văzut mintea ca pe ceva descentralizat în societatea civilă Educația ar putea lumina bărbații (și chiar femeile) educându-i în inteligența lor inerentă Autonomia personală trebuie încurajată, meritul recompensat și libertățile economice, politice, religioase și sexuale crescute cu grijă Majoritatea filozofilor erau paternalisti, intenționând să conducă oamenii la iluminare treptat Nimeni nu credea în democrație Cei mai mulți au lăudat constituționalismul anglo-american Deoarece adulții au calități comune oamenilor, toată lumea ar trebui să aibă o cetățenie privată sau pasivă egală Capii de familie educați, deținători de proprietăți care sunt independenți trebuie să aibă cetățenie politică sau activă Ideea de a întemeia drepturile pe principii raționale a fost contrară unei adevărate societăți de proprietăți și privilegii Toți trebuiau să fie egali în fața legii; toți au fost în cele din urmă capabili, prin auto-îmbunătățire, de participare politică Succesul revoluției americane a determinat astfel această societate civilă să se reformeze Elita monarhică nu a fost oarbă la fermentul ideologic din cadrul regimului Ea a cenzurat totul și a închis peste de scriitori, artiști și vânzători de cărți în Bastilia între și (Eisenstein : ) Majoritatea a fost de acord tacit să țină ideologiile alternative departe de mase După cum a observat Becker (Becker : ), " alfabetizarea a fost un capital cultural realizat prin angajarea în armată, administrație civilă, tribunale și economia capitalistă Pe măsură ce capitalismul și statul s-au extins, au fost încadrați cu cadre care nu vorbeau aproape deloc germană Din ce în ce mai mulți nobili, burghezia și mica burghezie erau interesați ca limba locală să devină limba statului Habsburgii nu s-au zgarcit aici, încurajând bilingvismul în armată Cu toate acestea, au recurs periodic la represiune pentru a colecta taxe, împingându-i în dependență în principal de corpul ofițerilor austro-german și de administrația centrală Alte comunități lingvistice au fost blocate de acces la autoritățile administrative și judiciare, motiv pentru care revoluționarii din au protestat (Sked : - ) Cu toate acestea, naționalismul lingvistic nu a fost doar o cerință instrumentală (ca în modelul lui Gellner) Pe măsură ce clericii și filologii s-au străduit pentru a crea limbi vernaculare standardizate, ei au devenit forța de coeziune din spatele rețelelor sociale locale-regionale de interacțiune care au fost replicate în școlile primare, biserici și schimburile de piață Limba a devenit treptat ideologia unificatoare a unei comunități interclase cu rădăcini locale, indicând contrastul dintre "noi" care vorbim inteligibil și cuceritorii "străini" de neînțeles Mișcările s-au legitimat în termeni de "națiune" chiar și acolo unde, ca în Ungaria, doar nobililor li s-a acordat cetățenia politică, chiar și acolo unde, ca și în Slovacia, națiunea a fost invenția unui pumn de intelectuali Fuziunea identităților regionale și lingvistice Însemnând că habsburgii au devenit mai puțin preocupați de clase decât de "națiunile" pasionate, care subvergeau statul În această etapă militaristă de după , revoluționarii și Bonaparte încă se profilau Deși ascensiunea națiunii pare inexorabilă privită teleologic din secolul al XX-lea, în această perioadă ea a continuat foarte condiționat, întrucât deciziile luate de liderii principalei puteri agresoare au avut consecințe geopolitice enorme Dacă Ludovic al XVI-lea s-ar fi compromis, dacă susținătorii lui Brissot ar fi putut prevedea că războiul îi va distruge, dacă trupele franceze din Valmy ar fi fugit (cum era de așteptat), dacă Directoratul nu ar fi scos în prim-plan un general împietrit care s-a dovedit a fi fi un invadator lipsit de tact și a acceptat o teribilă decizia de a invada Rusia acestea și alte "dacă" ar putea declanșa un val național Evenimentele din , se părea, ar putea schimba cursul istoriei Odată cu înfrângerea Franței, deciziile politice convenite au avut ca scop reducerea naționalismului Concertul Puterilor și Alianța Sfintelor Dinastii au acționat decisiv împotriva patrioților radicali (vezi capitolul ) Deși Marea Britanie a devenit un stat național, nu a susținut principiile naționale de guvernare a Europei Regimul prusac putea juca cartea germană în competiție cu Austria, dar la acea vreme frica de oameni a ajutat statul să rămână fidel dinastiei segmentare Puterea Habsburgilor era în mod deliberat dinastică; Rusia a cunoscut doar dinastii Statele Unite ale Americii s-au ținut de ocean și nu au mai infectat Europa cu germeni democratici Lumea părea să se angajeze într-o modernizare prudentă condusă de două transnaționalisme - "vechea ordine" a rețelelor dinastice și economia britanică liberală globală Cu toate acestea, au existat trei motive pentru care naționalismul nu a dispărut o dată pentru totdeauna În primul rând, numeroasele neprevăzute ale acestui scurt substadiu au transformat organizațiile puterii Marea Britanie, Franța și Statele Unite erau acum state naționale și nu puteau deveni din nou "ordinele vechi" particulariste În timp ce Statele Unite au rămas confederate regional, Marea Britanie și Franța au devenit din ce în ce mai centralizate În ciuda faptului că rezultatul situațiilor austriece și prusace era încă incert, națiunile din ele au devenit și mai puternice În al doilea rând, modernizarea capitalismului și a statului au fost de neoprit, identificându-se cu "progresul" material și moral care a sporit capacitatea de luptă state Combinația lor a însemnat că clasele și națiunile vor continua să dezvolte o organizare extinsă și politică Dominația statelor naționale democratice nu a fost inevitabilă, deoarece o Prusie mai etatistă și o Austria mai confederală au supraviețuit multă vreme de acum încolo Dar vechea ordine particularistă, segmentară, era în mod clar în declin În al treilea rând, capitalismul industrial a crescut mai târziu densitatea interacțiunii sociale și a transformat funcțiile statului Consecințele neprevăzute ale acestei fuziuni au produs state naționale cu drepturi depline în a patra fază de dezvoltare, așa cum se va arăta în capitolele următoare CONCLUZIE Această perioadă a văzut apariția claselor și a națiunilor Potrivit lui Marx, capitalismul secolului al XVIII-lea (în linii mari) a înlocuit ceea ce se numește acum feudalism, a existat o luptă de clasă extinsă și politică între "vechea ordine" și elementele burgheze Cu toate acestea, aproape întotdeauna a inclus mica burghezie, și nu burghezia în ansamblu Burghezia, exemplul istoric exemplar al clasei în ascensiune al lui Marx, a fost în mare parte absentă din înregistrarea macroistorică Vom vedea că Marx a exagerat și puterea celeilalte clase ale sale în ascensiune, proletariatul Chiar și sub modul capitalist de producție, clasele s-au dovedit a fi mult mai puțin extinse și mai puțin politice decât pretindeau el și mulți alții Micul conflict dintre "vechea ordine" și mica burghezie a apărut direct din dialectica economică A intervenit cristalizarea militaristă a statului, creând o criză fiscală și un conflict serios între elitele statului, partidele aflate și în afara puterii, "oamenii" și "oamenii de rând" Relațiile directe de producție economică au fost mai particulariste, mai variate și s-au îndreptat spre un compromis segmentar și secțional Cele mai multe dintre conflictele dintre mica burghezie si "vechea ordine" au provenit din economia politica a statului Apoi, extinderea rețelelor de alfabetizare discursivă i-a ajutat pe unii modernizatori de regim și pe mica burghezie în curs de dezvoltare să-și depășească conflictul și să modernizeze statul Acolo unde conflictul dintre partidele de elită nu a fost instituționalizat, criza fiscală s-a adâncit, pătrunzând în structura de clasă și provocând ciocniri de clasă Atunci revoluționarii, înarmați cu putere ideologică, au reușit să preia controlul și să transforme structura socială Apoi revoluționarii francezi au intrat în război împotriva întregii "ordine veche" Revoluția Franceză și războaiele napoleoniene au intensificat militarismul și au făcut această băutură amețitoare și necurată și mai groasă Nicio revoluție nu a fost complet finalizată, majoritatea conflictelor de clasă au rămas mut și parțiale, iar națiunile au fost formate doar pe jumătate Democrația de partid a mers înainte, clătinându-se și poticnindu-se pe măsură ce noile clase și națiuni au ajuns la compromis cu "vechea ordine" Regimurile au devenit mai capitaliste pe măsură ce clasele au fost parțial încorporate în organizarea lor segmentară și local-regională Statele și armatele s-au modernizat, profesionalizat, i-au acceptat pe fiii profesioniștilor înalt educați și au devenit mai puțin particulariste și corupte Numărul căsătoriilor mixte dintre reprezentanții "vechii ordini", burghezia bogată și profesioniștii a crescut Capitalismul britanic a păstrat conotația mercantilă a "Vechii Ordini", în timp ce capitalismul german a căpătat o conotație etatistă În secolul XX noii bogați din toate țările au fost încorporați atât în regimurile naționale, cât și în rețelele de putere local-regionale și segmentare Încorporarea micii burghezii, și mai târziu a clasei de mijloc (vezi capitolul ), părea mai problematică Erau mult mai mulți, iar revendicările lor de cetățenie erau mai radicale Regimul nu a vrut să-și căsătorească fiii cu fiicele lor Cu toate acestea, chiar și loialitatea lor ar putea fi cumpărată cu cetățenia politică personală deplină și parțială Codurile juridice au consacrat "individualismul proprietar" prin combinarea libertăților personale cu cele de proprietate, deși regimurile diferă în concesiile lor față de drepturi civile mai colective, cum ar fi libertatea de întrunire sau presa (niciuna nu dădea lucrătorilor dreptul de a se organiza liber) Democrația limitată de partid de diferite grade a fost o concesie pentru mica burghezie Acum a venit epoca partidelor politice nobili, controlate predominant segmental de proprietari bogați, care au folosit mita, patronajul, subordonarea statutului și constrângerea ușoară (în general nu prin vot secret) pentru a convinge clasele din clasa de mijloc să voteze pentru cei mai prosperi dintre ei proprii SUA au fost forțate să recunoască votul bărbaților adulți peste tot în afara sudului, dar regional, religios Z ? nu și etnia a divizat clasa și și-a păstrat partidele sub forma unor segmente și nobile În Marea Britanie, două partide ale nobilimii și-au extins drepturile de vot pentru a se "depăși" reciproc Austria și Prusia au rămas în urmă, dar în cele din urmă au recunoscut o anumită reprezentare locală și mai târziu centrală Doi antidemocrați celebri, Bismarck și Napoleon al III-lea, au fost primii care au introdus votul universal pentru bărbați adulți, deși în adunările cu suveranitate limitată Partidele nobililor au încorporat cea mai mare parte a micii burghezii segmentat, în ciuda faptului că în provinciile austriece se opuneau adesea regimului Creșterea masivă a densității sociale și apariția claselor și națiunilor au însemnat o mai mare mobilizare a puterii colective și distributive "Oamenii" și "oamenii de rând" au primit relații mai directe cu "vechea ordine" Dar au continuat să lucreze îndeaproape cu ei și au fost mai diverși decât credeau Marx sau oricare dintre ceilalți teoreticieni ai dihotomiei menționați în capitolul Am prezentat o teorie predominant modernistă a apariției națiunii în istoria lumii Națiunile nu s-au opus claselor pentru că au crescut împreună și au fost, în diferite grade, produsul modernizării bisericii, al capitalismului comercial, al militarismului și al ascensiunii statului modern Astfel, teoria mea a unificat toate cele patru surse ale puterii sociale Puterea ideologică a dominat prima fază proto-națională, pe măsură ce bisericile au propagat identități sociale mai largi prin sprijinirea alfabetizării discursive în masă În timpul celei de-a doua etape proto-naționale, diverse combinații de capitalism comercial și modernizare de stat au continuat să propage identități proto-naționale (și de clasă) mai universale, încorporând roluri economice particulariste, localități și regiuni La a treia etapă decisivă, militaristă, costurile tot mai mari ale geopoliticii în secolul al XVIII-lea și începutul secolului al XIX-lea au împins identități mai largi către statul-națiune, așa cum au politizat nemulțumirile de clasă și regionale Rivalitatea geopolitică în creștere a dat identităților naționale primele sentimente agresive una față de cealaltă Astfel, protonațiile au devenit națiuni cu adevărat conștiente, interclase, oarecum agresive Cu toate acestea, națiunile (și clasele) în curs de dezvoltare au mobilizat, de asemenea, o pasiune morală specială atunci când relațiile ideologice de putere au legat rețelele de comunități familiale intense de rețelele de comunități locale pentru percepția exploatării extinse din capitalism și statul militarist Nemulțumirea extinsă și politică a claselor și națiunilor a fost organizată în principal de rețele de alfabetizare discursivă formate din inteligență seculară și religioasă Clasele și națiunile în curs de dezvoltare au influențat acum instituțiile statului și au fost ele însele influențate de acestea Trezite de militarism, pasiunile lor morale au fost intensificate de ideologii, clasele și națiunile au cerut un guvern mai reprezentativ și s-au grăbit spre democrație Astfel, națiunile au apărut în esență ca o mișcare pentru democrație Cu toate acestea, națiunile în acest moment s-au confruntat cu o alegere: să democratizeze statul centralizat sau să reducă puterea statului central și să caute să democratizeze centrele locale-regionale de guvernare Alegerea lor a fost determinată în principal de împletirea relațiilor dintre puterea politică și cea ideologică Din punct de vedere politic, alegerea depindea dacă instituțiile statului erau deja suficient de centralizate Britanicii au fost, colonial austriac și american nr În aceasta din urmă, susținătorii reprezentării puteau apela la ajutorul instituțiilor local-regionale, care, în opinia lor, erau mai gestionabile decât orice stat central Din punct de vedere ideologic, moștenirea primelor două etape proto-naționale a fost acum puternic simțită, întrucât ambele tipuri de teritorii politice, adică ascensiunea la o comunitate religioasă sau lingvistică, puteau mobiliza intensitatea locală pentru atingerea unor obiective extinse Problema lingvistică a dat naștere și politicii de pregătire și testare de calificare a candidaților la funcții publice Dacă aceste relații de putere politică și ideologică au centralizat complet teritoriile statale (sau nucleul acestora), atunci a apărut un naționalism de întărire a statului, ca în Marea Britanie metropolitană și (după vicisitudinile revoluționare) în Franța Acolo unde aceste relații au descentralizat teritoriile statului, a apărut naționalismul care a subminat statul, ca și în Austria Statele Unite și Germania sunt cazuri intermediare Statele Unite au experimentat o descentralizare politică fără prea multă susținere ideologică și astfel simțul său de națiune a continuat să se echivoce între cele două Germania a fost un alt caz intermediar deoarece descentralizarea sa politică a avut loc într-o comunitate ideologică mai extinsă De asemenea, statulitatea sa rămâne ! căzând ambiguă, deși s-a mutat curând pe a treia cale, de construire a statului Majoritatea teoriilor au explicat naționalismul în termeni de relații de putere economice sau politice, sau ambele Cu toate acestea, națiunile au apărut atunci când toate cele patru surse de putere socială s-au împletit Relațiile dintre surse s-au schimbat în perioada studiată Înainte și la începutul acestei perioade, geopolitica a generat o revoluție militaristă care a provocat crize fiscale de stat recurente, care la rândul lor au politizat și "naturalizat" relațiile de clasă Ultima și cea mai profundă criză a venit la sfârșitul secolului al XVIII-lea Primele state erau relativ slabe în interior, deși adesea destul de autonome chiar și față de clasele conducătoare, totuși statele aveau puțină putere asupra lor Natura elitelor statului sau a instituțiilor statului a însemnat puțin pentru societate Acum au devenit foarte importante Nașterea cetățeniei este prezentată în mod tradițional ca mișcarea progresivă a claselor moderne către puterea politică Dar clasele nu sunt în mod natural politice Pentru cea mai mare parte a istoriei, clasele subordonate au fost în mare parte indiferente față de stat sau au evitat statul Acum au fost închiși în "cușca" organizării și politicii naționale de către cei doi principali "temniceri" - colectorii de taxe și recrutorii militari În aceeași perioadă și după, relațiile de clasă au fost și ele revoluționate, mai întâi de capitalismul comercial și apoi industrial Capitalismul și statele militariste au început să formeze o ideologie în jurul claselor și națiunilor Ele au fost încă puternic influențate de mobilizarea moral-religioasă a puterii intense, dar la începutul perioadei se pot evidenția probabil două surse de putere socială - economică și militară - drept cauză principală Cu toate acestea, revoluțiile militare și economice împletite au dat naștere statului modern, care, după cum sa dovedit, avea proprietățile emergente ale puterii În problema reprezentării, statele s-au cristalizat în diverse poziții între o monarhie autoritară mai mobilizată și o democrație de partid rudimentară (plus diferite variante de coloniști coloniali) Aplicate la problema națională, ele s-au cristalizat între state naționale centralizate și confederalism Ultima etapă a crizei fiscal-militariste a extins sfera statelor și a politizat și naturalizat clasele Acest lucru nu a crescut puterea distributivă a elitelor de stat, dar a crescut puterea de structurare colectivă a instituțiilor statului, sporind relevanța a ceea ce am numit teorie instituțional-statistă Astfel, cauza profundă s-ar putea să se fi mutat către o combinație de putere economică și politică Capitolele care urmează arată că, în timp ce capitalismul a continuat să revoluționeze viața economică, instituțiile politice au avut un impact conservator Instituțiile prin care au fost soluționate conflictele de clasă timpurii privind reprezentarea și națiunea: constituția americană, constituția franceză contestată, liberalismul britanic de "ordine veche", monarhia autoritara prusac și confederalismul dinastic habsburgic, au continuat să existe Ei au interacționat cu a doua revoluție industrială, care a determinat rezultatele următoarei etape a luptei de clasă dintre capitaliști și muncitori În cele din urmă, am arătat că societățile moderne nu s-au străduit pentru cetățenia democratică și națională ca parte a unui fel de evoluție universală care vizează obținerea libertății Mai degrabă, societățile moderne au reinventat democrația, la fel ca și grecii antici, pentru că statele lor nu puteau fi evitate în același mod în care puteau fi evitate statele medievale Ceea ce numim "democrație" nu este doar libertate, pentru că a apărut ca urmare a închiderii sociale Giddens descrie statul modern ca un "container de energie" Prefer o metaforă mai rigidă - "cușcă" (cușcă) În perioada modernă timpurie, oamenii erau prinși în "celule" naționale și, prin urmare, căutau să schimbe condițiile de viață din ele Acest lucru s-a întâmplat și în cele două etape anterioare ale creșterii statale descrise în volumul I Primele stări permanente din lume ale "civilizațiilor originare" au apărut ca urmare a "cuștii" agriculturii aluviale și irigate în civilizația văii râului Aceste state timpurii par să fi avut instituții reprezentative, subminate ulterior de războaie, concentrarea comerțului și apariția proprietății private A doua etapă - democrația greacă a fost și ea un produs al închisorii, parțial economică, parțial militar-hoplite În volumul I susțin că grecii nu au fost neapărat mai liberi din punct de vedere politic decât marii lor adversari, perșii despotismul persan un rege era de mai puțină importanță decât ar fi fost despotismul în orașele-stat grecești, deoarece supușii perși aveau o relație mai slabă cu statul lor decât grecii În toate cele trei cazuri - în civilizațiile originale, Grecia și, de asemenea, la sfârșitul secolului al XVIII-lea - "celulele" au devenit mai rigide Și când s-a întâmplat acest lucru, a existat una și aceeași reacție din partea oamenilor: prizonierii le păsa mai mult de condițiile de viață din celulele lor decât de ei înșiși BIBLIOGRAFIE Anderson, W ( ) Comunități imaginate: reflecții asupra originii și răspândirii naționalismului Londra: Verso; Anderson, B ( ) Comunități imaginate: reflecții asupra originilor și răspândirii naționalismului M : O grămadă de oameni pe câmp Armstrong, J ( ) Națiunile înainte de naționalism Chapel Hill: University of North Carolina Press Bendix, R ( ) Regi sau popor: puterea și mandatul de a conduce Berkeley: University of California Press Blanning, T C W ( ) Reformă și revoluție în Mainz, - Londra: Cambridge University Press Chatterjee, P ( ) Gândirea naționalistă și lumea colonială Totowa, NJ: Zed Books pentru Universitatea Națiunilor Unite Cohen, G ( ) Politica supraviețuirii etnice: germanii la Praga, - Princeton, NJ: Princeton University Press Connelly, O ( ) Regatele satelit ale lui Napoleon New York: Presă liberă Crone, P ( ) Societăți preindustriale Oxford: Blackwell Devleeshovwer, R , et al ( ) Les pays sous domination fram; aise ( - ) Paris: CDU Dickson, PGM ( ) Finanțe și guvernare sub Maria Tereza, - , vol Oxford: Clarendon Press Diefendorf, JM ( ) Oameni de afaceri și politică în Renania, - Princeton, NJ: Princeton University Press Dovie, J și A Pallez-Guillard ( ) Lepisode napo/eonien Aspecte exterioare Paris: Presses Universitaires de France Droz, J ( ) Romantismul german și statul: rezistență și colaborare în Germania napoleonică Paris: Payot Dunan, M ( ) Germania Revoluției și Imperiului, vol Paris: Centrul de documentare universitar Gellner, E ( ) Națiunile și naționalismul Oxford: Blackwell Godechot, J ( ) Marea Națiune Expansiunea revoluționară a Franței în lume din până în , vol Paris: Aubier - ( ) Noul concept de națiune și difuzarea lui în Europa În Nationalism in the Age of the French Revolution, ed O Dann și J Dinwiddy Londra: Hambledon Press Goldman, L ( ) Dumnezeul Ascuns New York: Humanities Press Gray, M ( ) Prusia în tranziție: societate și politică sub ministerul reformei Stein din Tranzacții ale Societății filozofice americane Hali, JA ( ) Puteri și Libertăți Harmonsworth: Blackwell Hobsbawm, EJ ( ) Epoca revoluției, - New York: Weidenfeld & Nicolson - ( ) Națiunile și naționalismul din Cambridge: Cambridge University Press Hroch, M ( ) Precondițiile sociale ale renașterii naționale în Europa Cambridge: Cambridge University Press Kohn, H ( ) Ideea de naționalism New York: Collier Preludiu la Nation-States: The French and German Experience, - Princeton NJ: Van Nostrand Langsam, WC ( ) Războaiele napoleoniene și naționalismul german în Austria New York: Columbia University Press Mann, M ( ) Apariția naționalismului european modern În putere, bogăție și credință Eseuri pentru Ernest Gellner, ed J Hali şi ICJarvie Cambridge: Cambridge University Press Markham, F ( ) Napoleon și Trezirea Europei Londra: English Universi-ties Press Mommsen, WJ ( ) Varietățile statului național în istoria modernă: noțiuni liberale, imperialiste, fasciste și contemporane de națiune și naționalitate În Rise and Decline of the Nation State, ed M Mann Oxford: Blackwell Nairn, T ( ) Destrămarea Marii Britanii Londra: Verso Palmer, R The Age of the Democratic Revolution, vol Princeton, NJ: Princeton University Press Ritter, G ( ) Sabia și sceptrul: problema militarismului în Germania Voi I: Tradiția prusacă, - Coral Gables, Fia : University of Miami Press Segeburg, H (ig ) Germania În Naționalismul în epoca revoluției franceze, ed O Dann și J Dinwiddy Londra: Hambledon Press Sked, A ( ) Declinul și căderea Imperiului Habsburgic, - Londra: Arnold Smith, AD ( ) Teoriile naționalismului Londra: Duckworth - ( ) Naționalismul în secolul XX Oxford: Martin Robertson - ( ) Originile etnice ale națiunilor Oxford: Blackwell Sugar, PF ( ) Rădăcinile externe și interne ale naționalismului est-european În Naționalismul în Europa de Est, ed PF Sugar şi IJ Lcderer Seattle: University of Washington Press Tilly, C ( ) Introducere În "Formarea statelor naționale în Europa de Vest" Princeton, NJ: Princeton University Press - ( ) Coerciție, capitală și state europene, AD - Oxford: Blackwell; Tilly, ( ) Coerciție, capitală și state europene °" -M : Teritoriul viitorului CAPITOLUL Geopolitică și capitalismul internațional PERSPECTIVE TEORETICE ACEST CAPITOLUL încearcă să explice totalitatea relației dintre geopolitică și capitalism în termenii "lungului secol al XIX-lea" În plus, introduce un nou termen în ecuație - civilizație europeană (care a devenit ulterior occidentală) Europa este de multă vreme o civilizație cu mulți actori de putere, care s-a caracterizat printr-o contradicție imanentă: fiind foarte competitivă din punct de vedere geopolitic până la războaie, a fost totuși reglementată de norme comune În secolul al XVIII-lea războaiele au devenit mai distructive și mai costisitoare, dar și mai profitabile pentru marile puteri și au fost parțial guvernate de instituții transnaționale și diplomație multilaterală Societatea avea două niveluri - de stat și european Creșterea masivă a puterii colective generată de capitalism și industrialism a condus la apariția acestei lumi semi-reglementate, cu două niveluri, cu implicațiile ei inerente conflictuale transnaționale, naționale și naționaliste Revoluțiile în relațiile de putere ideologică și economică au contribuit la formarea unei societăți civile parțial transnaționale (după cum se arată în capitolul ) Rețele de alfabetizare morală discursivă depășesc granițele naționale; în toată Europa, dreptul la proprietate privată a fost instituționalizat, în cea mai mare parte autonom față de state Astfel, expansiunea capitalismului ar putea desființa rivalitatea dintre țări Europa s-ar putea industrializa la nivel transnațional pentru a deveni nucleul relațiilor economice și sociale globale, așa cum se așteptau majoritatea scriitorilor din secolul al XIX-lea Există versiuni puternice și slabe aici O versiune puternică a transnaționalismului ar fi de fapt abolirea statelor Clasele transnaționale ar fi liniștite După cum au sperat liberalii de la Kant la John Stuart Mill, aceasta ar garanta pacea universală Infrastructurile de stat ar putea fi păstrate pentru a promova dezvoltarea capitalistă, iar fostele state militare ar putea fi eliminate Conceptul de neintervenție (laissez-faire) bazat pe interes ar înlocui conceptele de mercantilism și imperialism, dând probabil ocazional cazuri de protecționism selectiv Într-o versiune slabă a transnaționalismului, statele ar continua să urmeze o politică externă independentă, chiar să declanșeze războaie, dar fără consecințe grave pentru economie sau societate Structura puterii ar fi dublă: o economie capitalistă transnațională și o rivalitate limitată între state Industrializarea capitalistă, fiind strâns legată de modernizarea statului, a întărit însă și organizarea națională Extinderea infrastructurii de stat în cursul secolului al XIX-lea a dus în mod neintenționat la naturalizarea actorilor economici (voi explica acest lucru în capitolul ) În plus, capitalismul a stimulat clasele extinse, politizate de problemele de finanțare de la stat și de cetățenie "Ordinele vechi" au răspuns prin încorporarea lor în organizațiile segmentare mai mobile ale monarhiilor autoritare Astfel, revendicările de clasă și răspunsul regimului la acestea au dus la formarea statelor naționale în Europa în trei moduri diferite, care au fost discutate în capitolul În țări precum Marea Britanie și Franța, statul existent, condus de o și lingvistic , extins la o națiune care întărește statul A doua cale: în țări precum Germania și Italia, o comunitate ideologică, unită prin cultură și limbă, dar împărțită în multe state, a devenit unită politic, formând o națiune care a creat un stat A treia cale: marile state confederate, cum ar fi imperiile austriece și otomane, au fost divizate de naționalismul regional, națiunile subminatoare de stat, care ulterior și-au format propriile state naționale De fapt, statele-națiune au predominat în tot Occidentul până în Clasele au devenit mai restrâns naționalizate, forțând statele să-și abandoneze autonomia tradițională și societatea în fața transnaționalismului - În plus, capitalismul și industrialismul au dus și la dezvoltarea organizațiilor naționaliste Dezvoltarea capitalismului este strâns legată de geopolitica agresivă Potențialul său de mobilizare ar putea întări conceptul de interese teritoriale și ar putea exacerba lupta dintre națiunile individuale Mercantilismul ar putea deveni acum cu adevărat, după cum scria Colbert, "un combat perpetuei" ("bătălie eternă") Prin războaie, Europa a fost consolidată treptat în mai multe state mai mari, iar politica colonială profitabilă a sporit militarismul După cum au arătat teoreticienii sistemelor mondiale (Wallerstein ; Chase-Dunn : - ), sistemul mondial capitalist a devenit dublu - piețe libere, muncă liberă în nucleul său occidental și schimb inegal, muncă forțată la periferie Acest lucru ar putea avea, la rândul său, un impact asupra Occidentului, ducând la întărirea curentelor naționaliste agresive Astfel, capitalismul și industrialismul aveau trei niveluri În primul rând, concurența pe piață era în mod inerent transnațională și oferea oportunități extinse de profit pentru proprietari, indiferent de locul unde au fost produse sau schimbate bunurile, indiferent de granițele politice În al doilea rând, cu cât au acționat mai activ clasele sociale politizate, organizate la nivelul unui stat teritorial cu autoritate, cu atât au devenit mai legate teritorial și "naturalizate" În al treilea rând, pe măsură ce capitalismul s-a închis în "cușca" granițelor de stat, și-a făcut rivali teritoriali atât în colonii, cât și în Europa Capitalismul și industrialismul au fost întotdeauna simultan transnaționale, naționaliste și naționaliste, dând naștere unor relații de putere complexe și fluide Cu toate acestea, știința socială a fost dominată de versiuni puternice ale teoriilor și ca două alternative concurente, cu unele compromisuri aparând periodic între ele Teoreticienii de la Vico și Iluminismul până la Saint-Simon, Comte, Spencer și Marx au prezis triumful transnaționalismului puternic La începutul secolului XX aceste noțiuni marxiste liberale arătau groaznic de greșit, așa că naționaliștii au aplaudat, iar liberalii și marxistii au recunoscut cu amărăciune, viitorul triumf al naționalismului și, adesea, și al rasismului, adică "superstratificarea" (superstratificati-op) a unui stat-națiune asupra altuia Fascismul și nazismul a ridicat acest concept la absolut După triumful aliaților liberali marxisti în al Doilea Război Mondial, naționalismul deschis a devenit demodat, dar influența sa nu a dispărut până în zilele noastre O mare parte din istoria înregistrată este istoria rivalităților dintre statele naționale Teoreticienii realiști descriu, de asemenea, istoria diplomației ca fiind puterea unui stat suveran împotriva anarhiei internaționale O teorie similară a statului a fost propusă și de Giddens ( ): statele-națiune, "cele mai importante recipiente de putere", "disciplinatorii" și "controlorii" vieții sociale, au urmat invariabil calea creșterii lor interne și interne putere geopolitică asupra societății Cu toate acestea, transnaționalismul liberal-marxist a revenit în lumea postbelică sub forma teoriilor de interdependență și a sistemelor mondiale A apărut un compromis între opiniile liberale, marxiste și realiste: interdependența globală își datorează existența unei singure puteri dominante binefăcătoare Având în vedere dominația viziunilor marxist-liberale, majoritatea celor mai recente teorii geopolitice par a fi reduse la economie, reducând puterea la putere economică Comparând statisticile militare și economice, Kennedy concluzionează: Toate schimbările majore în echilibrul puterii militare din lume au fost rezultatul unei schimbări în balanța producției și ascensiunea și căderea diferitelor imperii și țări au fost confirmate de rezultatele războaielor dintre marile puteri, în care victoria s-a dovedit întotdeauna a fi de partea celor care posedau resurse materiale mari [Kennedy : - Războaiele nu fac decât să confirme schimbările în forțele productive care determină geopolitica În realitate, însă, teoria lui Kennedy este în cele din urmă ambivalentă Deoarece el consideră rivalitățile și războaiele marilor puteri ca constante ale dezvoltării sociale, puterea economică oferă doar o oportunitate de a urmări rezultatele determinate de acestea Kennedy nu încearcă să susțină teoretic relația dintre cele două țări și nici nu discută cum pacea și ordinea (mai degrabă decât tulburările și războiul) caracterizează uneori relațiile internaționale Această ultimă întrebare a fost discutată de realiști și marxisti care au explicat alternanța perioadelor de război și pace de-a lungul secolelor al XIX-lea și al XX-lea în ceea ce priveşte hegemonia şi stabilitatea hegemonică Statele hegemonice sau hegemoniile sunt state puternice care pot stabili regulile și exercita conducerea pe arena internațională în ansamblu Kindleberger (Kindieberger ) pus începutul acestei teorii, explicând criza anilor prin incapacitatea Statelor Unite de a ridica steagul abandonat al hegemoniei britanice La acea vreme, SUA erau deja în măsură să stabilească standarde internaționale, dar au abandonat acest lucru, asumându-și rolul de hegemon abia după : "Britanicii nu au putut, Statele Unite nu au vrut" Capitalismul internațional avea nevoie de un hegemon pentru a evita devalorizarea competitivă, vamele și chiar războaiele reale Pe baza acestui argument, au fost scrise nenumărate lucrări de realiști (numai în revista Internațional Organization au fost publicate de articole) Majoritatea autorilor identifică două hegemonii care stabilesc standarde globale pentru comerțul liber pentru a evita instabilitatea economică și războaiele majore: Marea Britanie de-a lungul secolului al XIX-lea și SUA din Cazul Marii Britanii arată că statul hegemonic nu trebuie să fie cel mai mare, ci trebuie să aibă cea mai dezvoltată economie și să poată crea noi standarde și instituții economice Marea Britanie a făcut din lira sterlină moneda de rezervă a lumii, orașul Londra centrul financiar mondial, iar transportul pe apă principalul mijloc de transport Dimpotrivă, într-o perioadă în care predomina rivalitatea multor actori ai puterii, dezvoltarea capitalistă era instabilă, ceea ce a dus la războaie: în secolul al XVIII-lea în cazul rivalității anglo-germane care a dus la Primul Război Mondial și în perioada interbelică (Calleo și Rowland ; Gilpin : - , ; Krasner ; Keohane ) Cu toate acestea, mulți autori sunt sceptici față de această teorie (de exemplu, Keohane ; Rosecrance : - , " lolî Nye : - ; Walter ) și le împărtășesc scepticismul Teoreticienii marxişti ai sistemelor lumii merg puţin mai adânc în hegemonie, încercând să pună capăt dualităţii sale teoretice Ei explică rivalitatea marilor puteri în termenii "logicii unificate a economiei mondiale capitaliste" (Wallerstein , , ; Chase-Dunn : - , , - ; Arrighi ( ) are mai multă dualitate) Ei adaugă o altă hegemonie, Republica Olandeză de la sfârșitul secolului al XVII-lea, a cărei monedă, instituții financiare și transport maritim dominau sistemul capitalist al vremii Pentru hegemoniile olandeze, britanice și americane, marinele au servit drept principală legătură între dominația economică și cea militară (Modelski , ; Modelski și Thompson ) Economiile naționale capitaliste cele mai dezvoltate își construiesc puterea navală, care apoi furnizează putere geopolitică rînd în economia internaţională Wallerstein concluzionează în aceiași termeni pe care îi folosește Kennedy: Cursa este câștigată nu de statul care este în față politic și militar, ci de cel care se mișcă încet, centimetru cu centimetru, îmbunătățindu-și competitivitatea pe termen lung Războaiele pot fi lăsate pe seama altora până la apariția unei lumi decisive război, când puterile hegemonul va trebui, în sfârșit, să-și investească resursele pentru a strânge victoria cu dinții [Wallerstein : - , citat în Goldstein și Modelski ] Toate aceste teorii sunt teorii de tipul rolului marilor personalități în istorie, de tip hobbesian în transferul la stat Ele sunt create în interes național - aproape toate americane, având ca scop glorificarea guvernului binefăcător al Statelor Unite și a semnificației sale în procesul istoric mondial Ele sunt reluate de britanici, cărora le place că istoria lor este prezentată într-o lumină atât de nobilă și maiestuoasă Cu toate acestea, această teorie este în cele din urmă pesimistă Realiștii presupun că puterile vor continua să lupte până când una dintre ele va forma un guvern mondial Sunt dualiști: rivalitatea anarhică dintre marile puteri este o trăsătură aproape eternă a echilibrului de putere în istoria omenirii; rezultatele rivalității și exploziile de ordine sunt determinate de relațiile de putere economică Teoreticienii sistemelor mondiale, așa cum se potrivesc marxiștilor, presupun un eventual rezultat economic utopic, în care economia capitalistă se va răspândi în cele din urmă și uniform pe întreaga planetă, având ca rezultat o revoluție mondială și instituirea unui guvern mondial Astfel de teorii economico-centrale și dualiste sunt greșite, cel puțin în raport cu evenimentele din trecut despre care discutăm Geopolitica și economia politică internațională au fost mult mai variate și complexe, cu licăriri ocazionale de speranță și determinate dinamic de toate sursele de putere socială Capitalismul, statul, puterea militară și ideologia includeau principii contradictorii, împletite, de organizare socială Să ne uităm la modul în care acțiunea lor combinată a determinat puterea geopolitică DETERMINANȚI PUTERII Identific cinci determinanți principali ai puterii geopolitice: cele patru surse ale mele plus o combinație specială a două dintre ele în superioritatea militară și diplomatică (prevederile acestei secțiuni sunt o transcriere liberă a lucrărilor lui Knorr (Kpogg ) și Morgenthau (Morgenthau : - ) Puterea economică Puterea substanțială se bazează în mod necesar pe diverse combinații ale mărimii și gradului de modernizare a economiei statului Puterile cu adevărat sărace sau înapoiate aproape niciodată nu devin mari, cu excepția tuturor celorlalte surse de putere, fiind astfel dezvoltate încât să compenseze lipsa primei Dar în geopolitică, factorul geoeconomiei - modul în care economia se încadrează în geografia regională și globală - influențează, de asemenea, dimensiunea și gradul de modernizare a economiei, sporind probabil importanța acestora din perspectivă geopolitică Marea Britanie a așteptat timp de secole până când o revoluție în navigație și descoperirea Lumii Noi i-au permis să câștige bogăție și putere din geo-economia sa offshore Puterea economică se traduce în putere doar atunci când este semnificativă din punct de vedere geopolitic, așa cum vom vedea din toate celelalte surse de putere Puterea ideologică Actorii implicați în jocuri de putere și aventuri pot fi alimentați de o sursă semnificativă din punct de vedere geopolitic de putere ideologică: un puternic sentiment de identitate colectivă - o moralitate imanentă - și credințe morale transcendente care legitimează agresiunea Dacă clasa capitalistă bogată nu are o identitate națională, resursele ei sunt mai greu de mobilizat pentru proiectul marii puteri; dacă o armată mare, bine echipată, nu are un moral puternic, va fi învinsă Puterea militară În contextul geopoliticii agresive, țările bogate care nu au forțe militare eficiente vor fi învinse și absorbite de state care sunt mai puternice din punct de vedere militar Unele forțe militare sunt deosebit de eficiente pentru proiectul de putere directă, cum ar fi Marea Britanie în secolul al XVIII-lea şi Prusia în acelaşi timp şi mai târziu Alții se dovedesc a fi ineficienți, de exemplu, Rusia de la sfârșitul secolului al XIX-lea Puterea militaristă are propria ei logică: organizarea ei presupune resursele "coerciției concentrate" Puterea economică, indiferent de amploarea ei, trebuie mobilizată sub formă de resurse umane, arme și provizii, disciplinată cu forța și apoi concentrată încercat sub forma constrângerii efective împotriva inamicului Acest lucru necesită nu numai un produs național brut, ci și specialiști militari capabili să-l concentreze pentru antrenarea soldaților și conducerea operațiunilor de luptă În , Prusia dispunea de mai puține resurse economice decât Austria, dar prin direcția lor mai eficientă către proiecte militare specifice, Prusia a devenit o putere mai puternică, cucerind teritorii care au cunoscut ulterior o dezvoltare economică semnificativă La momentul bătăliei decisive dintre cele două puteri din , economia prusacului abia o depășise pe cea a austriei Cu toate acestea, mobilizarea economiei prusace prin forțe militare (și politice) a fost hotărât mai mare Resursele puterii militare trebuie să corespundă, de asemenea, sarcinii geopolitice stabilite: oricine conduce diplomația de canonieră are nevoie de canoniere, nu de baterii gigantice de artilerie (și nu de arme nucleare) Puterea politică Statele moderne convertesc resursele economice și ideologice, produsul național brut și moralul în putere militară și în aceasta pot reuși într-o măsură mai mare sau mai mică Organski și Kugler ( : - ) notează că începând cu a devenit imposibil de prezis rezultatul unui război din resursele economice Ceea ce ei numesc o "organizație politică superioară" (când de fapt este un amestec de putere ideologică, militară și politică) a fost un factor decisiv în, de exemplu, victoria Israelului asupra statelor arabe sau Vietnamului de Nord asupra Vietnamului de Sud și Statele Unite Regimul și administrația publică trebuie să furnizeze efectiv resurse adecvate provocării geopolitice Acest lucru a favorizat, în general, regimuri politice mai coezive, a căror cristalizare și lupte fracționale au fost mai instituționalizate Acest lucru a fost valabil mai ales pentru diplomația de stat Teoreticienii economici par să uite că toate războaiele moderne majore au fost purtate cu aliați Kennedy, destul de ciudat de auzit de la un istoric al diplomației, consideră de la sine înțeles faptul că Franța, sub Napoleon, a acceptat provocarea altor mari puteri, că Austria, neavând aliați, a acceptat provocarea Prusiei și Italiei în , că Austria și Germania a acceptat provocarea Marii Britanii, Franței și Rusiei (și mai târziu și Italiei și SUA) în timpul Primului Război Mondial ZZ Adunând resursele lor economice, el prezice cu exactitate cine va ieși învingător Dar sindicatele câștigă, a căror origine trebuie explicată, dar nu există Doar obținând o explicație, pe care teoreticienii hegemoniei nu o oferă, ar putea ei să caracterizeze Franța sau Germania drept "contestatori ai hegemoniei eșuate" mai degrabă decât hegemonii reale Dacă învinșii ar fi negociat aliați mai puternici, ar fi putut câștiga, devenind "candidați la hegemonie cu șanse mari de câștig" După cum vom vedea mai târziu, ei nu au excelat în diplomație din două motive, unul politic și celălalt ideologic În primul rând, aceste state nu erau coezive: diverse cristalizări politice le-au atras în direcții diplomatice diferite și nu existau instituții independente care să rezolve luptele fracționale În al doilea rând, o ideologie naționalistă distinctă i-a făcut să se retragă și a dus la o atitudine disprețuitoare față de ajutorul aliat al străinilor În plus, diplomația ajută la stabilirea păcii, iar el în secolul al XIX-lea a fost stabilit mai mult prin relațiile diplomatice dintre marile puteri decât prin hegemonia britanică, dar faptul că lumea a fost zguduită s-a datorat mai mult unei schimbări diplomatice decât declinului Marii Britanii Conducere O relație cauzală complexă cauzează pe termen scurt și aleatoriu Deciziile diplomatice și militare în vremuri de criză sunt de o importanță deosebită În acest caz, arena internațională seamănă cu anarhia fără norme susținută de realiști În același timp, diplomații iau decizii în conformitate cu ideile lor despre interesele statului lor, independent unul de celălalt Ei nu pot prezice cu ușurință rezultatul unei situații, deoarece fiecare decizie are consecințe neprevăzute pentru ceilalți (acest subiect este discutat mai detaliat în capitolul folosind exemplul diapozitivului din Primul Război Mondial) Gradul de incertitudine în campanie este și mai mare În romanul Război și pace, Tolstoi oferă descrieri memorabile ale bătăliilor de la Austerlitz și Borodino, extrase din experiența sa personală în artilerie din timpul războaielor ruso-turce Când tunurile sunt trase, câmpul de luptă este acoperit de fum gros Comandanții nici măcar nu pot vedea ce se întâmplă, darămite să ia decizii tactice Uneori înțeleg situația corectă, dar de cele mai multe ori o greșesc, potrivit istoricilor militari de fotoliu care văd bătălia ca un întreg În condițiile unui număr mic de personal și de luare a deciziilor individuale, unele rezultate care arată ca noroc și șansă sunt evenimente nu complet întâmplătoare, ci cauzate de confluența mai multor lanțuri cauzale slab legate (decizii ale mai multor comandanți de ambele părți, moralul trupelor) , calitatea armelor , schimbarea vremii, schimbarea peisajului etc ) Acest lucru necesită talente diplomatice și militare extraordinare În absența unor informații obiective și cuprinzătoare, oamenii iau decizii care par catastrofal incompetenți Seria de înfrângeri ale infamelor generali austrieci (de la "nefericitul Mack" al lui Tolstoi - le mal-heureux Mask - de la Austerlitz până la arhiducele Karl) este adesea atribuită greșelilor lor de calcul Alți oameni de stat și generali dezvoltă o viziune specială asupra diplomației sau acțiunii militare, un fel de instinct pentru ceea ce va fi eficient, ceea ce va inspira armata; este un sentiment pe care nu îl pot exprima pe deplin, dar chiar funcționează Tolstoi i-a atribuit generalului Kutuzov o combinație neobișnuită de apatie, senilitate și perspicacitate, care a adus victoria asupra marelui Bonaparte Vom clasifica în mod condiționat acest "geniu" ca o trăsătură idiosincratică de personalitate (Rosenau ), deși se manifestă pe deplin în leadership condiționat social Viziunea și geniul pot apărea în orice organizare a puterii, pot fi deținute de inventatori și antreprenori de succes Dar în rețelele economice de putere, concurența, imitația și adaptarea sunt mai formulate, mai repetitive și mai lente Viziunea poate fi testată și limitată de forțele pieței Deciziile generalilor și diplomaților, luate în câteva ore sau chiar minute, pot schimba lumea - luați geniul militar defectuos al lui Bonaparte și geniul diplomatic al lui Bismarck Astfel, ascensiunea și căderea marilor puteri au fost conduse în mod colectiv de cinci procese de putere interconectate Deoarece puterea economică era esențială pentru teoriile hegemoniei și permitea măsurători statistice, să începem cu ea Apoi vom trece la povestea combinării tuturor celor cinci tabelul Ponderea națională a puterilor în produsul național brut paneuropean, și % Rang PNB % Rang PNB Rusia , , Franța , , Marea Britanie , , Germania , , Austro-Ungaria , , Italia , , Spania , , Sursa: Bairoch a: tabelul Producția industrială națională totală, - (Marea Britanie în = Yuo) Toate țările dezvoltate DIN Austro-Ungaria io Franta io Germania Rusia io UK SUA Japonia Țări din lumea a treia China În întreaga lume Sursa: Bairoch : tab PUTEREA ECONOMICĂ SI HEGEMONIA, - Estimăm puterea economică a puterilor pe baza statisticilor economice întocmite eroic de Paul Bairoch Având în vedere caracterul incomplet al datelor, aceste cifre sunt doar estimări aproximative, iar unele se contrazic între ele (peste datele franceze, oamenii de știință continuă să spargă sulițele, iar datele pentru țările lumii a treia sunt în mare parte construite tabelul Nivelul de dezvoltare a agriculturii naționale pe cap de locuitor, - ( = producția anuală netă de io milioane de calorii per muncitor agricol de sex masculin) Austro-Ungaria OO dar - Franța " > Germania Rusia io UK SUA Japonia - - Sursa: Bairoch : tab Date pentru Austria din Bairoch : tab tabelul Industrializarea pe cap de locuitor "х °" - ! ani (Marea Britanie în = Yuo) * ° Toate țările dezvoltate ii Austro-Ungaria ii Franța Germania Rusia IO UK * SUA Japonia Țări din lumea a treia China La nivel mondial Sursa: Bairoch : tab pe presupuneri) Deoarece valorile produsului național brut nu sunt de încredere atunci când comparăm țări cu niveluri de dezvoltare foarte diferite, ne vom concentra pe statisticile sectoriale Puterea economică ajută la definirea puterii ca atare In aceasta perioada inseamna capacitati mari de productie si agricultura eficienta Ce puteri aveau ei? Cea mai remarcabilă concluzie care se poate face pe baza datelor din tabel - , este expansiunea globală a puterii economice a Occidentului În tabel arată că indicele producţiei industriale în Occident a fost mai mic decât indicele producţiei industriale din China până la începutul secolului al XIX-lea Apoi Europa și America de Nord au preluat conducerea și au depășit rapid restul lumii Până în ei reprezentau două treimi din producția industrială mondială, iar până în mai mult de nouă zecimi Aceste cifre pot exagera schimbările deoarece subestimează producția în economiile de subzistență, care consumă cea mai mare parte a surplusului înainte de a intra pe piață sau poate fi măsurat Cu toate acestea, superioritatea este de netăgăduit De asemenea, acești indicatori indică puterea geopolitică mai degrabă decât economică, deoarece statele și forțele militare depind de un produs în exces măsurabil realizat Bairoch afirmă că capitalismul occidental a dus la dezindustrializarea lumii a treia, așa cum se arată în tabelul China și India au fost inundate cu mărfuri ieftine din Occident, iar exporturile lor erau exclusiv materii prime Această schimbare fără precedent a puterii geo-economice a făcut Occidentul în secolul al XIX-lea o forță decisivă, un front avansat al puterii, o civilizație hegemonică În Europa, Rusia a dominat extracția generală a resurselor de-a lungul perioadei datorită populației sale și economiei parțial subdezvoltate Din Tabel Figura arată că produsul național brut al Rusiei a atins cu ușurință vârful în și a predominat abia în În tabel Figura arată că volumul brut al industriei ruse a scăzut sub cel britanic, apoi cel american și cel german, deși a rămas totuși la nivelurile tipice marilor puteri Dimpotrivă, din Tabel Figurile și arată că indicatorii Rusiei pe cap de locuitor ai agriculturii și industriei au scăzut foarte mult în comparație cu cei ai altor puteri Într-o epocă în care modernizarea a extins serios potențialul organizațional, acest lucru a costat-o scump Rusia Potențialul rusesc de mobilizare militară a rămas semnificativ, dar a rămas cu mult în urmă în ceea ce privește eficiența În , Rusia a condus calea în ceea ce privește resursele economice generale, urmată aproape în egală măsură de Marea Britanie și Franța Dar în secolul al XIX-lea Franța a părăsit rândurile liderilor, lăsate cu mult în urmă de Marea Britanie, Germania și Statele Unite Marea Britanie a devenit prima putere care a dobândit o clară superioritate economică printr-o dezvoltare industrială extrem de vizibilă din până în și, împreună cu Statele Unite cea mai eficientă agricultură de către state până în (vezi tabelul ) Statele Unite, de peste mări, au fost puțin implicate în geopolitica europeană după Dar tabelele arată creșterea fenomenală a puterii lor economice Până în , economia lor industrială era de două ori mai mare decât oricare alta, o putere gigantică, deși încă latentă O a treia poveste de succes se referă la Germania, care a început pe picior de egalitate cu Austria, rivala ei din Europa Centrală, iar apoi, până în , a devenit lider european în producția industrială brută și agricolă, deși Marea Britanie a depășit-o încă în ceea ce privește industrie pe cap de locuitor) Austria de-a lungul perioadei s-a clasat pe locul patru în ceea ce privește puterea economică în Europa, în timp ce în ceea ce privește industrie, a ajuns chiar din urmă Franței Totuși, așa cum se arată în tabel , Austria a rămas în urmă în domeniul agriculturii Acest fapt, împreună cu slăbiciunea politică discutată în capitolul io, au slăbit serios poziția Austriei Hegemonia incontestabilă prezentată în aceste tabele nu este un stat sau o putere în sensul obișnuit, ci o civilizație occidentală în ansamblu, capabilă să aducă ordine în lume, forțând-o să joace după propriile reguli Din punctul de vedere al indienilor sau al africanilor, nu a avut o mare diferență dacă comerciantul-angajatorul-colonisatorul lor era britanic, francez sau chiar danez Forța dominantă a fost civilizația occidentală, creștină, a oamenilor albi, reprezentând, în esență, instituții similare de putere Dintr-o perspectivă globală, lupta dintre Franța, Marea Britanie și Germania poate părea o problemă minoră Oricine a câștigat, europenii sau verii lor coloniali au condus lumea și au făcut-o într-un mod destul de similar În cea mai mare parte, hegemonia acestei civilizații cu mulți actori de putere nu a venit dintr-un singur stat Cu toate acestea, tabelele dezvăluie un potențial stat hegemonic de al doilea nivel în Occident Deși Marea Britanie nu s-a bucurat niciodată de dominația economică copleșitoare în Occident pe care a avut-o în lume, țara a fost liderul economic clar în secolul al XIX-lea Înseamnă asta hegemonie? Depinde cum definim "hegemonia" Aici, pentru prima dată, iau o abordare oarecum voluntaristă Din până în anii Guvernul britanic a cerut Marinei Britanice să respecte "standardul cu două puteri" al lui Castlereagh, adică să aibă mai multe nave de linie decât următoarele două flote mari combinate (de obicei nave de linie erau mai multe nave în el decât în următoarele trei sau patru flote) Aceasta a fost, fără îndoială, hegemonie navală și nimeni nu a pus-o la îndoială până la începutul secolului al XX-lea Dar a îndeplinit economia britanică acest standard? A fost mai mare sau mai avansată decât economiile următoarelor două puteri combinate? În ceea ce privește produsul intern brut, Marea Britanie nu a îndeplinit standardul dublu de putere Nu a avut niciodată cea mai mare economie din Occident (această onoare a trecut din Rusia în Statele Unite) Dar în ceea ce privește nivelul de modernizare, Marea Britanie într-adevăr a îndeplinit cerințele acestui standard În tabel Figura arată că producția industrială a Marii Britanii din o până în o a fost mai mare decât cea a următoarelor două puteri combinate Cu toate acestea, până în , industria britanică nu era nici măcar printre primele, iar până în conducerea în standardul industrial cu două puteri a trecut în Statele Unite, care l-au deținut timp de de ani Măsura britanică a industriei pe cap de locuitor, o măsură mai eficientă a modernizării economice, s-a menținut în standardul celor două state pentru mai mult timp, din anii până în anii Marea Britanie deținea încă primul loc în , al doilea după Statele Unite în (vezi Tabelul ) În majoritatea industriilor moderne, predominanța britanică în jurul anului a fost și mai impresionantă, întrucât Marea Britanie producea jumătate din fier, cărbune și lignit din lume și, de asemenea, asigura jumătate din aprovizionarea mondială cu bumbac brut Astfel, calificarea statistică a Marii Britanii ca hegemonie poate reprezenta un fel de compromis între dimensiunea sa și nivelul de modernizare al economiei sale Acest lucru indică hegemonia economică globală disputată, pe termen scurt, a Marii Britanii, pe care o numesc semi-hegemonie (hegemonie peag) Cu toate acestea, chiar și o astfel de hegemonie, cel mai probabil, a depășit cu mult superioritatea economică care a aparținut secolului al XVII-lea Republica Olandeză, care în teoria sistemelor mondiale este considerată hegemonul anterior Deși Republica Olandeză avea cea mai modernizată economie capitalistă comercială a vremii, puterea sa economică generală și puterea militară pe uscat nu le-a depășit pe cele ale Spaniei Economia Republicii Olandeze nu a îndeplinit standardul de putere dublă, spre deosebire de marina sa Chiar și Portugalia, care înainte depășise cu mult toate celelalte țări în ceea ce privește dimensiunea flotei, a rămas în același timp o putere, secundară în ceea ce privește dimensiunea economiei și a teritoriului torii Oricare ar fi realizările americane ulterioare, nicio putere occidentală din epoca romană nu a reușit să obțină o hegemonie economică și militară completă După cum vom vedea mai târziu în acest capitol, europenii au o bogată experiență în prevenirea instaurării hegemoniilor Cu toate acestea, în unele zone, a avut loc hegemonia britanică În primul rând, hegemonia sa era specializată la nivel regional și bazată pe acord diplomatic cu alte puteri, așa cum a fost cazul recentelor acorduri tacite dintre Statele Unite și Uniunea Sovietică, permițându-le să domine fiecare în propria lor parte a lumii În perioada analizată, Marea Britanie a încheiat acorduri diplomatice prin care a cedat dominația în Europa continentală în schimbul dominației mondiale a marinei sale În al doilea rând, hegemonia era specifică sectorului, așa cum recunosc înșiși teoreticienii hegemoniei În domeniul producţiei industriale, Marea Britanie a obţinut o superioritate istorică copleşitoare, dar pe termen scurt; alte țări l-au imitat și au încercat să-l ajungă din urmă Cu toate acestea, alte specializări ale Marii Britanii au durat mult mai mult, iar unele au supraviețuit după Cele mai multe erau legate de circulația mărfurilor, pe care Ingham ( ) îl numește capitalism comercial: valori mobiliare, transport și livrare de mărfuri, lire sterline drept rezervă valută Acestea au fost cu siguranță instrumente transnaționale ale capitalismului De aici paradoxul: capitalismul transnațional a avut și un caracter distinct britanic Astfel, din punct de vedere economic, Marea Britanie a fost doar o semi-hegemonie specializată Aceasta presupunea specializare, dar și hegemonie militară absolută, conform standardului cu două puteri în marină Acest lucru a asigurat securitatea transporturilor maritime britanice și a tranzacțiilor comerciale internaționale, în timp ce stocul de lire sterline, asociat în principal cu colonizarea Indiei, a creat un echilibru favorabil al comerțului exterior și rezerve substanțiale de aur În plus, a creat câteva premise politice: puterea City of London a fost "susținută" de Trezorerie și Banca Angliei (Ingham ) A fost recunoscută și în străinătate Alții au observat că hegemonia aparent necesită puțină constrângere - normele statului hegemonic par a fi de interes general, benefice și chiar "naturale" (Keohane ; Gilpin : - ; Arrighi °) • Dar, așa cum Am observat că nu a fost chiar hegemonie: Veliko Marea Britanie a fost doar puterea principală care stabilea reguli transnaționale prin negocieri cu alte puteri Nu a fost atât de puternic pe cât pretind teoreticienii hegemoniei Occidentul a jucat rolul de hegemon în lume, dar a fost încă o civilizație cu mulți actori de putere Diplomația ei și normele transnaționale au ajutat la structurarea capitalismului Cum a funcționat în perioada anterioară de competiție intensă? Engleză-franceză rivalitate Secolul optsprezece În jurul anului , trei puteri - Marea Britanie, Franța și Rusia - se aflau deasupra celorlalte În est, teritoriul vast și populația mare au făcut Rusia invulnerabilă în apărare și capabilă să-și extindă granițele spre sud și est pe măsură ce Imperiul Otoman și statele din Asia Centrală au declinat Rusia s-a separat din punct de vedere geoeconomic și geopolitic, pe jumătate situată în Asia și permițând Angliei și Franței să concureze pentru dominația în Occident Au fost urmate de Austria și Prusia, ale căror lupte din Europa Centrală sunt discutate în capitolele și io Luptele și alianțele acestor cinci state au format nucleul geopoliticii occidentale Au urmat Statele Unite periferice, care au intrat în joc doar intermitent în afara propriului continent, și apoi puterile episodice de pe scena respectivă - Spania, Olanda, Suedia și o mulțime de state mai mici Pentru aproape tot secolul al XVIII-lea Marea Britanie și Franța au contestat conducerea în Europa de Vest și în colonii, conducând de obicei coaliții ale altor puteri implicate în efortul de război din Europa Potrivit Holsti ( : razboaie din pana in ), cresterea teritoriului a fost un motiv semnificativ în % din războaie, urmat de probleme de comerț și navigație ( %) Problemele succesiunii dinastice au fost următoarele ca importanță ( %), urmate de problemele secundare În timp ce dimensiunea teritoriului și volumul comerțului au fost în fruntea acestei liste de motive, cu o importanță egală, conceptele de profit au fost influențate semnificativ de caracteristicile teritoriale Rivalitatea a implicat elemente din cinci din cele șase economii politice descrise în capitolul Supremația teritorială în Europa a fost revendicată periodic de Franța și alte puteri, iar pe arena globală de Marea Britanie și Franța, conduse de imperialismul economic și geopolitic (regimurile nu au încercat încă să mobilizeze imperialismul social popular) "Comerțul regatului a prosperat în detrimentul războaielor", a spus Burke, răspicat Din poziții de pornire militare și comerciale relativ ieftine, marinele puterilor europene au impus termeni de schimb non-europeni Aveau două colonii deosebit de profitabile, India și America de Nord Companiile comerciale franceze și britanice au invadat India după prăbușirea Imperiului Mughal Pe măsură ce statele monopolizau puterea militară, Franța și Marea Britanie au luat-o înainte Abundența și comerțul indienilor s-au dovedit incredibil de profitabile Fluxul de coloniști europeni în America de Nord, care foloseau munca de sclavi, a dus, de asemenea, la un comerț profitabil Tentația economică a imperialismului modern s-a bazat în mare măsură pe aceste două baze profitabile Cu toate acestea, puterile nu erau în mod constant în război Pe timp de pace, rivalitatea a căpătat forma mai moderată de mercantilism care a apărut în secolul al XVIII-lea: statul, deși nu mai încuraja pirateria împotriva concurenților săi, a folosit în mod activ puterea pentru a asigura abundența, încurajând exporturile și descurajând importurile prin tarife, cote și comerț și embargourile de transport se bazau toate pe manifestări diplomatice de intenție și percheziții periodice ale navelor străine Mercantilismul nu avea o utilitate evidentă, deoarece fără această politică economia ar fi formată de fapt dintr-un număr de piețe locale-regionale și transnaționale, în care granițele statelor ar avea puțină semnificație Cu toate acestea, statele erau încă slabe Cu greu puteau restrânge drepturile de proprietate privată și aveau puține tipuri de putere de infrastructură în domeniul aplicării legii Contrabanda a depășit probabil întotdeauna comerțul oficial, iar ideologiile transnaționale au ocolit cenzura Statele au dezvoltat două sisteme de economie politică mai orientate spre piață - protecționismul național moderat și laissez-faire Până la sfârșitul secolului, printr-o serie de tratate bilaterale, unele tarife au fost reduse, deși mai des acest lucru s-a făcut din motive mai degrabă geopolitice decât economice Astfel, deși economia politică internațională în secolul al XVIII-lea și a cunoscut fluctuații semnificative, expansiunea colonială a fost o chestiune simplă: declinul statelor islamice și al Spaniei a creat un vid de putere; statele mai mari au continuat să le absoarbă pe cele mai mici Trei puteri (Marea Britanie tania, Franța și Spania) au declanșat majoritatea războaielor coloniale; restul s-au specializat în războiul terestru din Europa Și în timp ce războiul era încă "limitat" și desfășurat în moduri "domnești", după cum subliniază Holsti, războiul pentru pământ nu a fost limitat în scopuri, deoarece puterile căutau acum să se distrugă reciproc complet Dorința de agresiune s-a intensificat, iar războaiele au devenit mai dese Numai forțele de descurajare ale alianțelor, costul războaielor și, poate, de asemenea, un sentiment civilizațional vag că pacea este în mod inerent preferabilă războiului, au ținut puterile de războaie mai prelungite (Holsti : - , - ) Care a câștigat? Franța a fost la început cea mai mare, mai populată și mai bogată în ceea ce privește resursele generale Statul francez a mobilizat aceste resurse pentru a crea o armată eficientă și a devenit puterea principală de la sfârșitul secolului al XVII-lea și începutul secolului al XVIII-lea, care nu putea fi controlată decât de alianțe puternice conduse de Olanda și Marea Britanie Apoi Marea Britanie a devenit o amenințare În primul rând, agricultura sa a devenit mai eficientă, iar comerțul maritim a contribuit la dominația navală (marinarii cu experiență puteau practica în marina comercială pe timp de pace) Produsele sale au preluat treptat conducerea în a doua jumătate a secolului, deși agricultura și serviciile încă depășeau ponderea industriei pretutindeni Progresul economic britanic a fost necesar, dar nu suficient pentru a provoca Franța În al doilea rând, Marea Britanie a devenit un stat mai coeziv decât Franța, așa cum s-a discutat în capitolul Teritoriul francez avea două puncte de desfacere - Europa și Atlanticul Prezența acestor "două Frances" a dus la cristalizarea facțiunilor în cadrul statului francez, iar presiunea lor a făcut din Franța atât o putere terestră europeană, cât și o putere maritimă colonială După ascensiunea Marii Britanii, Franța a început să fie ruptă între aceste două sfere de ambiție Nu aveau instituții politice suverane care să reconcilieze cu autoritate direcțiile politice conflictuale Marea Britanie nu era atât de întinsă și avea un "Rege în Parlament" suveran Pe lângă păstrarea Hanovrei (moșia dinastiei sale), regele a abandonat toate pretențiile teritoriale europene în favoarea expansiunii comerciale navale peste Atlantic și a înființării de baze navale la periferia Europei, unde alte puteri pierdeau teren La acea vreme, această strategie a fost numită politica de mare liberă (Brewer ) Armata era mică, iar regimul a acordat mai multă atenție dezvoltării marinei protejând strâmtoarea pentru ca inamicul să nu poată ateriza pe pământ britanic Prestigiul, resursele și puterea marinei britanice au crescut Contradicțiile au apărut în cadrul "clasei-națiune conducătoare", dar au fost rezolvate cu o majoritate parlamentară Acolo s-au format și scopuri geopolitice și mijloace militare În al treilea rând, structura capitalismului britanic a contribuit la aceasta În extinderea comerțului, Marea Britanie a dezvoltat instituții financiare care au canalizat bogăția agricolă și comercială în serviciul marinei prin Banca Angliei, City of London și Trezorerie (așa cum am văzut în capitolul ) Ceea ce Cain și Hopkins ( , ) au numit faza de interes funciar a "capitalismului gentleman" a văzut fuziunea "vechii ordini", a armatei și a cristalizării capitaliste a statului Toate părțile au convenit că impozitele și împrumuturile vor fi folosite pentru a finanța expansiunea navală Creșterea cheltuielilor militare a însemnat că statele cu acces mai mare la bogăția lichidă (comerț) ar putea extrage mai multe resurse militare decât statele a căror bogăție era strâns legată de pământ Acest lucru a oferit Marii Britanii exact același avantaj față de Franța pe care l-a avut anterior Olanda față de Spania Și, deși războiul nu se poate finanța singur, operațiunile navale de succes din întreaga lume au adus Marii Britanii mai multe beneficii comerciale decât războaiele asupra țărilor europene Războaiele secolului al XVIII-lea a epuizat resursele tuturor puterilor, dar în total cheltuielile Marii Britanii au fost mult mai mici decât ale oricărei alte puteri La mijlocul secolului al XVIII-lea strategia vicleană a conducerii țării a făcut posibilă folosirea a trei avantaje pentru a câștiga victorii decisive Guvernul britanic și-a folosit capitalul comercial lichid pentru a subvenționa Aliații de pe continent pentru a apăra Hanovra și a lega resursele Franței în Europa, în timp ce marina britanică a lovit imperiul francez și a blocat porturile franceze, reducând astfel proprietatea comercială lichidă a Franței necesară pentru a-i plăti proprii aliați După cum a remarcat corect Pitt: "Canada va fi cucerită în Silezia", unde au luptat aliații săi prusaci Comorile indiene confiscate după bătălia de la Plassey au permis Marii Britanii să-și plătească datoria națională față de Olanda (Davis : ; Wallerstein : , - , ) Mai mult decât atât, Prusia, care era amenințată cu înfrângerea, și-a găsit brusc calea spre victorie Marea Britanie și Prusia s-au ridicat luptând ca aliați, în timp ce Franța și aliații ei au fost învins Britanicii au răspuns cu o expresie tradițională de recunoștință, denumind puburile din Londra "Regele Prusiei" și "Prițesa Prusiei" Pe tot parcursul secolului al XVIII-lea Marea Britanie a câștigat toate cele trei războaie, în timpul cărora Franța "vechiului ordin" a fost nevoită să lupte pe două fronturi - pe uscat și pe mare; s-a pierdut un singur război, în care Franța și-a întors propriile arme împotriva Marii Britanii prin finanțarea rebelilor americani și irlandezi Marea Britanie și-a întins armata între America și Irlanda, iar flota sa pe întreg globul O flotilă franceză a reușit, fără să întâmpine rezistență, să-și debarce armata, în mâinile căreia generalul Cornwallis a fost învins la Yorktown Cu toate acestea, Războiul de Șapte Ani ( - ) a dat Marii Britanii dominație în America de Nord, Indiile de Vest și India, a deteriorat economia porturilor franceze și a devastat vistieria franceză Pierderea coloniilor americane nu părea a fi un dezastru, deoarece comerțul dintre America și Marea Britanie a continuat Marea Britanie a controlat două dintre cele mai profitabile surse de venit în secolul al XVIII-lea - India și comerțul cu America de Nord O scurtă adnotare a dominației britanice include toți cei cinci determinanți ai puterii Economia britanică a cunoscut o creștere și o modernizare geo-economică legată de expansiunea navală și comercială Aceasta a întărit coeziunea ideologică a elitei de stat și a clasei conducătoare, care, la rândul lor, a sporit eficiența statului în transformarea bogăției și ideologiei în putere navală Diplomații britanici au devenit din ce în ce mai abili în a trimite active comerciale lichide către aliații eficienți din punct de vedere militar de pe al doilea front După cum subliniază Kennedy, puterea geopolitică este legată de alte tipuri de putere Puterea Marii Britanii avea avantaje datorita specificului rivalitatii sale cu Franta Până în , Franța încă domina Europa continentală, dar Marea Britanie și marina ei dominau căile maritime și imperiile în creștere Nu trebuie să exagerăm puterea unuia dintre ei O revoluție începea în industria britanică de bumbac, minerit și oțel Dar puterea lor a fost în cea mai mare parte exprimată la nivel transnațional, mai degrabă decât prin puterea de stat, iar guvernul francez era încă suficient de încrezător (poate în zadar) pentru a semna Tratatul comercial anglo-francez din , care a dus la o reducere a mercantilismului și la scăderea tarifelor între doua tari Niciuna dintre ele nu a fost hegemonie din punct de vedere economic sau al puterii militare Veniturile ulterioare ale ambelor puteri depindeau de aliații lor, dar ei nu au contribuit la hegemonia niciunei dintre ele Francezii își învățaseră lecția diplomatică și s-au concentrat asupra amenințării britanice, menținând în același timp un profil scăzut pe continent (în plus, erau lipsiți de bani) Niciuna dintre cele două puteri nu a putut provoca alte daune pe teritoriul său, deoarece armata britanică nu i-a putut învinge pe franceză, iar armata franceză nu a putut trece strâmtoarea Kennedy descrie o legătură similară în jurul anului după cum urmează: "Asemenea balenei și elefantului, fiecare a fost, fără îndoială, cea mai mare creatură de pe teritoriul său" (Kennedy : ) Marina britanică arăta impresionantă, dar trebuia să acopere o mare întindere oceanică Dificultățile logistice au fost enorme Navele de război erau mici, deplasând până la de tone, iar flotilele constau din mai puțin de de nave Ei au comunicat cu ajutorul semnalelor steagului aflate în vizorul lunetei Escadrilele se puteau regăsi rar în oceanul nesfârșit, ca să nu mai vorbim de ciocnirile decisive de luptă Franța le-a evitat; Marea Britanie le-a căutat, dar le-a găsit rar Marea Britanie s-a ridicat la un nivel egal cu Franța Diplomații europeni din "vechiul ordin" aveau aranjamente normative bune: să mențină un echilibru de putere împotriva unei posibile hegemonii Geopolitica ar putea rămâne neschimbată pentru o vreme, cheltuielile militare în creștere și reducerea cantității de pradă militară disponibilă în lume au împiedicat ulterior militarismul Acest lucru dă hrană pentru raționamentul contrafactual Ce s-ar fi întâmplat dacă nu ar fi avut loc Revoluția Franceză? Dacă nu ar exista războaie ulterioare, ar avea atât de multe caracteristici britanice revoluția industrială, instrumentele capitaliste transnaționale și imperiile globale? Ar exista întrebări despre hegemonia britanică? Nu putem fi siguri de asta Wallerstein ( ), făcând o întorsătură bruscă față de economismul lucrării sale anterioare, a susținut că hegemonia britanică a fost rezultatul a două triumfuri geopolitice, care, în opinia sa, nu pot fi explicate economic Primul triumf pe care tocmai l-am descris; al doilea, care îl implică pe Napoleon, va fi luat în considerare în scurt timp Tind să am o viziune mai puțin optimistă asupra industriei franceze decât Wallerstein și să separ industria de preeminența comercială și navală Geopolitica a ajutat revoluția industrială în Marea Britanie și a împiedicat-o în Franța, dar primatul industriei britanice ar fi apărut oricum, pentru că era rezultatul diferenței dintre economiile lor interne și a unei atitudini mai favorabile față de economia statului britanic Dar fără cucerirea colonială și comercială, britanicii nu ar fi putut obține o asemenea dominație în transportul maritim, comerțul internațional și creditul internațional în secolul al XIX-lea, iar normele britanice ar fi avut mai puțină pondere în economia internațională Poate că ar exista mai multă dezordine, așa cum susțin realiștii, sau poate mai multă reglementare prin transnaționalism și negociere între puteri care împărtășesc o identitate socială comună și norme comune Hegemonia eșuată a lui Bonaparte Brusc, a intervenit Revoluția Franceză După cum am văzut în capitolul , traducerea sa în război și cucerire sa bazat pe surse destul de diferite de diplomația tradițională sau strategiile de putere realiste Pentru prima dată de la războaiele religioase, revoluția a început războaie majore pentru valori, mai degrabă decât pentru profit Revoluția a stabilit și ordinea modernă finală a economiei politice, imperialismul social Amenințările de clasă, laice și naționale ale revoluției la adresa "vechii ordini" au dus la confruntări violente de clasă și la dorința armatei revoluționare franceze de a răsturna "vechea ordine" și diplomația ei Războiul era acum mai puțin limitat, mai puțin profesionist și mai puțin separat de piețele și clasele capitalismului în ascensiune La început, confruntarea a plasat Franța revoluționară și aliații săi "patriotici" în opoziție cu o alianță între Austria și Prusia pro-"ordinea veche" și statele mai mici princiare și episcopale Dar când revoluția a zguduit, ofițerul ei salvator a apărut ca un candidat pentru rolul de hegemon Alte regimuri europene au răspuns ca de obicei, dar cu un realism întărit de interesele de clasă Napoleon Bonaparte a fost un exemplu al celui de-al cincilea meu determinant al puterii - un lider strălucit Domnia sa a fost unică, fără legitimitate monarhică, dar absolută A fost un general remarcabil care a suferit înfrângere doar ca urmare a unui set de circumstanțe dificile, un politician care a fost capabil să instituționalizeze o revoluție, personal câștigând avantajul asupra tuturor rivalilor Calitățile lui Napoleon au fost poate mai importante pentru istoria lumii decât ale oricui altcuiva în perioada istoriei mondiale căreia îi este dedicat acest volum Trebuie să îi analizăm motivele, succesele și greșelile Bonaparte pare să fi pus de fapt ochii pe hegemonia globală încă din ; Mișcarea Marii Britanii către hegemonie a fost, dimpotrivă, doar parțial planificată în mod conștient, parțial și o derivă sub influența circumstanțelor Scopul lui era imperialismul geopolitic Știind că puterea va aduce abundență în Franța, el s-a gândit totuși puțin la asta și nu și-a stabilit obiective specifice pentru profitul economic Poziția lui era clară: "Puterea mea depinde de gloria mea, iar gloria mea depinde de victoriile pe care le-am câștigat Puterea mea va fi zguduită dacă nu o hrănesc cu nouă glorie și noi victorii Cucerirea m-a făcut ceea ce sunt și numai cucerirea îmi va permite să-mi țin locul " Apoi și-a propus să instituționalizeze hegemonia prin drepturile civile franceze, piața comună franceză (sistemul continental) și instituțiile statului după modelul francezilor Integrarea la nivelurile superioare a fost dinastică - generalii și membrii familiei săi erau numiți de conducătorii statelor satelit, deși la nivelurile inferioare a recurs la un amestec de identitate de clasă și națională Puterea economică a lui Bonaparte nu a depășit-o pe cea pe care o avea dinastia Bourbon înainte de revoluție Franța era o țară bogată, iar aceasta era o condiție necesară pentru succesul său, dar resursele franceze erau egale cu cele ale Marii Britanii și semnificativ inferioare în comparație cu cele ale Marii Britanii, Prusiei și Austriei, care erau aliate, chiar dacă nu luați ținând cont de celălalt inamic al său temporar - Rusia Hegemonia continentală a lui Bonaparte s-a bazat în principal pe capacitatea sa remarcabilă de a mobiliza resursele constrângerii concentrate - puterea militară El a sporit superioritatea și impulsul ideologic al armatelor revoluționare în trei moduri, fiecare dintre acestea afectand problema ordinii Bonaparte a folosit idealurile naționale revoluționare ale ofițerilor cetățeni din Franța și din "republicile surori" satelit, oferindu-le carieră, autonomie și inițiativă După aproximativ , soldații săi de rang și file erau atât recruți, cât și mercenari, ca soldații altor armate, dar se distingeau printr-un spirit de luptă special bazat pe o reverență evidentă față de împăratul lor Dar ofi Clericii, profesioniști care au aderat la valorile moderne și cărora li sa garantat avansarea în carieră pe baza meritelor lor, au rămas mai implicați politic decât ofițerii din majoritatea celorlalte armate, în special din cele din Europa Centrală, unde mulți s-au întrebat dacă regimurile lor nereformate sunt suficient de moderne pentru a supraviețui Bonaparte a pus puterea ideologică în slujba puterii militare, ridicând "moralitatea imanentă" a cetățenilor-soldați, în special în rândul ofițerilor juniori și al subofițerilor Acest lucru a provocat o înstrăinare și mai mare a dușmanilor săi, care au aderat la "vechea ordine" Nu doar un dușman realist extern, el părea acum a fi instigatorul unei revolte de clasă și națională în statele lor Acest război a implicat ideologia și spectrul unei noi ordini sociale Bonaparte a mobilizat în scopuri militare puterea economică dobândită în urma revoluției agrare din Europa, legând-o de moralul ofițerilor Pe fig din volumul I arată că populaţia Europei de Nord-Vest şi de Est pentru secolul al XVIII-lea a crescut cu aproape %, datorită în mare parte unei creșteri similare a ratelor de recoltare a culturilor, așa cum se arată în Tabelul din același volum Pe măsură ce densitatea populației și surplusurile de hrană au crescut, la fel a crescut principala constrângere logistică din istoria războiului, dificultatea de a transporta proviziile de hrană peste de mile Armatele mari erau încă libere să se deplaseze doar în timpul sezonului propice campaniilor, de la sfârșitul primăverii până la mijlocul toamnei Dar în această perioadă hrana pentru oameni și furajele pentru cai se puteau găsi în toată Europa Bonaparte a folosit acest lucru în tactica sa divizionară Armatele secolului al XVIII-lea s-a îndreptat către o structură divizională mai relaxată, dar a mers mult mai departe și s-a bazat pe războiul mobil pentru a menține inițiativa tactică El a împrăștiat armatele autonome, unindu-le numai prin direcții generale, apoi împărțindu-le în corpuri și divizii cu autonomie similară, întinzându-le de-a lungul unui front larg și lansându-le pe mai multe linii de comunicare Ofițerii trebuiau să acționeze din proprie inițiativă, trăind în afara zonei rurale, ignorând cetățile cărora li se permitea să se apere până la epuizarea proviziilor locale de hrană Conform calculelor sale, un corp de - de mii de oameni ar putea fi lăsat singur pe o perioadă nedeterminată o perioadă dacă a evitat bătăliile și maximum o zi dacă a fost atacat de forțele inamice superioare Toate acestea au crescut foarte mult dimensiunea armatelor și a economiilor mobilizate Acest război a provocat mai multă dezordine economică, deși avea potențialul de a stabili o nouă ordine economică mai bine decât au făcut-o războaiele din secolul al XVIII-lea Apoi a combinat moralul ofițerilor, surplusurile agricole, tactica divizionară și mobilitatea într-o singură strategie caracteristică pentru campaniile militare Mai multe corpuri de armată puteau fi trimise separat pe un front larg pentru a încercui inamicul și a impune o luptă, amenințăndu-i capitala și curtea (capitalele la vremea aceea creșteau atât de mult încât nu se puteau ascunde sub protecția cetăților) Când inamicul se pregătea să dea luptă, Napoleon și-a concentrat rapid armata într-o zonă a locației inamicului pentru a-l depăși numeric acolo, a străbate linia de apărare și a-l pune pe fugă După ce a câștigat, armata franceză a fost aprovizionată de inamicul învins În Europa de Vest și Centrală acest lucru a funcționat, în special împotriva armatelor aliate slab coordonate Francezii au atacat înainte ca aliații să își poată uni forțele Oriunde s-a retras inamicul, armata franceză a găsit provizii pentru a-l urmări Când un conducător își pierde capitalul sau era expulzat din pământurile sale, el a început să dea în judecată pentru pace (pentru logistică, vezi van Creveld : " ; pentru tactică, vezi Chandler : - ; Strachan : ) - Aceasta s-a întâmplat cu puteri mai mici și cu cele două mari puteri central-europene, Austria și Prusia Până și imensa armată rusă a fost învinsă, forțându-l pe țar să ceară negocieri Bonaparte a câștigat avantajul asupra țărilor cu putere economică mai mare și armate mai puternice datorită concentrării și mobilității superioare a puterii sale militare Mobilizarea pe care a întreprins-o a tuturor surselor de putere socială a însemnat că acum era mai ușor să invadeze și să învingă teritoriile statelor, apoi să le integreze și să le restructureze pe linii imperiale, decât în timpul războaielor din secolul al XVIII-lea Pe uscat, Napoleon și-a dictat ordinul imperial Dar pe mare, pretențiile lui au fost sortite eșecului După , marina franceză a stagnat pentru că nu a putut apăra revoluția Deși Napoleon a restructurat marina, nu avea experiență navală A lui revendicările din Orientul Mijlociu și Marea Baltică au fost scufundate de navele lui Nelson în luptele de la Nil și Copenhaga Apoi a decis, ca și mai târziu Hitler, că cea mai ușoară cale de a cuceri Imperiul Britanic ar fi să invadeze Marea Britanie Acolo, peste canal, armata britanică nu putea concura cu Grande Artee a lui Napoleon (Glover ) Dar marina britanică a dominat strâmtoarea și a trebuit să fie atacată sau ademenită din apele teritoriale Flotilele aliate ale Franței, Olandei și Spaniei au depășit flota britanică, dar nu i-au fost egale în ceea ce privește navigația și experiența de luptă, iar lașitatea amiralilor a indicat că au simțit același lucru În cele din urmă, ca urmare a amenințărilor lui Napoleon, principalele flote de luptă franceze și spaniole s-au îndreptat spre Capul Trafalgar Ca în orice bătălie, la Trafalgar a existat un element de șansă și bătălia s-ar fi putut termina altfel, dar rezultatul ei li s-a părut foarte probabil participanților săi, așa cum este și nouă astăzi Era aproape o concluzie dinainte de îndată ce flota britanică mai manevrabilă a adoptat tacticile îndrăznețe ale lui Nelson și s-a îndreptat direct către formarea navelor franceze și spaniole Șase ore mai târziu, mai mult de jumătate dintre navele franceze și spaniole au fost distruse sau capturate, aliații au suferit pierderi uriașe (vezi Keegan pentru o descriere vie a evenimentelor) imperiul dominației a fost exclus Aerul mării era încă aer de libertate în "cușca" mai îngustă a civilizației cu mulți actori ai puterii Puterea maritimă britanică a prevalat Blocada economică britanică putea fi acum impusă cu prețul comandării mării, iar contrabandiştii au subminat Sistemul Continental Rusia a abandonat-o în , indicând că țarul a simțit în ce direcție bate vântul Comerțul internațional francez a fost distrus (acest proces a început în , când britanicii au luat Santa Domingo, un important port francez de pe continentul american) Marea Britanie a instituit o blocada asupra Amsterdamului, principalul rival financiar al City of London Exporturile Marii Britanii s-au dublat până în Unele industrii franceze au prosperat sub protecționism, dar tehnologia a rămas în urmă cu cea a Marii Britanii, iar accesul Franței la piețele globale și la credite a fost redus Majoritatea posesiunilor franceze din Oceanele Caraibe, Indian și Pacific au fost distruse Hegemonia navală și comercială britanică a fost asigurată și producția britanică a fost forțată să iasă dispus să progreseze Victoriile britanice în armament au întărit legătura dintre pozițiile de conducere în producție și dominația comercială, asigurând o semi-hegemonie comună După blocada Mării Mediterane, Baltice și Atlanticului, Napoleon și-a putut fie să-și încerce din nou norocul pe mare, fie să încerce să stabilească hegemonie în Europa continentală L-a ales pe cel din urmă (din nou, ca Hitler) După , doar Spania și Rusia, cele două țări mai mari și mai înapoiate, au rămas necucerite Spania a prezentat dificultăți deosebite, deoarece forțele navale britanice puteau aduce și debarca trupe acolo pentru a sprijini revoltele Bonaparte a cucerit Spania punându-l pe fratele său Iosif pe tronul Spaniei Dar Joseph a încercat să facă față rebelilor populari, sprijiniți de armata lui Wellington și aprovizionați din mare În timp ce formațiunile de gherilă și Wellington, care au adoptat tactica de evaziune, au deturnat * de mii de soldați francezi, Bonaparte a invadat Rusia Aceasta a fost o greșeală critică, prima dintre cele trei greșeli uimitor de similare făcute de aspiranții la dominația imperială în Europa Centrală în următorii de ani Decizia lui Bonaparte de a lupta simultan în Est și Vest a amintit de decizii similare ale înaltului comandament german în și ale lui Hitler în Aroganța născută dintr-o serie de succese rapide le-a dictat strategia comună, care a constat în obținerea unei victorii rapide, decisive asupra unui inamic pe care îl subestimaseră și, ca urmare, s-au confruntat cu un inamic mai ferm Dar o victorie rapidă nu trebuia să fie Într-un război de uzură, batalioane mari ar fi câștigat probabil, susține Kennedy În , înalta comandă germană a subestimat adversarii occidentali prin denaturarea puterii armatei franceze și a hotărârii diplomaților britanici În și motivul eșecului a fost o înțelegere greșită a regimului rus, care era izbitor de diferit de toate celelalte și cu care invadatorii au avut de-a face înainte Rusia era o țară înapoiată Aristocrația rusă și personalul militar din clasele superioare nu erau divizate de politica de modernizare și își controlau complet țăranii În iunie , Napoleon a trecut granița cu Rusia cu o armată de de oameni, jumătate francezi și jumătate aliați, lăsând alți de oameni să acopere flancurile și spatele Era cea mai mare armată la acea vreme din vestul și, posibil, din istoria lumii (mă îndoiesc că "milionul" chinez ar misiunile ar putea mobiliza atât de mulți oameni într-o campanie) Au purtat cu ei o cantitate suficientă de provizii (deși nu suficientă furaj) timp de de zile - erau provizii pentru de zile pe căruțe și șlepuri, oamenii purtau cu ei provizii timp de patru zile, trăind din pământurile din jur Generalii ruși nu au fost de acord cu privire la tactică, dar (probabil fără intenție) acest lucru a dus la copierea tacticii lui Wellington în Spania și la evitarea ciocnirilor Liniile lungi de comunicare, dificultățile logistice și agresiunea rusă au dus la o scădere a armatei active de câmp a lui Napoleon I-au rămas de mii de oameni pentru de zile când a ajuns la Moscova Cedând presiunii curții, Kutuzov și-a concentrat trupele pe câmpul de lângă satul Borodino Ca de obicei, ofițerii și soldații ruși nu au fugit, ci au ținut ferm și au murit, provocând pierderi grele armatei franceze Kutuzov, șocat de pierderile îngrozitoare, s-a retras în cele din urmă Armata franceză a cucerit o altă capitală Dar regimul rus, spre surprinderea lui Bonaparte, nu a cedat; Kutuzov și-a împrăștiat trupele și a mărșăluit spre est la începutul iernii Avantajele economice, geo-economice și politice ale Rusiei - dimensiunea, iernile și înapoierea ei economică și politică - capătă acum o importanță mult mai mare Ca și în , regimul rus era autocratic, mai puțin încorporat în societatea civilă decât oricare dintre regimurile europene Își putea permite să părăsească pământul, să ardă casele și orașele supușilor și să ruineze recoltele țărănești mult mai ușor decât alți adversari ai lui Bonaparte Țarul și curtea sa, spre deosebire de verii lor din Berlin și Viena, nu s-au gândit serios să înceapă negocierile Pentru prima dată Napoleon nu a putut urmări inamicul Nu a putut rămâne iarna la Moscova, arsă de armata rusă În octombrie, el a dat armatei sale de câmp de de oameni ordin să se retragă Pe măsură ce evenimentele s-au desfășurat, retragerea a epuizat ultimul din Marea Armată S-a confruntat cu o lipsă de provizii și nu a putut trăi din pământurile din jur "Generalul Zima" rus a folosit două tactici La începutul și la sfârșitul iernii, ploile și dezghețurile au creat noroi, care a imobilizat tunurile, mijloacele de transport și vagoane, privând armata de echipamente și hrană În mijlocul iernii, zăpada și gheața au înghețat până la moarte Ambele tactici au distrus armata franceză "Generalul Zima" a fost ajutat de detașamente dispersate ale armatei ruse, evitând bătălii și devastând mediul rural (și fermele țărănești) de-a lungul traseului armatei În timp ce Napoleon și personalul său și-au părăsit oamenii, oamenii au lăsat în urmă piesele voluminoase de artilerie și transportul porturi, cei puternici i-au abandonat pe cei slabi pe parcurs, cavalerii si-au mancat caii, Marea Armata s-a transformat treptat intr-o turba dezorganizata imprastiata Mareșalul Ney i-a scris soției sale, exprimându-și angoasa înfiorătoare a ariergarda pe care a comandat-o: "Este o gloată fără scop, înfometată, bolnavă Generalul Foamete și Generalul Winter au învins Marea Armată" (Markham : -) ) Literal, o zecime dintre ei a rămas: mai puțin de de mii de oameni abia au ajuns în Germania, a fost cea mai zdrobitoare înfrângere a Marii Armate din anul de la Nașterea lui Hristos, când legiunile lui Publius Quintilius Varus au pierit în pădurile germane Odată cu înfrângerea din campania rusă s-a pierdut și șansa de hegemonie Monarhii, temându-se de proprii lor patrioți la fel de mult ca și Napoleon, au vrut să readucă echilibrul "vechii ordini" chiar și sub Bonaparte Au oferit condiții, dar Napoleon nu a vrut să accepte pierderea imperiului său Strângea noi armate, dar acum oponenții lui îl luau de la el După cum am văzut în capitolul , au fost nevoiți să recurgă la mobilizarea patriotică Avantajele unice ale lui Napoleon dispareau Austria și Prusia au fost întărite în încrederea lor, privind victoriile armatelor ruse și britanice și ajutorul britanic care a venit în jurul Franței din est și sud Toate cele patru țări plus Suedia și-au unit forțele împotriva lui Napoleon Din până în , alianța puterilor a restaurat civilizația europeană cu o multitudine de actori de putere Aliații au acționat concertat de la bătălia de la Leipzig ("Bătălia Națiunilor") până la Waterloo, unde armata lui Wellington a rezistat asaltului francezilor până la sosirea prusacilor Apoi aliații "vechii ordini" au instituționalizat echilibrul internațional în sălile diplomatice de la Versailles Să vorbim din nou contrafactual Privind retrospectiv, vedem că abilitățile de conducere ale lui Bonaparte l-au eșuat A ales o diplomație greșită Ar fi trebuit să se miște mai încet, concentrându-se mai întâi fie pe frontul spaniol-portughez, fie pe frontul rus, reconciliat temporar cu al doilea inamic Apoi ar putea înfrunta al doilea adversar Armata sa principală ar putea forța Wellington să se retragă; o marina reconstruită și-ar putea apăra coasta Poate că nu ar fi cucerit niciodată Marea Britanie sau Rusia, dar capacitatea sa de a câștiga bătălii pe uscat și de a ocupa Rusia europeană ar fi stârnit frica britanicilor și ar fi făcut din țarul rus clientul său, ceea ce ar fi putut marca o perioadă de hegemonia continentală a Franței împotriva hegemoniei navale britanice Ar fi o confruntare două superputeri, asemănătoare cu cea observată în ultimii ani ai secolului XX Relațiile dintre Marea Britanie și Franța ar putea lua forma unui război rece pentru o perioadă Altfel, blocadele ar fi continuat; Franța ar trebui să construiască o flotă solidă, altfel Marea Britanie ar trebui să-și sporească pretențiile continentale Rivalii ar căuta să dobândească țări satelit, să trimită forțe expediționare și să stabilească blocaje împotriva Sistemului Continental Transnaționalismul ar fi slăbit de interferența internă și geopolitică a acestor două state Dezvoltarea industrială ar fi deviată de la traiectoria ei predominant transnațională Poate că hegemonia continentală franceză ar fi fost de scurtă durată Marile țări reprimate - Austria, Prusia și Rusia - s-ar fi putut revolta cu sprijinul Marii Britanii, la fel cum făcuseră primele două cu sprijinul Marii Britanii și Rusiei Nu putem fi siguri de rezultate ipotetice Un lucru este clar: strategia diplomatică și militară a celor care pretind hegemonie într-un sistem predominant multistatal trebuie să fie practic fără cusur Strategia lui Bonaparte nu a fost așa În Evul Mediu, papalitatea a excomunicat conducători prea puternici, iar acest lucru a servit drept semnal diplomatic pentru a ataca alte puteri Acum, diplomația seculară britanică și rusă a dat același semnal în , când Bonaparte a făcut greșeala sa fatală Puterea geopolitică include diplomația, precum și mobilizarea resurselor economice ca putere militară După cum a observat Pareto, calitățile unei vulpi și ale unui leu sunt rareori combinate într-o singură persoană sau într-o mare putere Napoleon s-a ridicat în detrimentul militarismului "leului"; disprețuia "vulpile" diplomatice Hegemonia a fost strategia "leului" francez, dar a fost învins de "vulpile" anglo-ruse Viclenia diplomatică a fost o piatră de temelie a relațiilor de putere în Occident Înfrângerea lui Napoleon nu s-a datorat puterii economice Ca și în cazul Germaniei secolului XX, circumstanțele economice au funcționat împotriva lui numai după ce a dobândit atât de mulți dușmani uniți de alianță Într-un război de uzură, economia oricărei puteri unice, indiferent de eficiența militară a forțelor sale militare, ar fi tensionată de competiția multi-putere Dar, din păcate, Bonaparte, ca și Kaiserul și Hitler, a transformat el însuși blitzkrieg-ul într-un război de uzură El a luptat pentru hegemonie în același mod ca trei conducători germani: împăratul medieval Henric al IV-lea, Kaiser Wilhelm și Hitler Pot fi, conform celebrei remarci a lui Wellington despre propriile sale victorii, fiecare dintre ele "atârnate de un fir", dar asemănarea geografică a acestor evenimente este izbitoare O putere situată în centrul Europei, înconjurată pe ambele flancuri de principalii săi rivali, mobilizează resurse economice importante, realizând o putere militară neobișnuit de eficientă, dar aceasta provoacă o alianță diplomatică între rivali capabili să atace de pe două fronturi Pe două fronturi, Aliaților le este greu să coordoneze tactica; ţinând cont de logistica începutului secolului al XIX-lea nici măcar nu puteau transfera trupe și provizii de pe un front pe altul la timp pentru a face față pericolului, care a devenit posibil de la începutul Primului Război Mondial Dar ei își pot arunca resursele în față pentru a înfometa inamicul și pentru a-l împiedica să-și schimbe dislocarea din cauza comunicațiilor interne Dacă în general au resurse economice și militare mult mai importante, un astfel de război de uzură îi câștigă de obicei Toate abilitățile excepționale ale lui Bonaparte sau ale lui Hitler, toată puterea de luptă a armatei franceze sau germane, sunt irosite din cauza acestui neajuns critic diplomatic - transformat militar Toți, cu excepția lui Henric al IV-lea, au exacerbat acest dezavantaj, hotărând să lovească est și vest în același timp Numai Henric era o "vulpe", a capitulat, pur și simplu îngenunchind în fața Papei Restul au luptat ca "leii" și au pierdut totul Această înfrângere aproape de victorie în căutarea hegemoniei s-a datorat relațiilor de putere ideologice, economice, militare, politice și diplomatice, completate de conducerea unui geniu notoriu fără margini Greșeala sa critică a fost să predea adversarului său premiul hegemoniei de frontieră După cum a glumit generalul prusac Gneisenau: Marea Britanie nu datorează nimănui la fel de mult ca acest bandit Căci, ca urmare a evenimentelor la care el a fost cauza, măreția, prosperitatea și bunăstarea Angliei s-au ridicat la cer Ea este stăpâna mării și nici în aceste posesiuni, nici în comerțul mondial nu are un singur rival serios [Kennedy : ] EPOCA "CONCERTULUI MARI PUTERI" ȘI ECHILIBRUL PUTERILOR, - Perioada de la la nu poate fi numită în sensul cel mai deplin "epocă a păcii" Holsti ( : C ) subliniază că probabilitatea războaiele din sistemul internațional din până în a fost cu doar % mai puțin decât în secolul precedent Cu toate acestea, pacea a predominat în centrul Europei (spre deosebire de periferia ei) Marile puteri au învățat să aibă grijă între ele Deși războaiele au fost purtate în centrul Europei între și , acestea au fost scurte, ascuțite și decisive Între timp, tensiunile internaționale creșteau, culminând cu conflagrația războiului care a izbucnit în Aceste diferențe fac secolul al XIX-lea un moment interesant pentru a explora cauzele păcii și ordinii internaționale Mulți autori atribuie pacea și ordinea din centrul Europei după ascensiunii capitalismului industrial transnațional sub hegemonia britanică, iar tensiunea de după pierderii hegemoniei britanice Dar acest lucru este prea economic și prea fixat pe Marea Britanie În secolul lumea era efectiv dependentă de trei rețele de putere împletite: "Concertul puterilor" negociat diplomatic, întărit de solidaritatea normativă a "vechii ordini" restaurate, semi-hegemonia specializată a Imperiului Britanic și transnaționalismul capitalist difuz Tensiunea care a apărut după a fost cauzată de declinul interdependent al tuturor trei Pentru majoritatea liberalilor, o perioadă de relativă pace a inaugurat o nouă ordine mondială - de unde pacifismul transnațional al teoriei sociale din secolul al XIX-lea, discutat în capitolul Privind înapoi la evenimentele din și , un asemenea optimism nepăsător pare deplasat Dar cât de justificat era la vremea lui? Nu s-a răspândit pacifismul transnațional în aproape tot Occidentul în mijlocul erei victoriane? După cum vom vedea în capitolul , oamenii de stat ai vremii erau în mare parte din clasa "vechiului ordin" Identitatea lor socială comună a întărit echilibrul realismului de putere Ei au construit un sistem elaborat de alianțe pentru a preveni orice reapariție a confluenței alarmante a războiului devastator, apariția unei clase revoluționare și mobilizarea națională Franța a schimbat atitudinea oamenilor de stat față de război, economia politică internațională și relațiile de clasă Între aceste trei fenomene s-a stabilit o legătură distructivă, care nu a existat în secolul al XVIII-lea Războiul a provocat o catastrofă socială Oamenii de stat erau hotărâți să stabilizeze Europa și chiar, într-o oarecare măsură, teritorii ionale și aplică politici represive relațiilor de clasă, dar apoi permit piețelor să conducă economia cu o doză de protecționism pragmatic Rusia și-a limitat expansiunea în afara Europei la acele teritorii care se aflau în cea mai mare parte în propria sa sferă de influență Prusia și Austria și-au continuat expansiunea voalată în țări mult mai mici decât marile puteri Solidaritatea normativă a puterilor europene s-a intensificat, înrădăcinată în interese comune de clasă și geopolitice Acest echilibru politic era astfel atât geopolitic între puteri, cât și fixat de clasă între "vechile ordine", burghezie și mica burghezie Eforturile puterilor europene au fost încununate cu un succes uimitor În centrul Europei, armonia și echilibrul politic dintre Marea Britanie, Rusia, Austria și Prusia au marcat de ani de pace și stabilitate internă A fost un suflu de constituționalism, dar capetele încoronate au rămas pe umeri și majoritatea au rămas în puterea lor, iar bisericile au rămas în suflete Extraordinar de conștient, politicile regimului de consimțământ au oferit Europei stabilitate de clasă în ciuda destabilizarii capitaliste și industriale și pace internațională în ciuda ascensiunii și căderii puterilor Franța era înconjurată de state a căror suveranitate era garantată de marile puteri - Olanda, Sardinia-Piemont, Spania, unde dinastia Bourbon a fost restaurată, iar pământurile Rinului date Prusiei Revoluția, care a venit de jos și din afară, a fost înlocuită de represiune, cuplată cu reforme moderate de sus Până la jumătatea secolului, revoluțiile eșuate fuseseră zdrobite și o Franță supusă a fost admisă la acord Problema ierarhizării puterilor incluse în acord este ambiguă, dar niciuna dintre ele nu a atins hegemonia geopolitică Nu există nicio îndoială despre cine a deținut puterea în timpul evenimentelor din : de mii de soldați ruși au mărșăluit prin Paris cu țarul lor (încă Această judecată nu este împărtășită de mulți oameni de știință în relații internaționale care au ambiții mai serioase pentru ordinea internațională și se așteaptă la rezultate mai ideale de la diplomație decât poate oferi ea Morgenthau ( : - ) a fost deosebit de frustrat de acord, dar s-a concentrat mai mult asupra Marii Britanii și Rusiei, care nu erau prea limitate de acesta, decât asupra liberalilor din sudul și centrul Europei, care erau limitați Holsti ( : - ) în datele sale acordă mai mult spațiu idealurilor tinerești ale lui Alexandru I: puterile nu s-au luptat între ele, ci au reglementat în comun situația din acele regiuni în care instabilitatea amenința să devină război peste o mie au fost mobilizate în altă parte), în timp ce armata lui Wellington era în apropiere și navele de război britanice încercuiau coasta Franței Dar armata rusă s-a întors acasă, țarul Alexandru I s-a cufundat în visele sale, iar puterea militară a Rusiei a început să scadă până la mijlocul secolului Principalele figuri din negocierile de la Versailles au fost reprezentanții a două puteri care au preferat să mențină status quo-ul, ministrul de externe austriac prințul Metternich și ministrul de externe britanic Castlereagh Dominația lui Metternich pe continent a durat două decenii Austria a fost epuizată de tulburările interne, iar soluționarea situației din Europa Centrală a beneficiat Prusiei mai mult decât Austriei Cu toate acestea, deja în , Prusia a ales să se retragă și să-și demobilizeze armata pentru a nu risca războiul cu Austria în timpul incidentului cunoscut sub numele de "umilirea Olmütz" Puterile continentale erau aproximativ egale Statele Unite, deși puterea lor era în continuă creștere, doar ocazional interveneau în acord dacă era în interesul lor îndepărtat Poziția liberă de lider nu a fost ocupată de Marea Britanie, care s-a îndepărtat de majoritatea afacerilor de pe continent Ministrul de Externe Canning (succesorul lui Castlereagh) s-a retras din Acord pentru că credea că acesta va fi dominat de Rusia Marea Britanie nu a avut niciodată hegemonie în Europa, în sensul că Bonaparte a căutat-o și pe care Statele Unite au obținut-o mai târziu Este incorect să argumentăm, așa cum face Arrighi ( ), că acordul "a fost inițial în primul rând un instrument al suveranității britanice în Europa continentală" Marea Britanie încă a calculat costul intervenției sale în afacerile continentale și s-a mulțumit cu prezența sa marină mai ieftină în Marea Mediterană și cu dominația navală generală Într-adevăr, puterile continentale erau în dificultate economică, datorate deținătorilor de datorii britanici Canning spera să șantajeze puterile în detrimentul puterii financiare a Marii Britanii Dar a abandonat ideea, temându-se că nu va deranja echilibrul politic Puterea britanică nu avea astfel de restricții nicăieri altundeva Marea Britanie nu mai avea rivali în colonii sau pe mare Imperiile francez, spaniol, portughez și olandez au fost mult reduse Imperiul Britanic cunoștea acum o creștere masivă (Shaw : ) La granițele sale exterioare, în estul Mediteranei, în Orientul Îndepărtat și la granița de nord-vest a Indiei, principalul rival Rusia părea să fie un semn al cât de globală era sfera Marii Britanii Marea Britanie a atins o hegemonie navală și comercială de specialitate intercontinentală și colonială Ea a avut multe de mulțumit lui Bonaparte "acelui taiat" Cu toate acestea, Regatul Unit a stabilit în cooperare ordinea geopolitică prin împărțirea puterii prin negocieri cu Concertul dinastiilor europene egale Consimțământul a continuat să existe nu doar ca măsură generală de menținere a status quo-ului, ci și ca o serie de acorduri detaliate și operațiuni comune Congresul de la Viena din a fost urmat de Congresul de la Aachen în Ca parte a Sfintei Alianțe, Rusia Ortodoxă, Austria Catolică și Prusia protestantă și-au declarat dreptul de a lupta împotriva mișcărilor liberale, laice sau naționaliste în țară sau în străinătate "în conform Sfintei Scripturi" Conducătorii ereditari nu au pus în practică idealurile înalte ale unirii (au fost proclamate doar pentru a-l potoli pe rege), ci motivele sale reacţionare Decretele Carlsbad de la Metternich, introduse în și interzicând mișcările liberale, au fost impuse tuturor statelor germane Congresele au autorizat forțele armate austriece să înlăture revoltele de la Napoli în și din Piemont în , iar trupele combinate franco-spaniole ale dinastiei Bourbon au primit permisiunea de a închide revolta din din Spania În , Marea Britanie a demonstrat limitele europene de consimțământ declarând că flota sa va intercepta orice expediție franco-spaniolă trimisă pentru a înăbuși rebeliunile în coloniile spaniole din Lumea Nouă Atlanticul era britanic Puterile au făcut față celor trei factori principali de instabilitate regională și, ulterior, națională De multe ori nu erau de acord, dar știau că astfel de diferențe îi puteau duce la războiul pe care doreau să-l evite Guvernele Benelux nu aveau legitimitate, statele mici au supraviețuit dincolo de granițele Germaniei și Italiei printre state mai mari și mai agresive, iar declinul stăpânirii otomane a continuat în Balcani În anii și puterile au reţinut în comun ambiţiile franceze în Benelux Prusia și Austria s-au ascuns în Europa Centrală Marea Britanie, Franța și Rusia au susținut lupta Greciei pentru independență împotriva Turciei, începută în cu medierea Prusiei Dar acum există crăpături între ei Acordul și-a pierdut din eficacitatea anterioară, transformându-se într-un echilibru politic de tip realist Interesele Austriei și Rusiei în Balcani au fost divergente, iar Marea Britanie și Franța liberale (după răsturnarea Bourbonilor în ) erau adesea în contradicție cu cele trei monarhii recționare Dar ei erau încă în măsură să dirijeze formarea statului belgian, garantându-i "neutralitatea perpetuă" în (cum făcuseră în pentru Elveția) și stabilind în cele din urmă granițele Beneluxului în Cei trei monarhi adesea s-au ciocnit, dar au continuat să lucreze împreună În au zdrobit revoltele din Polonia și au convenit asupra anexării orașului liber Cracovia de către Austria Austria a chemat trupele ruse în Ungaria pentru a ajuta la înăbușirea revoluției din - ultima încercare de revoluție în Europa secolului al XIX-lea, cu excepția Comunei din Paris Chiar și în , alte puteri, printr-o simplă declarație diplomatică, au obligat Rusia să returneze teritoriile Imperiului Otoman pe care tocmai le cucerise Unele dintre ele au fost declarate state independente, altele au fost date Austriei pentru a menține echilibrul politic în Balcani Toate aceste acorduri aveau două scopuri: să împiedice o singură putere să câștige hegemonie în orice regiune a Europei și să mențină ordinea Ordinea însemna reglementarea disputelor internaționale și interne, pentru monarhii reacționari, suprimarea reformelor, pentru puterile liberale, evitarea revoluției în detrimentul permiterii autodeterminarii burgheze și naționale Eforturile diplomatice au fost îndreptate în mod deliberat într-o direcție direct opusă teoriei stabilității hegemonice: păstrarea păcii și ordinii, inclusiv a ordinii claselor reacționale și a pieței, prin evitarea hegemoniei De altfel, diplomații au fost nevoiți să lucreze neobosit pe tot parcursul secolului al XIX-lea, în special pentru a face față unei noi probleme, ale cărei consecințe puteau fi devastatoare: ascensiunea națiunii, care contrazicea existența multor state existente Holsti ( : - ) estimează că mai mult de jumătate din războaiele din până în , comparativ cu doar % din ultimii de ani, au implicat formarea de noi state Astfel de probleme au depășit cu mult motivele de extindere a teritoriului sau motivele comerciale care au stat la baza războaielor din secolul al XVIII-lea În Benelux, în Balcani și în Italia, adaptarea statului și a națiunii una la alta a provocat o confruntare armată aproape permanentă Faptul că acest lucru nu a dus la războaie majore între marile puteri poate fi considerat principala lor realizare a tratatului Într-adevăr, diplomația acordului a fost zguduită doar când una dintre puteri, Rusia, a văzut în sfârșit posibilitățile de a folosi tabelul Procentul comerțului internațional în produsul intern brut al Marii Britanii, Franței, Germaniei și Statelor Unite în perioada - Marea Britanie Franța Germania SUA ( ) IO Fără date Fără date ( ) > fără date oz) * ( ) ° * (H) Yu ( ) Zb ( ) Note, i Kuznets nu furnizează date pentru toate țările pentru același an Cifrele mele sunt fie pentru anul indicat, fie pentru anii următori, fie pentru perioada totală, cu ajustări după cum este necesar pentru a ține seama de tendințele ascunse În consecință, cifrele sunt aproximative (la fel ca toate conturile naționale) Valorile din parantezele din Marea Britanie se referă la servicii; valorile dintre paranteze pentru SUA sunt pentru majoritatea serviciilor Datele pentru Franța sunt calculate pe baza produsului național net În consecință, am ajustat ușor în jos procentele indicate în sursă (cu %) Sursa: Kuznets : tabele atasate, i i, , , i u , preturi curente sentimentele naționaliste estice, în timp ce a doua, Prusia, și-a transformat ambițiile din Europa Centrală în cele naționale, iar aceste două puteri au destabilizat-o pe a treia, Austria multinațională Ordinea și hegemonia regională și națională au fost invers legate de geopolitică de-a lungul secolului al XIX-lea În plus, statele și-au schimbat economia politică internațională către opțiuni mai pașnice, orientate spre piață După cum tocmai s-a demonstrat, războiul dintre marile puteri era pur și simplu prea periculos pentru "vechea ordine" Nativii din Lumea a treia puteau fi terorizați și colonizați, dar puterile s-au mișcat cu prudență și au făcut pace cu puterile terțe dacă se întâmplă să se întâlnească între ele în afacerile coloniale Conceptele teritoriale de interes nu au dispărut, ci au fost stabilizate prin negocieri comune Din până în a avut loc un boom în încheierea de acorduri comerciale: Marea Britanie a încheiat acorduri comerciale cu Argentina, Danemarca, Franța (două), Olanda, Norvegia (două), Spania (două), Suedia (două), Uniunea State (trei) și Venezuela În timpul acestui boom, au fost stabiliți condițiile comerțului internațional sau Marea Britanie, pentru că de atunci, în afară de Venezuela și China, nu a încheiat niciun alt acord comercial până în (British Foreign Office, ) Negocierile nu au fost pur comerciale; de ambele părți, interesele geopolitice aliate erau împletite cu cele comerciale CAPITALISM TRANSNAȚIONAL, - Convenția și echilibrul politic au primit, de asemenea, un sprijin transnațional mai difuz din partea capitalismului industrial Războaiele napoleoniene au redus volumul comerțului internațional, iar până în nivelul producției din Europa a crescut mai repede decât volumul comerțului internațional În această etapă, prima etapă a revoluției industriale, indicele de naturalizare a economiilor a crescut efectiv Apoi, așa cum se arată în tabel , , ponderea comerțului internațional în produsul național a crescut, mai ales în a doua jumătate a sec Creșterea acestui indicator sa oprit în anii Ponderea Regatului Unit în comerțul internațional a crescut de la un sfert la jumătate din produsul său național brut Importurile au crescut mai rapid și mai constant decât exporturile, atingând vârful în anii , echilibrat de reexporturi și venituri din investiții străine Deși nu avem date sigure pentru alte țări, comerțul internațional total a crescut probabil mult mai repede decât producția mondială până în jurul anului , după care s-a stabilizat Potrivit lui Kuznets, cifra de afaceri a comerțului exterior a crescut de la doar % din producția mondială în la % până în , iar cea mai mare parte a creșterii a fost asigurată de statele europene Statele Unite au fost o excepție: nu au cunoscut o creștere proporțională a comerțului exterior, continuând totodată să-și exploreze propriul continent Pe măsură ce comerțul s-a extins, a devenit mai puțin bilateral, a necesitat mai puține contracte și a creat mai multe interdependențe transnaționale Comerțul dintre cele două puteri era din ce în ce mai dezechilibrat, astfel că valutele și creditul au devenit cele mai importante mijloace de plată Monedele au devenit liber convertibile după adoptarea etalonului aur, care a început în Marea Britanie în , a continuat în Germania în și s-a încheiat în Rusia în Cu lira sterlină ca monedă de rezervă, stabilitatea monetară Zb Acest lucru a persistat până la primul război mondial Toate țările cu cifre semnificative de comerț exterior și-au integrat practicile bancare și de credit după Expansiunea comerțului a coincis cu, și este de obicei atribuită semi-hegemoniei britanice - cu siguranță o cauză, dar doar una dintre mai multe După , industrializarea occidentală a fost în esență transnațională O astfel de extindere a burselor interregionale de mărfuri nu putea fi controlată de infrastructurile slabe ale statelor din acea vreme Nu statele, ci proprietarii proprietății private au inițiat creșterea economică, cea mai mare parte a avut loc interstițial în ceea ce privește administrația de stat prin piețe destul de libere Desigur, lucrurile au stat altfel în colonii: au fost capturați și ținuți cu ajutorul forțelor armate Dar exporturile britanice și nevoia de import s-au răspândit apoi ca o oportunitate nu atât pentru state, cât pentru proprietarii de proprietăți private, inventatori și muncitori calificați care operează pe piețele din Europa și America Sfera industrializării a fost în mare măsură o reacție la trei caracteristici ale piețelor transnaționale În primul rând, nivelul de dezvoltare existent al agriculturii și industriei în regiuni a fost de mare importanță Pentru a desfășura un comerț profitabil cu Marea Britanie, era necesară o organizare socială avansată Pentru a concura cu produsele britanice, erau necesare instituții capitaliste doar puțin inferioare celor ale britanicilor În al doilea rând, industrializarea depindea de accesul la zăcămintele de cărbune, iar mai târziu la fier, pentru utilizarea energiei cu abur În al treilea rând, ușurința comunicării cu Regatul Unit și apoi cu alte țări în curs de industrializare, a redus costurile de tranzacție Astfel, industrializarea s-a extins în primul rând în regiunile destul de avansate care aveau rezerve de cărbune și erau apropiate de nucleul capitalist inițial Răspândirea industrializării a fost mai degrabă regională decât națională; a trecut peste granițele statului Răspândirea a trecut prin zonele din Benelux, o parte din Țările de Jos olandeze și austriece (aceasta din urmă a devenit Belgia în ) și nordul Franței - nu prin teritoriul unui singur stat, ci apoi prin ținuturile Rinului, Saar și zonele al Elveției - de asemenea regiuni de graniță, și nu teritorii centrale ale statelor mari Industrializarea în Silezia, Saxonia și Cehoslovacia a trecut granița niște ale Prusiei, Austriei și statelor mici; nordul Italiei era un teritoriu disputat, Catalonia era o regiune de frontieră neintegrată pe deplin în regatul spaniol Într-un stadiu incipient, industrializarea nu a afectat în cea mai mare parte zonele centrale de penetrare a infrastructurilor de stat După cum subliniază Pollard ( ), în această perioadă aranjamentele economice au fost mai puțin naționale și internaționale decât regionale și interregionale Capitalismul s-a răspândit atât interstițial, cât și transnațional O mare parte din condițiile pieței au fost stabilite în Marea Britanie și nu în altă parte, deoarece marea majoritate a mărfurilor fabricate au fost fabricate sau trecute prin Regatul Unit În acest sens, majoritatea normelor erau britanice Dar acesta este doar un mod convenabil de exprimare a normelor care nu aveau o origine unică și depindeau de instituționalizarea proprietății private absolute și, în aproape tot Occidentul, de muncă formal liberă Ceea ce a devenit instrumentul transnațional al capitalismului (acțiuni, obligațiuni, credite) s-a dezvoltat pe deplin în Marea Britanie, dar nu a fost o realizare exclusiv britanică McKeown ( ) a arătat că Marea Britanie nu a avut o influență esențială asupra politicilor tarifare și contingentelor de import ale altor țări - un argument cheie împotriva noțiunii că Marea Britanie a stabilit stabilitatea hegemonică După cum a recunoscut Palmerston: "Guvernul englez nu a avut nici puterea, nici puterea de a împiedica statele independente să încheie acorduri în cadrul relațiilor comerciale bilaterale care li s-au părut cel mai potrivite cu interesele lor" (O'Brien și Pigman : )- Și totuși Marea Britanie nu a folosit "puterea" Economia sa a fost văzută în mare parte ca benefică pentru lume (după cum notează Arrighi: Arrighi °), era deschisă și liberală Politica externă britanică nu a implicat agresiune împotriva teritoriilor altor puteri occidentale Imperiul Britanic și influența mediteraneană nu au dispărut, dar nu au necesitat altceva decât protecție Răspândite în întreaga lume, porturile strategice și punctele de etapă (mai târziu porturi de cărbune pentru navele de fier) precum Aden, Singapore și Hong Kong, mai degrabă decât noi teritorii vaste, erau acum considerate supuse administrației britanice, deși coloniștii albi continuau uneori să se mute în interiorul țării ) Gallagher şi Robinson ( ) au susţinut că deşi Marea Britanie citiți statutul unui imperiu informal, dacă era necesar, trecea la controlul politic oficial Dar o astfel de nevoie nu a apărut aproape niciodată în raport cu alte puteri occidentale Puterea maritimă britanică a asigurat un comerț liber și egal fără discriminare în favoarea mărfurilor britanice sau interferențe cu țările din Lumea a Treia care își puteau controla propriile teritorii și să garanteze comerțul liber (Platt a, b; Semmel ; Cain și Hopkins : - ) Pentru alte puteri, termenii comerțului exterior britanici li s-au părut puțin mai mult decât o formalitate Marina Regală a Marii Britanii a adus ordine pe rutele comerciale și a pacificat statele recalcitrante din afara Occidentului Marea Britanie a oferit un model pentru un viitor capitalist industrial care putea fi emulat și uneori evitat Tranzacțiile internaționale au fost efectuate în mod convenabil în lire sterline, garantate printr-o promisiune de conversie în aur și creditate în principala casă de compensare a lumii, City of London Alte state au încercat să atragă și să imite tehnologia britanică, muncitorii calificați, managerii și capitalul De ce majoritatea țărilor străine nu și-ar dori alte condiții? Industriile străine emergente, cum ar fi textilele în majoritatea țărilor dezvoltate sau siderurgia în Franța, ar putea concura cu cele britanice (adesea cu protecție moderată față de propriile state), forța de muncă locală calificată și costurile de transport mai mici în regiunile lor au contribuit la acest lucru Prosperitatea și cererea de bunuri de consum specializate au provocat un boom în artizanat și artizanat în orașele vestice Majoritatea țărilor ar putea folosi capitalul britanic pentru a-și dezvolta propria infrastructură și producție Scandinavia, coasta baltică, Portugalia și America furnizează de multă vreme materii prime producătorilor și consumatorilor britanici Industrializarea s-a extins în Belgia, Țările de Jos, Elveția și teritoriile statelor mici de-a lungul Rinului și Saar Centura economică se întindea în jurul nord-vestului Europei, unde produsele pionierilor, precum Belgia și Elveția, puteau concura cu mărfurile britanice, iar acest lucru asigura prosperitatea producătorilor de materii prime din Danemarca și Suedia Au acceptat economia transnațională fără să se gândească prea mult la faptul că este britanică De ce nu ar trebui alte state să-și dorească alte condiții? Micile state au preluat rolul principal al marilor puteri, care erau garanţii integrităţii lor teritoriale Toate statele au fost interesate de comerț în principal din cauza impozitelor Au profitat financiar de pe urma acesteia, valorificând creșterea comerțului național și internațional (Hobson ) Au fost bucuroși să înlocuiască licențele complexe de monopol cu taxe vamale și accize generale percepute pe fluxul comercial brut Pe măsură ce comerțul a crescut, statele au devenit din ce în ce mai puțin interesate de menținerea unor tarife ridicate În perioadele de depresie și, în consecință, o scădere a veniturilor comerciale și vamale, guvernele au crescut tarifele (McKeown ) După cum vom vedea în capitolul n, presiunea fiscală asupra statelor la mijlocul secolului al XIX-lea era la fel de jos ca întotdeauna Astfel, motivele geopolitice, economice și fiscale au convergit la mijlocul secolului, împingând economia politică occidentală de la protecționism la laissez-faire Din până în , Marea Britanie a abolit Legile Porumbului (Legile Sot) și a proclamat comerțul liber cu toate mărfurile Statele au redus tarifele la o serie de acorduri comerciale bilaterale în anii și , cu motive geopolitice aliate pe locul doi numai după cele comerciale și fiscale Discuțiile au discutat, de asemenea, despre mărcile comerciale, recunoașterea de către țări a societăților pe acțiuni ale altora și legile privind râurile și strâmtorii internaționale, precum și persoanele implicate în comerțul internațional Acesta a fost al doilea boom al acordurilor comerciale care a durat între și (Foreign Office ) Transnaționalismul economic a fost, de asemenea, un subiect de negociere a puterii Astfel, optimismul cu privire la consecințele pașnice și transnaționale pentru economie era întemeiat Marea Britanie a favorizat transnaționalismul, la fel ca marile monarhii dinastice și majoritatea puterilor mici, și a fost tendința predominantă a capitalismului însuși Transnaționalismul puternic - declinul statului într-o societate transnațională - era puțin probabil Dar de ce să nu îmbrățișăm transnaționalismul slab, statele relativ închise care se angajează în diplomație și chiar războaie ocazionale, dar limitate, dar fără niciun semn de societate civilă? Au existat puține războaie, iar cheltuielile militare au stagnat sau au scăzut în termeni absoluti pe fondul creșterii economice masive (vezi capitolul i) Într-adevăr, primul dintre aceste războaie părea a fi un excelent simbol al transnaționalismului slab, deoarece guvernele făceau o distincție clară între sfera militară și cea civilă În timp ce brie Zbb Armatele Tang și franceze au luptat cu rușii în Crimeea, Marea Britanie a permis guvernului rus să obțină un împrumut de la Bursa de Valori din Londra, iar Franța a invitat guvernul rus să participe la o expoziție internațională de industrie și arte "Cursul normal al afacerilor" nu trebuie perturbat, așa cum a declarat ministrul britanic de externe (Imlah : ; Pearton : ) A venit din nou vremea războaielor limitate, mobilizarea populară naționalistă părea să fie în scădere Economia politică laissez-faire, pe care germanii o numeau Manchestertum, le-a părut universal modernizatorilor întruchiparea legilor economice naturale și, pentru majoritatea regimurilor, nu părea distructivă Dar Legile Manchester, ca toate legile economice, se bazau pe puterea socială: pe puterea de expropriere a clasei capitaliste, răspândită la nivel transnațional, și pe norme geopolitice Transnaționalismul nu a fost firesc, fiind rezultatul interacțiunii dintre proprietatea privată, bunurile, piața și diviziunea muncii Capitalismul industrial implica reglementări coercitive și normative efectuate pe arena internațională prin două mecanisme diplomatice principale Consimțământul puterilor și raportul de putere au guvernat relațiile internaționale de toate tipurile, iar rutele comerciale globale, banii și creditul erau guvernate de hegemonia de frontieră specializată a Marii Britanii Când ambele mecanisme s-au clătinat, la fel și capitalismul transnațional GEOPOLITĂ ȘI CAPITALISM EȘUT, - Economia politică nu a fost niciodată complet liberă de intervenția statului, nu a fost laissez-faire- mercantilismul a devenit moderat, transformându-se în protecționism național selectiv; tarifele și cotele de import au fost invariabil prezente; economiștii străini au vorbit în apărarea produselor interne și împotriva mărfurilor britanice; industriașii au căutat protecționismul selectiv Dar în anii economia transnațională a atins un nou avânt Căile ferate au crescut cererea de produse manufacturate pe care industria locală le-ar putea furniza Industria britanică le-a exportat, acceptând în schimb obiecte de artizanat și produse alimentare Potentiala amenintare pentru producătorii străini a devenit relevantă când boom-ul de la mijlocul victorianului s-a încheiat în jurul anului Producția agricolă era în scădere din cauza bărcilor cu aburi și a căilor ferate care aduceau cereale din America de Nord și Rusia Concurența a fost cea mai puternică în agricultură (Bairoch b), dar fermierii reprezentau mai mult de % din consumatorii europeni, astfel încât cererea de produse manufacturate a scăzut Creșterea eficienței producției a permis britanicilor să scadă prețurile, iar producătorii de pe continent s-au alăturat fermierilor, cerând patronaj Elitele statului aveau propriul interes în protecție: tarifele mai mari ar ajuta la menținerea nivelurilor veniturilor care erau amenințate de depresiunea economică Diplomația și-a schimbat direcția pe măsură ce echilibrul de putere s-a schimbat Aceasta se referea mai puțin la hegemonia comercială și de peste mări britanice, decât la echilibrul continental Declinul Imperiului Otoman, dificultățile interne ale Austriei și ascensiunea Prusiei au destabilizat diplomația și au ridicat temeri în rândul celor două țări cu hegemonie regională, Rusia în est și sud-est și Prusia în Europa centrală Nici o singură expansiune nu a fost îndreptată împotriva Marii Britanii și nici una nu a fost legată serios de problema primatului capitalist Prusia a înghițit state mici și a amenințat Austria și Franța Rusia a profitat de declinul puterilor precapitaliste Acesta din urmă a afectat de fapt interesele geopolitice ale Marii Britanii În - Marea Britanie și Franța, ca aliate, au luptat în Crimeea pentru a împiedica Rusia să ajungă în Mediterana Puterea maritimă le-a asigurat succesul Dar în Europa continentală, Marea Britanie, aflată la apogeul presupusei sale hegemonii economice și navale, dar cu o armată foarte mică, nu putea decât să privească pasiv cum mai întâi Franța și apoi Prusia foloseau revoltele din Italia pentru a învinge Austria în și ani; cum Prusia și Austria au luat teritoriul danez în (de fapt, Palmerston a încercat să intervină, dar în zadar); cum Prusia a învins Franța în (Marea Britanie a obținut Prusia doar pentru a promite că va menține Belgia neutră) De-a lungul acestui val de imperialism geopolitic bine calculat, Bismarck și-a stabilit obiective limitate pentru a nu zdruncina un echilibru deja slăbit Dar puterea prusac-germană a căutat să domine continentul Rusia a urmărit, de asemenea, o expansiune prudentă spre Carpați și Asia, făcând inutilă puterea navală britanică Dezvoltarea căilor ferate a pus capăt logicii slăbiciunea statică a forțelor terestre În Crimeea, era mai ușor pentru Marea Britanie și Franța să-și aprovizioneze armatele la mii de mile depărtare pe mare decât pentru Rusia din propriile provincii Dar acele zile se scurgeau, așa cum au recunoscut Mackinder și alți geopoliticieni Marea Britanie domina încă mările, dar în vastitatea Eurasiei nimeni nu a stăpânit - fie sub formă de hegemonie, fie sub formă de contract colectiv sau de echilibru de putere Nici raportul de putere, nici acordul nu au fost de semn de probleme, deoarece puterile în ascensiune au gestionat bine agresiunea Germania a instituționalizat în statul său două dintre cele trei condiții principale ale succesului: uitând eforturile diplomatice ale lui Bismarck, ea a păstrat militarismul și o strategie segmentată de împărțire și cucerire Tendința marilor puteri de a instituționaliza ceea ce le-a făcut mari în primul rând a fost o veste proastă pentru pace și realism deopotrivă (vezi capitolele și ) Slăbirea acordului a forțat puterile să formeze alianțe defensive și să crească cheltuielile militare Căile ferate, artileria și navele de fier au dus la industrializarea războiului După , atât prețurile, cât și costurile civile au crescut (vezi capitolul n) Statele aveau nevoie de mai multe venituri, iar tarifele erau potrivite pentru acest scop Motivele fiscale și economice au condus la o schimbare în direcția economiei politice către teritorialitate, deși la început doar către protecționism (analizez acest lucru cu exemplul Germaniei în capitolul ) Din până în , aproape toate țările au crescut taxele vamale Până în atinseseră valori destul de mari, dar nu exorbitante Doar Marea Britanie, Belgia, Țările de Jos și Elveția au urmat politica de laissez-faire După cum se arată în tabel , ponderea comerțului internațional este acum în conformitate cu producția mondială Acesta a fost sfârșitul primului val transnațional de capitalism industrializat, care a durat de ani Acesta este argumentul tradițional folosit de mulți istorici economici și oameni de știință politică pentru a explica modul în care Europa a ajuns pe panta alunecoasă până în Cu toate acestea, nu asta explică cu adevărat Abaterea de la politica de laissez-faire s-a încheiat înaintea mercantilismului și cu mult înaintea imperialismului economic În plus, comerțul exterior era încă în creștere, iar creșterea în timpul fazei protecționiste de după a fost mai rapidă decât în perioada anterioară a comerțului liber (Bairoch b) Creșterea în Europa continentală a fost rapidă, iar instituțiile internaționale înființate pe la mijlocul secolului încă se extindeau Tarifele erau selective, pragmatice, tabelul Procente din cifra totală de afaceri din comerțul exterior al statelor în raport cu alte state mari, Stat Țări tranzacționate cu Toate celelalte Total, % Austro-Ungaria Belgia Franța Germania Rusia Marea Britanie SUA Austro-Ungaria - -z -z I Belgia - - ! Franța - - - Germania u - ii ii OO Rusia - - - ОО Marea Britanie -z -z - ОО SUA -z -z -z - Sursa: Mitchell , : tab Fi, F excitat Nu au "închis" fiecare economie națională și nu au creat condiții prealabile serioase pentru naționalismul economic Economia era mai puțin împărțită în economii naționale decât în sfere de interes ale marilor puteri Au întruchipat diferite grade de teritorialitate Cea mai mare și cea mai orientată economie de piață a fost cea anglo-americană Economiile Marii Britanii și ale Americii au fost întotdeauna strâns integrate, în ciuda tarifelor mari americane Aceste două țări aveau o limbă comună și, în multe privințe, o cultură comună Pe la mijlocul secolului au căzut de acord asupra împărțirii funcțiilor geopolitice Marea Britanie a luat în calcul influența Statelor Unite pe continentul american, în regiunea Pacificului ambele țări au ajuns la o înțelegere amiabilă, iar Statele Unite au făcut concesii în restul spațiului În tabel Figura arată că Regatul Unit și Statele Unite au rămas unul dintre cei mai mari parteneri comerciali ai celuilalt până la începutul secolului al XX-lea Investițiile lor străine au pătruns reciproc în teritoriile celor două țări, în America Latină și Canada În plus, Marea Britanie era mai legată de imperiul său decât de Europa Între și ponderea exporturilor britanice către imperiu a crescut de la % la % (Woodruff : - ) Potrivit lui Jenks (Jenks : ), în ^ - % din investițiile străine ° Marea Britanie a mers în Europa, % în SUA și % în America Latină și imperiu Până în , investițiile în Europa au scăzut la %, investițiile în Statele Unite au rămas neschimbate, iar investițiile în imperiu crescuseră la % (diferiți autori oferă cifre ușor diferite; vezi Woodruff : ; Simon ; Thomas : ) Aici : - ; Davis și Huttenback ) O mare parte din investițiile directe ale companiilor britanice în filiale străine au mers și către imperiu (Barratt-Brown ) Deoarece instituțiile de investiții britanice și americane erau independente de guvern, transnaționalismul laissez-faire a dominat sfera de influență anglo-americană, reținută de două diviziuni interne - protecționismul selectiv american și Imperiul Britanic (Feis : - ) Sub conducerea britanică, tentaculele globale s-au extins din sfera de influență anglo-americană, în special către țările lumii a treia și micile state europene cu liber schimb În , numai Marea Britanie a furnizat % din investițiile străine mondiale (aproape de valoarea ei pentru secolul al XIX-lea), Franța %, Germania %, Belgia, Țările de Jos și Elveția % și SUA % (Woodruff : ; Bairoch b: - ) Comerțul britanic și american a fost cel mai orientat la nivel global, așa cum arată coloana Toate celelalte din tabelul Transnaționalismul lor s-a răspândit pe tot globul Franța avea a doua sferă de influență ca mărime Inițial a fost destul de orientat spre piață Industria franceză era mai puțin organizată la nivel național decât industria britanică sau germană După cum notează Trebilcock, "o revoluție industrială internațională a trecut prin Franța, lăsând mijloace interne puternice pentru producție, dar mobilizând forță de muncă și bani pentru o sarcină mai mare, transcontinentală" (Trebilcock : ) În ceea ce privește orientarea comercială către exterior, Franța ocupă locul trei în tabel , după Marea Britanie și SUA, dar le depășește la capitolul investiții În , % din titlurile tranzacționate în Franța erau acțiuni ale companiilor străine, comparativ cu n% în Germania (Calleo ; ) Investițiile străine franceze erau controlate de diplomație Pe măsură ce puterea militară a Franței a scăzut, Ministerul de Externe francez a început să vadă capitalul drept arma sa secretă împotriva diviziilor prusace și a escadrilelor britanice Trebuia să aprobe orice împrumuturi străine folosite pentru Paris bursa de valori Organizarea investițiilor franceze a jucat un rol proeminent în alianța duală franco-rusă din Până în , investițiile străine franceze reflectau alianțele diplomatice ale Franței O cantitate semnificativă de investiții a mers către aliații și sateliții săi - % către Rusia, % către Turcia, % către Italia și % către Egipt După alăturarea Antantei cu Marea Britanie în , comerțul cu sfera anglo-americană a crescut, % din investiții fiind destinate Americii de Sud (Trebil-cock : - ; vezi și Feis : ~ , m ') Vot : - ) Geopolitica a dus la convergența sferelor de influență franceze și anglo-americane A treia sferă de influență a aparținut Germaniei A fost cel mai dispersat geografic Volumul investițiilor străine în Germania era scăzut și se afla sub controlul Reichsbank, condusă de Cancelarul Reichului Investițiile au fost gestionate de diplomația germană Până în , cei mai mulți dintre ei au mers în statele vecine satelit și tampon - în Austro-Ungaria și Balcani, deși aria de investiții s-a extins, acoperind Rusia și America Latină (Feis : - , - ; Vot ) : - ) Germania era singura mare putere al cărei comerț și investiții externe erau în scădere proporțional cu produsul național brut la începutul secolului al XX-lea După cum se vede din tabel , comerțul Germaniei s-a extins mai mult decât investițiile sale străine, fiind împărțit în mod egal între țările anglo-saxone și cele din Europa de Est Dar Europa de Est (Austria-Ungaria și Rusia în tabelul ) era dependentă de Germania Comerțul de export al Germaniei a inclus dumpingul subvenționat de produse manufacturate din jurul anului Una dintre cele mai mari trei economii a fost organizată împotriva a ceea ce ea considera transnaționalismul "spuriu" al puterilor străine Economia politică a Germaniei a devenit mai teritorială decât cei doi principali rivali occidentali, așa cum va fi discutat mai detaliat în capitolul Dar aceste contraste între marile puteri au existat doar într-o anumită măsură Modelele comerciale și de investiții au fost separate doar marginal, iar capitaliștii privați au făcut comerț și au investit liber ici și colo, interacționând între ei și cu țări terțe În tabel arată că comerțul cu Marea Britanie, SUA, Franța și Germania s-a extins la întreaga lume Aceasta presupunea existența instituțiilor financiare Prin urmare, când semi-hegemonia Marii Britanii a luat sfârșit, rivalii săi au încercat să mențină transnaționalul fiscal britanic lim De fapt, lira sterlină nu a fost niciodată la fel de fiabilă și susținută de aur ca dolarul american după A fost mai dependentă de încrederea internațională Standardul de aur necesita sprijinul altor guverne, în special a celor care aveau mai mult control asupra instituțiilor financiare decât avea Marea Britanie cu politica sa de laissez-faire (Walter ) În timpul crizelor financiare din și Banca Angliei avea rezerve insuficiente pentru a oferi încredere internațională Așa că Banca Franței și guvernul rus i-au împrumutat aur și au cumpărat de pe piață obligațiuni pe termen scurt denominate în lire sterline În , Banca Franței a intervenit în mod deliberat pentru a proteja standardul aur britanic După cum notează Eichengreen ( °), "stabilitatea etalonului de aur depindea de cooperarea internațională eficientă în nucleul țărilor industriale" Fenomene care ar putea părea transnaționale sau hegemonice sugerau diplomația multilaterală Asemenea aranjamente ar fi putut juca un rol dominant în secolul al XIX-lea dacă "acel tăios" Bonaparte nu ar fi provocat o asemenea ascensiune a transnaționalismului britanic Capitalul financiar a fost organizat predominant la nivel transnațional Rothschild, Warburg, Baring și Lazards erau practic apatrizi, plasând în mod deliberat membrii familiilor lor în fiecare țară importantă Finanțatorii reprezentau lobby-ul transnațional al păcii (Poonui : ) - Ei au declarat că războiul provoacă daune grave oricărei economii naționale De fapt, amenințarea de război a provocat invariabil o panică la bursă, iar piețele valorilor mobiliare și ciclurile economice ale fiecărei țări erau strâns legate între ele - mult mai strâns decât după ce Primul Război Mondial a fost viu și plin de energie Și totuși această perioadă s-a încheiat cu un eșec catastrofal al transnaționalismului Fără a intra în detaliu despre cauzele Primului Război Mondial discutate în capitolul , este suficient să spunem că finanțele transnaționale au contribuit la două puncte slabe În primul rând, majoritatea investițiilor străine erau "pasive" - portofolii de valori mobiliare, obligațiuni guvernamentale sau o singură companie străină, de obicei o cale ferată Doar ocazional investitorii controlau companii străine Investițiile străine directe ale companiilor au fost rare, deși au început să crească cu puțin timp înainte de război (Barratt-Brown ) În această internațională În economia rentieră, doar un mic cerc de capitaliști controla resursele de pe teritoriul altor state occidentale, așa cum fac astăzi corporațiile multinaționale Guvernele Franței și Germaniei au exercitat un control mai direct asupra investițiilor străine Dar a fost o picătură în găleată în comparație cu transnaționalismul pasiv al britanicilor Marea Britanie a devenit un rentier pasiv din capitalismul internațional, din forța de restructurare care a fost cândva În al doilea rând, capitalul depindea de patronajul geopolitic general Cea mai mare parte a fost trimisă pe teritoriile statelor prietene sub protecția statului destinatar sau a statului investitor Capitalul britanic era îndreptat către teritoriile imperiului, către Statele Unite şi către ţările clienteliste ale lumii a treia; capitala Franței și Germaniei a fost direcționată către statele aliate și pe lista clienților din sferele lor de influență Astfel, economia capitalistă a devenit oarecum mai puțin transnațională pe măsură ce importanța granițelor de stat creștea Economia occidentală a ajuns în acel stadiu nedefinit în care există o coexistență complexă a rețelelor naționale și transnaționale Până în , Europa nu atinsese nivelul de rivalitate teritorială, naționalistă și economică suficient pentru a explica cauzele Primului Război Mondial Este probabil ca războiul să nu fi fost, de fapt, rezultatul capitalismului internațional (capitolul confirmă această presupunere) Totuși, trebuie să facem o distincție în ceea ce privește geopolitica Economia mondială sub dominația britanică sau americană ar fi mai transnațională decât sub dominația franceză, iar aceasta din urmă, la rândul său, ar fi mai transnațională decât sub dominația germană Pe măsură ce Germania a făcut față provocării, motivele ascensiunii ei atât în economia politică teritorială, cât și în politica naționalistă sunt de o importanță decisivă Ne vom referi la ele în capitolul următor Mai sunt multe întrebări care trebuie discutate înainte de a putea explica prăbușirea ordinii economice și geopolitice pe care acest capitol a fost pe cale să înflorească CONCLUZIE Deși narațiunea mea se termină pe o notă de incertitudine, tema sa este clară: istoria geopoliticii a trecut la ritmuri mai complexe decât cea dualistă sau teoria economică hegemonică Intensitatea tot mai mare a războaielor din secolul al XVIII-lea s-a datorat mai mult rentabilității lor extraordinare atât în colonii, cât și în Europa decât lipsei unui hegemon Cu toate acestea, nu au indicat absența normelor internaționale Războiul a fost reglementat și a coexistat cu alte surse de ordine Lupta napoleonică pentru hegemonie a fost însoțită de apariția bruscă a ideologiilor de clasă naționale mobilizatoare și a războiului orientat spre valori Această împrejurare reprezenta o amenințare pentru "vechea ordine", care nu era destinată să se adeverească, din moment ce puterile s-au unit în numele menținerii ordinii, pentru că aveau la dispoziție puternice norme aliate, dar și din cauza greșelilor diplomatice ale lui Bonaparte Am remarcat că în perioada următoare a existat exclusiv o "semi-hegemonie specializată" a Marii Britanii A asigurat pacea doar prin întărirea normelor emanate din diplomația concertată a "vechii ordini" și transnaționalismului capitalist Pacea și ordinea au fost zdruncinate la sfârșitul secolului, când trei dintre aceste presupuneri au eșuat, fiecare din motivele sale specifice necesitând analize suplimentare Lumea nu era dublă Nici capitalismul, nici statul suveran nu au devenit atât de puternici pe cât sugerează diverse școli de gândire Ele sunt împletite cu toate cele patru surse de putere socială și parțial modelate de ele În special, am respins ideologiile imperiale partizane din Marea Britanie din secolul al XIX-lea și America în secolul al XX-lea Pacea și ordinea nu depindeau de hegemonia lor benefică; la fel, o comandă datorată unor factori mai complexi nu a fost neapărat benefică Așa cum istoria a respins afirmația lui Hobbes că pacea și ordinea interioară necesită un singur suveran puternic, tot așa ea respinge propoziția că pacea internațională și ordinea binefăcătoare necesită un hegemon imperial Mai degrabă, ele necesită norme comune și diplomație multi-statală măsurată БИБЛИОГРАФИЯ Arrighi, G ( °)- Trei hegemonii ale capitalismului istoric Lucrare prezentată la Conferința ESRC privind statele și piețele internaționale, Cambridge, - septembrie Bairoch, P ( ) Niveaux de developpement economic de - Analele ESC ( ) Agricultura și revoluția industrială, - Istoria economică Fontana a Europei V I : Revoluția industrială, ed C Cipolla Glasgow: Fontana - ( a) Produsul național brut al Europei, - Revista de istorie economică europeană - ( b) Commerce exterieur et development economique de l'Europe auXIXe siecle Haga: Mouton - ( ) Nivelurile de industrializare internațională din până în Journal of European Economic History Barratt-Brown, M ( ) Imperialismul în teorie și practică Lucrare prezentată la Centrul de Teorie Socială și Istorie Comparată, Universitatea din California, Los Angeles, martie Născut, К E ( ) Banca Internațională în secolele al XIX-lea și al XX-lea New York: St Martin's Press Brewer, J ( ) Tendințele puterii: război, bani și statul englez, - New York: Knopf Cain, P și A Hopkins ( ) Economia politică a expansiunii britanice peste mări, - Revista de istorie economică - ( ) Capitalismul domnesc și expansiunea britanică peste ocean I: Vechiul sistem colonial, - Revista de istorie economică, - ( ) Capitalismul domnesc și expansiunea britanică peste ocean II: Nouimperialismul, - Revista de istorie economică Calleo, D ( ) Problema germană reconsiderată: Germania și ordinea mondială, până în prezent Cambridge: Cambridge University Press Calleo, D și B Rowland ( ) America și economia politică mondială Bloomington: Indiana University Press Chandler, D ( ) Campaniile lui Napoleon Londra: Weidenfeld & Nicolson Chase-Dunn, C ( ) Formarea globală: Structuri ale economiei mondiale Oxford: Blackwell Creveld, M van ( ) Războiul aprovizionării: Logistică de la Wallenstein la Patton Cambridge: Cambridge University Press Davis, L și R Huttenback ( ) Mammon and Pursuit of Empire Cambridge: Cambridge University Press Davis, R ( ) Revoluția industrială și comerțul britanic de peste mări Leicester: Leicester University Press Eichengreen, B ( ) Etape în dezvoltarea sistemului monetar internațional Lucrare prezentată la Conferința ESRC pe state și piețe internaționale, Cambridge, - septembrie Feis, H ( ) Europa: Bancherul lumii, - New Haven, Connecticut: Yale University Press Foreign Office, Marea Britanie ( ) Manual de tratate comerciale etc cu puteri străine, ed a IV-a Londra: HMSO Gallagher, J și R Robinson ( ) Imperialismul liberului schimb Revista de istorie economică, a -a ser , Giddens, A ( ) Statul-națiune și violența Cambridge: Polity Press Gilpin, R ( ) US Power și Multinațional Corporation New York: Cărți de bază - ( ) Economia politică a relațiilor internaționale Princeton, NJ: Princeton University Press - ( ) Dimensiunea economică a securității internaționale Princeton, NJ: Princeton University Press Glover, RA ( ) Britain at Bay: Defense Against Bonaparte, - Londra: Allen & Unwin Goldstein, J ( ) Cicluri lungi, prosperitate și război în epoca modernă New Haven, Connecticut: Yale University Press Hobson, J ( ) Statul care caută impozite Ph D diss , London School of Economics and Political Science Holsti, K ( ) Pace și război: conflict armat și ordine internațională, - Cambridge: Cambridge University Press Hopkins, T şi I Wallerstein ( ) Procesele sistemului mondial Beverly Hills, California: Sage Imlah, А H ( ^)- Elemente economice în "Pax Britannica" Cambridge, Mass : Harvard University Press Ingham, G ( ) Capitalismul divizat? Londra: Macmillan Jenks, LH ( ) Migrația capitalei britanice în Londra: Nelson Keegan, J ( ) Prețul Amiralității Londra: Hutchinson Kennedy, P ( ) Ascensiunea și căderea marilor puteri Londra: Unwin Hyman Keohane, R ( ) Teoria stabilității hegemoniei și schimbări în regimurile economice internaționale, - În Change in the International System, ed SAU Holsti și colab Boulder, Colorado: Wcstview Press - ( ) După hegemonie Princeton, NJ: Princeton University Press Kindleberger, C P ( ) Lumea în depresie, - Berkeley: University of California Press; Kindleberger, Ch , Aliber, P ( ) Crizele financiare mondiale Manie, panică și colaps SPb : Petru Кпогг, К ( ) Potențialul de război al națiunilor Princeton, NJ: Princeton University Press Krasner, S ( ) Puterea de stat și structura comerțului internațional Politica mondială Kutznets, S ( ) Aspecte cantitative ale creșterii economice a națiunilor X: Nivelul și structura comerțului exterior: Tendințe pe termen lung Dezvoltare economică și schimbare culturală McKeown, T ( ) Teoria stabilității hegemoniei și nivelurile tarifelor din secolul al XIX-lea în Europa Organizația Internațională Markham, F ( ) Napoleon Londra: Weidenfeld & Nicolson Mitchell, BR ( ) Statistica istorică europeană, - New York: Columbia University Press - ( ) Statistici istorice internaționale: America și Australasia Detroit: Gale Research Modelski, G ( ) Ciclul lung al politicii globale și al statului-națiune Studii comparative în societate și istorie -(ed ) ( ) Explorarea ciclurilor lungi Bouldcr, Colo : Rienner Modelski, G și WRThompson ( ) Seapowcr în politica globală, - Seattle: University of Washington Press Morgenstern, O ( ) Tranzacții financiare internaționale și cicluri de afaceri Princeton, NJ: Princeton University Press Morgenthau, H ( ) Politica între națiuni: Lupta pentru putere și pace, ed a -a New York: Knopf O'Brien, PK și G Pigman ( ) Liberul schimb, hegemonia britanică și ordinea economică internațională în secolul al XIX-lea Lucrare prezentată la Conferința ESRC privind piețele de stat și internaționale, Cambridge, - septembrie Organski, AFK și J Kugler ( ) Registrul de război Chicago: University of Chicago Press Pearton, M ( ) Diplomație, război și tehnologie din Lawrence: University of Kansas Press Platt, DCM ( a) Finanțe, comerț și politică în politica externă britanică, - Oxford: Clarendon Press - ( b) Factorii economici în politica britanică în timpul noului imperialism Pastand Prezent, nr Polanyi, K ( ) Marea Transformare Boston: Beacon Press; Polanyi, K ( ) Marea transformare: Originile politice și economice ale timpului nostru Sankt Petersburg: Aletheia Pollard, S ( ) Cucerirea pașnică: industrializarea Europei, - Oxford: Oxford University Press Rosecrance, R ( ) Ascensiunea statului comercial: comerț și cucerire în lumea modernă New York: Cărți de bază Rosenau, J ( ) Pre-teorii și teorii ale politicii externe În Approaches to Comparative and International Politics, ed RBFarrell Evanston, III : Northwestern University Press Semmel, B ( ) Ascensiunea imperialismului liber schimb Cambridge: Cambridge University Press Shaw, AGL (ed ) ( ) Marea Britanie și coloniile, - Londra: Methuen Simon, M ( ) Modelul noului portofoliu britanic de investiții străine, - În Exportul de capital din Marea Britanie, ed AR Hali Londra: Methuen Strachan, H ( ) Armatele europene și conduita războiului Londra: Allen & Unwin Thomas, B ( ) Înregistrarea istorică a mișcării de capital internațional până în În Exportul de capital din Marea Britanie, ed AR Hali Londra: Methuen & Co Trebilcock, C ( ) Industrializarea puterilor continentale, - Londra: Longman Group Wallerstein, ( ) Sistemul Lumii Moderne New York: Academic Press; Waller-stein, I ( ) Sistemul-lume al Modernului T I Agricultura capitalistă și izvoarele economiei mondiale europene în secolul al XVI-lea M : Fundația Rusă pentru Promovarea Educației și Științei - ( ) Politica economiei mondiale Cambridge: Cambridge University Press - ( ) Sistemul Lumii Moderne III San Diego, California: Academic Press; Waller-stein, I ( ) Sistemul-lume al Modernului T III A doua epocă a marii expansiuni a economiei mondiale capitaliste, - M : Fundația Rusă pentru Promovarea Educației și Științei Walter, A ( ) Puterea mondială și Mopeu mondial: rolul hegemoniei și ordinii monetare internaționale Hassocks, Sussex: Harvester Woodruff, W ( ) Impactul omului occidental: un studiu al Europei în economia mondială, - Londra: Macmillan Woytinski, W S și E S Woytinski ( ) Comerțul mondial și guvernele: tendințe și perspective New York: Fondul secolului XX CAPITOLUL Lupta pentru Germania: Prusia și capitalismul național autoritar TREI RIVALI, TREI ÎNTREBĂRI TEORETICE CU PURT ÎNAINTE DE a doua revoluție industrială a dus la concentrarea economică, formarea de corporații și carteluri, iar acest lucru s-a întâmplat chiar în momentul în care infrastructurile de stat naturalizau societățile civile (vezi capitolul ) Chiar și Marea Britanie, leagănul transnaționalismului, a devenit mai centralizată și teritorializată Cu toate acestea, Germania, devenind cea mai mare putere europeană, a mers mai departe Până în , Reich-ul german era principalul exponent al capitalismului național autoritar, reunind monarhia semi-autoritară, capitalismul organizat și statul național Prima linie a puterii s-a mutat și în Europa Centrală De ce? Care a fost natura acestei configurații de putere și care au fost consecințele ei? Începând cu , trebuie să facem multe explicații Statul care a ajuns în Reich-ul German a fost Regatul Prusiei, o putere de mâna a doua care controla două treimi din nordul Germaniei și era, în cea mai mare parte, destul de înapoiată Teritoriul său, populația și resursele economice erau mai mici decât pretenția sa de putere Era departe de hegemonia germană În plus, două rivale i-au stat în cale - Austria și Germania confederală În , Germania era o confederație slab unită, formată din Austria (ca președinte), Prusia și de state mici Cei mai mulți dintre ei erau slabi, dar erau sub protecția marilor puteri și sprijiniți de Cu privire la Germania în secolul al XIX-lea Au fost folosite următoarele surse generale: Hamerow ; Taylor a; Henderson ; Burchardt ; Geiss ; Milward și Saul : capitolul ; Bdhmei ; Bucătărie ; Snyder : capitolul s-a bazat pe credința multor germani că confederația protejează libertatea religioasă (Prusia luterană și Austria catolică aveau biserici de stat), precum și prinți mici, orașe, comunități comerciale și libertăți civile generale Cu o asemenea abundență de granițe de stat, cenzura era ineficientă; alfabetizarea discursivă răspândită în toată Germania În Austria era o mare putere, stăpânind de două ori teritoriul și populația Prusiei Totuși, economia austriacă era mai înapoiată, în plus, provinciile sale aveau o autonomie considerabilă, așa că nu i-a fost atât de ușor statului să-și mobilizeze resursele Aceste două puteri rivale erau aproape pe picior de egalitate În secolul Prusia a început să depășească atât Austria, cât și Confederația Germană, la început treptat, apoi din ce în ce mai insistent În tabel - arată cum a crescut superioritatea sa economică Până în sau nu a existat practic nicio diferență între resursele agricole și industriale ale Austriei și Prusiei Cu toate acestea, prin anii Germania prusacă a depășit Austria de două ori în ceea ce privește eficiența agricolă și performanța industrială, atât brută, cât și pe cap de locuitor, și a continuat să conducă cursa În războaiele din - și - Prusia a înghițit statele mici, a învins Austria și Franța și a fondat Reich-ul german Până în , Germania prusacă dobândise dominația în Europa continentală, iar Austria nu devenise altceva decât statul său clientelist A fost, de asemenea, o victorie pentru un stat național mai autoritar, centralizat, mai strâns aliniat cu capitalismul industrializat Germania prusacă a combinat o strategie de regim de încorporare "autoritară" cu capitalismul industrializat și statul național În Austria, curentele naționaliste provinciale au condus acum la întărirea tendințelor ei confederale Prusia națională centralizată a prevalat asupra Germaniei confederale și a Austriei multinaționale A fost victoria capitalismului național autoritar garantată și practic inevitabilă, sau a fost un accident și rezultatul unei combinații de circumstanțe? Cât de viabili au fost cei trei pe termen lung De fapt, protestantismul prusac și german includea două biserici principale: luterană și calvină În s-au unit în Prusia, apoi în alte state germane, într-o singură biserică evanghelică Mă voi referi la această biserică drept luterană, deoarece termenul reflectă caracterul ei de bază și este mai familiar modele de dezvoltare a puterii, dintre care unul a prevalat, în timp ce celelalte două au fost înfrânte? Acesta este primul set de întrebări care trebuie luate în considerare în acest capitol Al doilea set de întrebări provine din organizarea mai națională a economiei germane De fapt, a deplasat de două ori involuntar prin întreaga gamă de opțiuni de economie politică, de la piață la concepțiile teritoriale de interes prezentate în capitolul Majoritatea statelor germane au început cu protecționism și apoi au trecut la laissez-faire Dar apoi protecționismul a crescut și a devenit din ce în ce mai puțin selectiv; pe la s-a apropiat de mercantilism În cele din urmă, economia germană a inclus elemente din toate cele trei varietăți de imperialism - economic, social și geopolitic - ca economie politică împletită cu propaganda expansionistă Această deriva a schimbat și echilibrul organizării de clasă, de la o organizare de clasă predominant transnațională, care transcende granițele statului, printr-o organizație predominant națională (inclusă în acestea) la una naționalistă, în care cetățenii unui stat se organizează împotriva cetățenilor altuia Tranzițiile nesustenabile, controversate și doar parțiale au condus totuși la ceea ce în perioada în discuție a fost demonstrația supremă a interesului național-teritorial - declarația de război germană din clasele la naționaliste (în capitolul această explicație va fi completată) Există o contradicție între termenii "strategie" (strategie) și "deriva" (deriva) Strategia înseamnă alegerea rațională a mijloacelor adecvate pentru atingerea scopului de creștere a profitului economic Termenul de deriva sugerează că aceste concepte raționale au fost subtil, fără conștientizare de către actorii înșiși, înlocuite de procese non-economice ale puterii Acest lucru este diferit de majoritatea tipurilor de istorie economică neoclasică și marxistă, care înclină mai mult spre economismul alegerii raționale - interesul economic explică dezvoltarea Acest tip de istorie economică vede o strategie de recuperare rațională din punct de vedere economic ca o condiție prealabilă pentru organizarea capitalistă cu autoritate, planificarea statului și protecționismul, care sunt discutate în continuare în capitolul Gerschenkron ( ) a dezvoltat o versiune modernă a unei astfel de teorii, deși Predecesorii germani s-au înclinat spre opiniile lui Friedrich List Zengaas (Senghaas ) a reînviat Teoria lui List, care afirmă că politica britanică de laissez-faire, pe care el o numește asociativă, este mai puțin rațională din punct de vedere economic pentru majoritatea țărilor decât protecționismul disociativ De aceea, spune el, Germania a ales a doua cale Mai dau două declarații Arăt că însăși noțiunea de identitate economică - cine suntem "noi" care suntem capabili să împărtășim un interes economic - este problematică și este modelată de surse împletite ale puterii sociale "Noi" german în curs de dezvoltare, interesul lor economic "național", a fost determinat de relații de putere care nu erau doar economice, ci și ideologice, militare, politice și geopolitice Teoreticienii de catch-up nu explică deriva în continuare a politicii germane de la protecționism la mercantilism, imperialism și război Ei cred că aceasta nu este o problemă economică, ci o interferență externă cu raționalitatea economică Eu, dimpotrivă, explic generalul pentru secolul al XIX-lea deriva spre concepte teritoriale de interes Problemele economice, economia politică și lupta de clasă s-au împletit cu problema națională, aducând astfel influența lor în relațiile de putere ideologice, militare, politice și geopolitice Actorii puterii s-au întâlnit rar pe unul fără celălalt Deriva a fost cerută de faptul că cele două tipuri de luptă au fost împletite într-un mod care a surprins toți actorii puterii fără excepție Teoria pur (exclusiv) economică nu poate explica deplasarea de la piață la teritorialitate La mijlocul secolului, însăși ideea de economie a trecut de la transnațional la național Economiștii politici britanici au văzut piața și diviziunea muncii ca pe ceva abstract și transnațional Adevărat, în titlul faimosului tratat al lui Adam Smith, The Wealth ofXations, există cuvântul "națiuni" (națiuni) Dar aceste "națiuni" sunt menționate doar ca exemple geografice și nu joacă niciun rol în teoria lui Numele sale "Scoția" și "Anglia" (zone naționale) pot fi înlocuite cu numele "Marea Britanie" (stat-națiune) pentru a ilustra punctul său de vedere (cum fac majoritatea britanicilor) Conform teoriei lui Smith, indivizii își maximizează propriile beneficii, iar clasele se formează în jurul factorilor producția și structurile transnaționale precum piețele și diviziunea muncii "Națiunile" nu figurau în teoriile economiștilor clasici Un alt lucru este teoria economică germană Cameralistii (vezi capitolul ) au susținut intervenția guvernamentală în economie, cum ar fi Alexander Hamilton, care a subliniat succesul tarifelor americane Friedrich List a spus în batjocură că Smith nu a discutat despre "economia politică", ci despre "economia cosmopolită" a unor indivizi abstracti care reprezintă umanitatea în ansamblu, ignorând realitățile societăților naționale Laissez-faire era în esență o cortină de fum în spatele căreia Marea Britanie putea domina lumea Germania a trebuit să contracareze acest lucru cu tarife selective adaptate nevoilor diferitelor sectoare și regiuni Pe măsură ce s-a dezvoltat, protecționismul selectiv ar putea fi slăbit (List ; cf Snyder : - ) Părerile lui List au ecou mai mult cu ideologia etatistă luterană a Germaniei de Nord decât cu ideologia transnațională a sudului catolic Dar, pe măsură ce germanii au discutat despre nevoile economiilor naționale, au fost implicit de acord cu punctul său de vedere fundamental Dacă întrebarea ar fi formulată nu în termeni de economie în general, ci de economie germană (sau franceză sau rusă), soluția ar putea fi mai degrabă națională decât transnațională Și totuși "Germania" nu exista încă în sens politic sau cultural (cel puțin pentru mase) Goethe și Schiller au remarcat: "Germania? Dar unde este ea? Nu pot găsi această țară" (Sheehan ) Cine a creat Germania? Răspunsul la această întrebare combină toate cele patru surse de putere socială Al treilea set de întrebări se referă la natura statului modern Până în , Germania era modernă, economia sa era superioară celei a Marii Britanii, iar organizarea capitalului, tehnologiei și capitalului uman progresase mai repede Cu toate acestea, a rămas mai mult o monarhie militaristă, semi-autoritară A fost un mod special german (Sonderweg)? Care a fost această stare? Consider teoriile marxiste conform cărora a fost un stat bonapartist cu autonomie limitată de putere și punctul de vedere al lui Max Weber, care subliniază numeroasele sale autonomii de putere Arăt că autonomia sa nu a fost unitară cu o elită de stat în nucleu Deși instituțiile sale erau în mare parte centrate, ele erau neobișnuit de polimorfe (așa cum este definit în Capitolul ) În cele din urmă Lipsa Germaniei de instituții suverane de decizie a dus la declinul acesteia, așa cum se arată în capitolul Cataclismul din a fost un triumf al consecințelor neintenționate ale acțiunilor instituționalizate în Imperiul German polimorf (Kaiserreich) DEZVOLTARE "GERMANĂ" În , "Germania" se afla într-o stare de înjumătățire politică, sub forma unei confederații libere și cu mitul istoric German/Sfântul Roman O viață mai vie se desfășura în condițiile rețelelor de alfabetizare discursivă, care practic nu intrau în contact cu masele de oameni, ci includeau burghezia profesională și administrativă După cum se arată în capitolul , această mică "națiune germană" a existat ideologic înainte de unificarea politică și înainte de apariția economiei integrate Dar lupta cu Bonaparte a împins-o în îmbrățișarea neospitalieră a dinastiei Habsburgilor și Hohenzollern Din aceste îmbrățișări a apărut - într-un mod obișnuit - statul național german Atât Austria, cât și Prusia erau monarhii dinastice fără niciun interes pentru naționalismul popular, chiar limitate la clasele de proprietate După ce au înghițit mai multe țări din Europa Centrală, Austria și Prusia s-au întâlnit acum față în față Nici unul nu și-a putut crește cu ușurință teritoriul în detrimentul celuilalt Geopolitica în sensul restrâns al structurării geografice a relațiilor interstatale le-a îndreptat către canalele diferitelor proiecte La sud și est, vecinii Prusiei erau marile puteri Austria și Rusia A fost mai ușor să se extindă în detrimentul statelor mici din vest și sud-vest de limbă germană Catastrofa dinastică, întărită de geopolitică, a făcut expansionismul german cu atât mai tentant Prin căsătorii, Hohenzollernii au dobândit teritorii împrăștiate, dar prospere, în ținuturile Rinului După reglementarea din împotriva hegemoniei franceze, ei s-au extins într-o singură uniune Teritoriile prusace se întindeau în nordul Germaniei, dar le lipseau soliditatea Unificarea lor a fost scopul Prusiei A fost o strategie implicită Micul German (Kleindeutsch) care a ignorat milioanele de germani care trăiau sub dominația austriacă Austria ar fi fost liderul clar al oricărei integrări naționale mari germane (GrossdeutscK), deoarece a fost originea Sfântului Imperiu Roman / Împărați germani și era președintele la acea vreme confederația germană Cu toate acestea, confederația era multinațională și legalistă și cu greu putea servi ca instrument de hegemonia austriacă (Austensen ) Expansiunea austriacă ar fi fost mai eficientă în deplasarea spre sud-est, deoarece dominația otomană în Balcani era în declin și în Austria a renunțat la Flandra în schimbul teritoriului italian Expansiunea austriacă nu a avut loc în detrimentul germanilor Austria a devenit și mai multinațională Austria era chiar mai puțin interesată decât Prusia să joace cartea germană Europa era încă dominată de dinastii și transnaționalism economic, dar acesta din urmă a dus la consecințe neașteptate pentru prima Economia germană a cunoscut o creștere rapidă de-a lungul secolului al XIX-lea și începutul secolului al XX-lea, așa cum arată Tabelul - Este posibil să fi făcut, de asemenea, un salt dramatic în jurul anului , când a trecut de la a duce inovația britanică în Europa Centrală la dezvoltarea propriei industrie Exporturile de fire de bumbac ca proporție din livrările interne au crescut de la % în (dependență de importurile din Marea Britanie) la % în (eliberare) și la % până în (autonomie obținută) (Tipton ; Tilly ; Trebilcock : ; Perkins ) Această creștere susținută a fost fără precedent în Europa Într-o oarecare măsură, acest lucru nu a fost surprinzător Germania de Vest prosperase deja de mult timp, iar zăcămintele de cărbune și fier din bazinele Ruhr și Saar au contribuit la dezvoltarea industrială Dar dezvoltarea sa a devenit relativ etatistă și națională Trei infrastructuri economice majore au fost sponsorizate de statul prusac și au contribuit la integrarea națiunii germane mici (Kien-deutsch): uniunea vamală (Zollvereiri) și căile ferate (cum le numea List, gemenii siamezi ai dezvoltării germane) și educația Uniunea vamală Până în , actorii de putere din Germania erau de acord cu privire la industrializare, dar erau împărțiți în ceea ce privește economia politică internațională Comerțul fără taxe condus de britanici a fost asociat cu realizările economice, dar a fost contrar înțelepciunii protecționiste a mercantilismului și intereselor fiscale ale guvernelor - majoritatea impozitelor proveneau din taxe vamale Și toate cele de seturi de posturi vamale și tarife au fost considerate redundante, iar Germania de Nord, concurând pe piețele internaționale, a căutat tarife externe mai mici decât Austria și unele state din sud De pe teritoriile prusace erau împrăștiate în toată Germania de Nord, Prusia trebuia să încheie acorduri economice cu vecinii săi; Austria și vecinii săi cu blocuri separate de teritorii nu aveau o astfel de nevoie În plus, statele nordice controlau accesul la cele mai dezvoltate piețe europene prin principalele rute fluviale și terestre germane Prusia ar putea prezenta reforma vamală ca o chestiune tehnică și ar putea aduna o coaliție de nord cu tarife reduse pentru a conduce economia germană Prusia a fost de acord cu vecinii săi să desființeze posturile vamale interne, garantându-le în același timp același nivel de venituri În , acordurile locale s-au dezvoltat în Uniunea Vamală (ZoUverein) a state, acoperind cea mai mare parte a teritoriului Germaniei de Nord și de Vest Statele au acceptat tarife străine mici ale Prusiei și au permis Prusiei să negocieze în numele lor cu puterile străine Guvernul general era angajat în colectarea taxelor și distribuirea acestora în funcție de populația statelor Economiile administrative au fost semnificative, comerțul exterior a prosperat, iar statele au primit un profit fiscal considerabil Uniunea vamală (Zollverein) a reușit datorită conducerii prusacului (Henderson , ) - O* a format germenul unei economii naționale și al unei administrații economice naționale de facto Aceasta a fost o consecință neintenționată a împletirii intereselor economice, a strategiilor fiscale-politice ale statelor confederate și a geopoliticii prusace Intrarea Austriei în uniunea vamală germană a necesitat implicarea pământurilor sale estice negermane, nu toate s-au bucurat de o protecție sporită, așa că Austria nu a aderat la uniune În , Austria și-a extins propria uniune vamală în partea maghiară a imperiului său Cu toate acestea, statele din Germania de Sud au avut contact mai ușor cu vecinii lor din nord-vest decât cu Austria și au intrat treptat în alianța cu tarife reduse a Prusiei În plus, Austria a fost izolată de capacitatea Prusiei de a negocia tarife externe Când tariful prusac cu Franța a fost ratificat de Uniunea Vamală în , nimeni nu a cerut părerea Austriei, care era încă președintele confederației Economia austriacă nu mai era germană, spre deosebire de cea a Prusiei A făcut o mare diferență? Uniunea Vamală (ZoUverein) a scăzut efectiv tarifele în același timp cu începerea erei dominației laissez-faire asupra mercanților tilism Tarifele erau selective și pragmatice, iar piețele erau mai puțin constrânse de granițe Ca în toate celelalte locuri, principalele zone industriale depășeau granițele În zone precum Renania-Westfalia, Saxonia, Boemia și Austria Inferioară, industria a importat fire, fontă brută și mașini din Marea Britanie; industria producea textile finisate și prelucra fonta, vânzând-o regiunilor și mai la est, de obicei în schimbul alimentelor Cărbunele a fost o materie primă cheie și, prin coincidență, menționată în capitolul , majoritatea zăcămintelor de cărbune erau situate în regiuni de graniță sau au trecut granițele În această economie interregională, mai degrabă decât internațională, uniunea vamală (Zollvereiri) a jucat doar un rol subversiv minor, cu un impact redus asupra creșterii economice (Trebilcock : - ) Austria a suferit de pe urma unei schimbări a cursului economic, iar confederația a recunoscut conducerea economică a Prusiei, dar niciuna dintre aceste circumstanțe nu a fost decisivă Uniunea vamală a fost o pârghie fiscală utilă, nu modelul cuiva de stat german Într-adevăr, în , când statele germane au intrat în război între ele, vameșii lor au continuat să primească venituri, iar în timp de război acestea au scăzut doar cu % Astfel de situații au servit la formarea unui transnaționalism slab: luptele geopolitice și războaiele puteau continua, dar aveau o semnificație socială mică Pentru ca schimbarea geo-economică să aibă loc și pentru ca Prusia să câștige o mare influență, alte forțe ar trebui să contribuie la declinul capitalismului transnațional Căi ferate Ca și în alte părți, căile ferate au stimulat producția de cărbune, fier și oțel, precum și industria siderurgică și au condus la comercializarea agriculturii prin reducerea costurilor de comercializare Căile ferate germane au redus costurile de transport de la % la % din produsul național brut, ceea ce a reprezentat o economie semnificativă În vestul Germaniei, în special în ţinuturile prusace ale Rinului, industrie încă din anii a crescut într-un ritm accelerat datorită resurselor locale de cărbune și fier, precum și a proximității Marii Britanii, Belgiei și nordului Franței, care au constituit nucleul industrial al Europei Căile ferate și-au extins piețele, au sporit integrarea regională și au stabilit legături cu industriile agricole în urmă și cu industriile avansate ale siderurgiei zer-prusac dar s-a dus spre vest, iar semifabricatele din vest au fost transformate în produse finite în Germania și trimise spre est cu costuri de transport mai mici decât cele ale statelor occidentale; de altfel, din punct de vedere tehnologic, Germania era înaintea țărilor din est Căile ferate au contribuit la integrarea sporită a economiei Ei au fost principalul "erou al revoluției industriale germane", după cum notează Fremdling ( ) Căile ferate erau sponsorizate de guvern și, de obicei, finanțate și deținute de guvern În cea mai mare parte a Germaniei, spre deosebire de Marea Britanie, acestea existau înainte de industrializare și, prin urmare, planificarea de stat a liniilor de cale ferată era adesea mai importantă decât forțele pieței Aici au fost implicate trei cristalizări statale - capitalistă, monarhică și militaristă Veniturile căilor ferate erau profitabile pentru monarhie: până în asigurau % din venitul statului Prusiei, mărind autonomia elitei în raport cu controlul parlamentar Ca și alte state, Prusia a luat în considerare căile ferate din punct de vedere al logisticii militare, aducând trupe și provizii la granițe și rezervând teren pentru atac sau apărare pe scară largă Aproape că nu au existat contradicții vizibile între motivele monarhice, militariste și capitaliste Statul a văzut că distribuția eficientă a producției minelor, siderurgiei, siderurgiei și fabricilor de țesut asigura și echipamente armatei, putere geopolitică și resurse fiscale autonome Odată cu urbanizarea populației, logistica transportului bunurilor de larg consum, pasagerilor și trupelor și aprovizionării armatei a devenit aproape identică Miezul "vechiului ordin" erau moșiile junkerilor (proprietari prusaci) Căile ferate le-au permis să hrănească orașele în creștere S-au dezvoltat o economie mai centrată teritorial și o clasă conducătoare agrară, industrială și militară mai coordonată În plus, căile ferate au slăbit transnaționalismul prin promovarea consolidării economiilor în interiorul granițelor de stat Căile ferate semănau cu pânze de păianjen, fiecare dintre acestea acoperind teritoriul unui anumit stat și doar câteva fire legau rețelele naționale între ele Acest lucru a fost făcut intenționat Liniile ferate prusace au parcurs aproape toată lungimea graniței cu Saxonia, cu multe ramuri care merg înapoi în Prusia și numai o ramură spre Saxonia Acest lucru s-a datorat unor considerente militare și economice naționale Această regiune a Saxonia a fost mai dezvoltată decât zona înconjurătoare a Prusiei, dar amplasarea liniilor de cale ferată a limitat accesul Saxiei la piața prusacă și a permis Prusiei să folosească orice alte linii de cale ferată pentru a obține mărfuri mai ieftine Iar în caz de război, armata prusacă putea trece cu ușurință granița săsească, ceea ce s-a făcut în Căile ferate au naturalizat parțial economia, făcând-o mai etatistă Educație Aceleași argumente se aplică canalelor, drumurilor și telegrafelor, și mai ales infrastructurilor educaționale moștenite din absolutismul iluminat Capitolul arată cum monarhia prusacă și-a centralizat compromisul cu aristocrația și profesioniștii din universități, precum și printre Bildungsbeamten (manageri educați) În cea mai mare parte, naționalismul cultural burghez își are originea în stat S-a răspândit apoi în exteriorul și în straturile inferioare ale societății, deoarece Prusia a devenit primul stat major care a introdus învățământul primar obligatoriu și a format un strat vast de profesori profesioniști (până în erau ) Până la jumătatea secolului, % din populație știa să citească și să scrie, în comparație cu % în Franța (numai citit) și % în Anglia (citit și scris); vizitatorii străini au vorbit cu admirație despre educația prusacă (Barkin ) După , educația a devenit conservatoare, dar învățământul tehnic a fost încă încurajat, util în epoca celei de-a doua revoluții industriale Bismarck a spus: "O națiune fără școli nu are viitor" Dar când a spus "națiune", a vrut să spună "stat" După , Imperiul German a cheltuit atât pentru educație cât și pentru nevoile militare Aceste două direcții nu au fost considerate de guvern ca o alternativă la "arme în loc de unt" Nivelul de alfabetizare în rândul recruților din armata germană a fost cel mai mare din Europa și acest fapt a fost mediatizat cu mândrie (vezi capitolul ) Dar nu a fost o educație universală în sensul ei modern În , mărimea medie a clasei în școlile prusace era de , până în a scăzut la (Rohorstetal : )> și până atunci și alte țări se apropiau de acest nivel Dar educația prusacă era etatistă și era susținută de un alt purtător de alfabetizare din nord, evlavioasa biserică luterană (evanghelică) Deși fără intenție, regimul a inculcat credințe naționaliste Aceste infrastructuri au făcut mai mult decât să promoveze creșterea economică Deși puține infrastructuri au făcut acest lucru în mod intenționat, toate au întărit creșterea statului prusac prin promovarea naturalizării și a etatismului acestei economii și proprietari regionalizați inițial multistatali Junkerii prusaci, industriașii din Renania, comercianții, artizanii, profesioniștii și funcționarii din întreaga Germanie Mică, vorbind și scriind din ce în ce mai mult o singură limbă standardizată, frecventând aceleași școli și universități, s-au organizat într-o societate civilă ale cărei infrastructuri principale erau prusace Acest argument etatist are o versiune slabă și una puternică Conform versiunii slabe exprimate de mulți economiști, politica publică a fost "mai degrabă permisivă decât incitantă" (Trebilcock : ; cf Bohme ): infrastructurile publice pur și simplu "au înlăturat lanțurile" (în cuvintele lui Schumpeter ( : ) "Mâna invizibilă" a capitalismului de piață liberă a redus într-adevăr intervenția semnificativă a statului în economie pe măsură ce protecționismul și mercantilismul s-au retras (Pounds ) Alți economiști adoptă o versiune puternică, pe care o împărtășesc integrarea economică și, prin urmare, creșterea sporită, dar pentru că a fost în mare parte neintenționată și interstițială, a trebuit totuși să depășească relațiile de putere politice și geopolitice instituționalizate CREAREA IMPERIULUI GERMAN: O DARE SPECIALA Între și Prusia a subjugat confederația, a expulzat Austria din Mica Germanie (Kleindeutsch) și a fondat al Doilea Reich Natura acestui nou stat a dat naștere la două mari contradicții care afectează întrebările fundamentale ale teoriei sociologice - sunt legate de calea specială (Sonderweg) și de autonomia acestui stat Să le luăm în considerare pe rând Mulți istorici și sociologi liberali au considerat Imperiul German (Kaiserreich) o aberație, considerând liberalismul anglo-saxon și francez drept calea normală a dezvoltării capitaliste Ei au introdus conceptul de Sonderweg, considerând Germania ca fiind o țară care își merge pe propriul drum ° mu cale de dezvoltare, mai degrabă semi-autoritară decât partid-democratică Ei atribuie acest fapt industrializării rapide într-o țară dominată de elite de stat reacționare și clase de proprietari Burghezia în curs de dezvoltare s-a dovedit a fi slabă din punct de vedere politic, incapabilă să instaureze democrația de partid Max Weber a dat o formulare clasică a acestui punct de vedere (Beetham : cap ); a fost repetat de multe ori (Dahrendorf ; Bohme ; Kitchen ; Wehler oferă o versiune revizuită) Acest argument sugerează că clasele burgheze tind să fie pro-democratice - aceasta este viziunea tradițională a sociologiei comparate (Moore ; Lipset ) Scriitorii marxişti au contestat această înţelegere liberală a unei căi speciale Blackbourne și Eley ( ) au publicat o lucrare în care neagă că există o legătură necesară între capitalism și democrație (Poulantzas ; Jessop ) Ei scriu că burghezia germană nu a susținut niciodată în mod serios liberalismul, rămânând mulțumită cu un regim semi-autoritar care a promovat dezvoltarea capitalistă și a asigurat drepturi civile de bază minime, în același timp, a restrâns cetățenia politică și a negat drepturile colectivelor de muncă Rueschemeyer, Stephens și Stephens ( ) au dezvoltat acest argument Bazându-se pe o serie de studii de caz istorice și contemporane, ele arată că burghezia a aspirat rareori la democrație Burghezia s-a înclinat spre democrație doar dacă clasa muncitoare și mai rar țărănimea au făcut presiuni de jos asupra ei Dar fără un astfel de stimulent, a fost un eveniment rar Dacă burghezia s-a născut în rândul unei aristocrații proprietarii de pământ influente și în condițiile unui stat militarist, ea a acceptat în mod liber puterea autoritara, așa cum a fost cazul în Imperiul German Nu a existat nicio modalitate specială germană \ autoritarismul burghez a fost la fel de normal ca liberalismul În ciuda acestor diferențe, liberalii și criticii lor oferă versiuni alternative ale aceluiași scenariu de bază Ambii văd Imperiul German semi-autoritar ca pe un compromis între doi actori ai puterii: "vechea ordine" și burghezia în ascensiune Liberalii cred că "vechea ordine" domină, iar burghezia este nevoită să facă compromisuri Criticii cred că "vechea ordine" și burghezia au convenit asupra unei redistribuiri a sferelor de influență: "vechea ordine" controlează politica, burghezia controlează economia Liberalii consideră militarismul "vechea ordine", lipsită de stabilitate și sortită eșecului, încă din modernitate capitalismul este în cele din urmă liberal Criticii văd militarismul ca un agregat: "vechea ordine" este și ea militantă, dar mai ales tolerează suprimarea clasei muncitoare Împărtășind pesimismul celor mai recenti marxiști, Blackbourne și Eley ( ) văd această cale a dezvoltării capitaliste ca fiind viabilă: "Reproducția regulată a relațiilor capitaliste de producție poate fi garantată sub forma unui stat lipsit de democrația reprezentativă pură" A fost o "revoluție burgheză de sus" împreună cu "modernizarea conservatoare de sus", așa cum a definit-o Moore, care a avut loc și în timpul erei Meiji în Japonia și în perioada Risorgimento în Italia (Blackbourne și Eley : , ; Eley) ) Accept aceste opinii cu două amendamente necesare În ambele cazuri, se acordă prea multă atenție relațiilor de clasă, în timp ce problema națională, dimpotrivă, este neglijată De asemenea, identitatea societății în ansamblu nu este luată în considerare Ei nu sunt de acord cu privire la relația dintre regim și burghezie într-o anumită societate de stat, Germania (Evans : face, de asemenea, critici similare) Dar unde era această Germania? Locația sa a influențat identitatea capitalismului și a regimului De fapt, existau două opțiuni de încorporare politică: burghezia într-un stat autoritar și de state într-o singură Germania federală cu două religii regionale, cu geopolitica prusac, austriac și confederal Mulți dintre acești autori, în special Blackbourne și Eley ( ), erau bine conștienți de acest lucru din datele istorice Dar teoriile lor nu țin cont de acest lucru Un compromis între "vechea ordine" și burghezie a avut loc și în perioada de cristalizare națională a statului, ca și în alte țări În această perioadă, drumul special german a fost trasat doar în detaliu După cum notează marxiştii, multe state au rămas oarecum autoritare Conform observației lui Rokkan ( °), pe care o completez în acest volum, toate statele au fost sfâșiate de conflicte naționale, care diferă în funcție de caracteristicile regiunii, religie etc Să le definim soiurile Deoarece ambele perspective se concentrează asupra actorilor de clasă aflati în conflict antagonic între ei, ei supraestimează strategiile și interesele colective raționale calculate Ele pornesc de la faptul că "vechiul ordine" iar burghezia știa ce vor, a intrat în luptă și a câștigat sau a pierdut Dar nu a fost așa Când problemele de clasă și națiune erau atât de împletite, identitățile colective au devenit extrem de complexe, iar rezultatul luptei unora a avut consecințe imprevizibile pentru alții Încorporarea rezultată în capitalismul național autoritar nu a fost nici intenționată, nici contestată de niciunul dintre actorii puternici A fost rezultatul mai multor rețele de putere ale căror relații complexe, care se intersectează, erau prea complexe pentru a fi controlate Revoluția din este un prim exemplu de împletire de clasă și națională În multe privințe, revoluțiile care au izbucnit în Europa Centrală în au fost o versiune întârziată a Deceniului Revoluționar Francez, inițiată de o altă încercare de revoluție la Paris Și totuși, dacă istoria se repetă, atunci într-o civilizație cu mai multe state acest lucru se întâmplă nu atât de conștient Cei trei actori principali de clasă ai anului - "vechea ordine", marea burghezie și mica burghezie/oamenii de rând, inclusiv artizani și unii muncitori - amintesc de actorii deceniului revoluționar francez ( a fost caracterizat de o participare mai activă) de artizani si proletari, discutate in capitolele si ) În plus, a fost precedat de o extindere semnificativă a rețelelor de alfabetizare discursivă, în special în Germania Cu toate acestea, a existat o diferență importantă: actorii din aveau o conștiință de clasă dezvoltată timpuriu, bazată pe experiența occidentală anterioară Radicalii au cerut imediat drepturi civile fundamentale și politice, iar "vechea ordine" a considerat că era de datoria lor să evite soarta fraților lor francezi Când au avut loc tulburări civile, "vechea ordine" și clasele burgheze au făcut mai puține greșeli cu privire la identitatea și interesele lor Cei mai mulți dintre ei au înțeles că o amenințare mai mare venea din partea claselor inferioare decât unul din celălalt În s-a format Partidul Ordinului, ceea ce nu s-a întâmplat în timpul evenimentelor din sau Majoritatea burgheziei bogate și unii profesioniști, oficiali guvernamentali și mica burghezie au abandonat revoluțiile, lăsând radicalii cu câteva mii de mici burghezi, artizani și studenți singuri pe baricade (Stearns Price ) - În timpul Imperiului German, majoritatea "liberalilor" nu susțineau votul universal masculin, temându-se de popor mase (Sheehan ), subliniază Blackbourne și Eley (Blackbourne și Eley ) Acest proces de deschidere a claselor s-a desfășurat alături de un alt proces, deschiderea națiunii, care a fost prevăzut pentru națiunea proprietate germană de către Prusia conservatoare Liberalii naționali luterani de nord credeau că libertățile și progresul provin dintr-o Prusie reformată Liberalii confederați predominant sud-germani, adesea catolici, au considerat libertatea ca fiind interstițială pentru state și au împins pentru reforma confederației Această scindare, bazată pe unificare și nu pe motive de clasă, a blocat dezbaterile aprinse ale presupușilor revoluționari din Parlamentul de la Frankfurt din și a împiedicat elaborarea unui program de reforme consistente Mulți lideri ai burgheziei au văzut acest impas drept începutul anarhiei și au apelat la armata prusacă pentru sprijin Ea a suprimat revoluția și a făcut ca drepturile prinților germani la tron să depindă de Prusia Susținătorii confederației erau acum împărțiți între apărătorii status quo-ului particularist și democrații care susțineau parlamentul suveran de la Frankfurt (Nore ) Prusia nu era fără speranță în ceea ce privește reformele Administratorii săi educați (Bildungsbeamten), profesorii și funcționarii publici au jucat un rol proeminent în și au făcut presiuni pentru reforme din interior Regimul a făcut concesii prin adoptarea unei constituții de compromis Sistemul parlamentar slab s-a bazat pe înțelegerea că măsurile mai radicale vor fi suprimate Regele era liber să numească miniștri, funcționari, judecători și membri ai camerei superioare, în plus, el comanda armata Camera inferioară, Landtag, putea dezbate, participa informal la activități legislative, aproba sau respinge bugetul (faptul că bugetul adoptat nu putea fi executat nu era în întregime evident) Ea a fost aleasă prin vot popular al populației masculine (dintre bărbați peste de ani), dar prin vot proporțional Cele trei "clase" au avut același număr de voturi: % de la marii proprietari, % de la micii proprietari, iar restul de % de la restul bărbaților Unii reformatori s-au mulțumit cu asta, alții au mers pentru mai mult Din , liberalii, care constituiau majoritatea în Landtag-ul prusac, au respins bugetele militare Constituția era neclară Bismarck (prim-ministru al Prusiei din ) a declarat că "interesele statului" ar trebui să fie mai presus de toate Posturile bugetului de venituri au fost majorate arbitrar Și totuși, impasul a necesitat o soluție Bismarck s-a îndreptat către geopolitică Anterior, Hohenzollernii aveau nevoie de acordul statelor germane pentru excluderea treptată a Austriei, Franței și Danemarcei din afacerile germane Dar în , domnul Bismarck a trecut la agresiune Indignarea populară față de presupusa maltratare a germanilor în regiunile de graniță daneză a oferit pretextul pentru invazia Danemarcei din , împreună cu trupele austriece Victoria a dat Prusiei controlul asupra Schleswig și Austriei controlul asupra Holsteinului (o recompensă îndoielnică, deoarece această regiune era departe de alte teritorii austriece) Adunându-și curajul, în Bismarck și-a asumat cel mai mare risc El l-a convins pe rege să atace Austria și aliații ei germani, să încheie un tratat secret cu Italia, să forțeze Austria să intre într-un război pe două fronturi Mobilizarea prusacului a fost facilitată de dezvoltarea căilor ferate Preponderența forțelor a fost agravată de faptul că Austria trebuia să-și împartă armatele în două fronturi Și chiar și în aceste condiții, cea mai mare parte a Europei, inclusiv Franța, Bursa de Valori din Berlin și Friedrich Engels, se pregăteau pentru o victorie austriacă Austriecii i-au învins pe italieni, dar au fost învinși de trupele prusace la Königgrätz (Sadow) (Craig ; Rothenberg : - ; McNeill : - ) - Nu a însemnat neapărat sfârșitul Înaintând adânc în teritoriul austriac, armatele prusace își pierduseră avantajul sub forma căilor ferate și erau o armată haotică de căruțe, vite, oameni și tunuri, blocată în noroiul drumurilor de țară, suferind periodic din cauza lipsei de hrană și muniție, neavând niciodată timp să preia pozițiile cerute de strategia marii campanii Dacă Austria ar fi continuat războiul, statul major european ar fi învățat probabil lecțiile unei invenții americane recente, strategia războiului de uzură într-o societate industrială, care a fost aplicată nemilos de Nord în timpul războiului civil american Bismarck știa că Austria se confruntă cu o criză financiară în timp ce lupta împotriva tulburărilor naționale din sud-est, dar se temea și de intervenția Franței El a oferit cu ușurință condițiile unui armistițiu, căutând nu să câștige teritoriul austriac, ci să-și atingă scopul specific de a demonstra neputința Austriei aliaților ei germani Cei mai mulți dintre ei au fost de acord să se alăture Confederației Germane de Nord conduse de Prusia Relațiile cu o Franță zbuciumată, dar izolată s-au deteriorat acum În , văzând că nici Austria, nici Marea Britanie nu au demoralizat cu politica sa în marea liberă nu vă amestecați, Bismarck a vorbit direct împotriva Franței Armata prusacă întărită de lupte a triumfat mai ușor decât era de obicei cazul în Europa, care nu cunoștea încă ororile războiului industrial Prusia a terminat ultimele state germane și a luat nesăbuit Alsacia-Lorena din Franța Strategia lui Bismarck a distrus mai întâi prin acord, apoi prin diplomație manipulatoare, iar mai târziu prin "fier și sânge" alternativele confederale și austriece pentru Germania Al Doilea Reich era în mișcare - regimul său, legile, rețelele de comunicații și forțele coercitive erau predominant prusace Puterea de autoritate a monarhiei prusace și a armatei, folosind reputația întărită de unificarea realizată, a condus națiunea Aceste evenimente dramatice au împletit patru dintre cele cinci motive ale ascensiunii și căderii puterilor discutate în capitolul Diferențele de putere ideologică par minore, deși moralul trupelor prusace a fost întărit de victorii Modernizarea economică a Prusiei, în primul rând, i-a permis să devină prima linie a puterii germane, câștigând un avantaj pe câmpul de luptă datorită căilor ferate și reîncărcării rapide a pistoalelor cu ace În al doilea rând, echilibrul puterii militare s-a înclinat în direcția Prusiei, pe măsură ce Moltke și personalul său au dezvoltat tactici și metode de antrenament mai potrivite pentru războiul industrial decât au avut oponenții lor În al treilea rând, statul prusac era mai bine integrat și mai potrivit militarismului industrial decât rivalii săi Dar avantajul său politic decisiv s-a datorat diplomației Bismarck a ales cu grijă momentul de a lupta și momentul de a face pace, având aliați în primele două războaie, neutralizând alți potențiali inamici în toate trei, stabilind obiective specifice separate pentru generalii săi Diplomații austrieci și francezi, pe de altă parte, și-au stabilit generalii fără discernământ În al patrulea rând, puterea de decizie și autoritatea indivizilor - Moltke și în special Bismarck - au fost ponderate pe fundalul unor crize complexe și fluide Fără dominația politică a lui Bismarck, aventura ar fi putut să nu fi reușit, iar toate cele trei variante ale dezvoltării germane ar fi rămas în vigoare (Pflanze ) Acesta este rolul pe care îl poate juca individul aflat în poziții instituționalizate în cele mai înalte eșaloane ale puterii din istoria lumii Mai mult, ca și mai devreme în cazul victoriilor britanice asupra Franței, a fost o combinație de avantaje în confruntarea cu un anumit inamic în situații specifice, iar această combinație a fost mobilizată și pusă în practică cu pricepere Și din nou pre diplomația aliată ascendentă a servit drept factor cheie în această mobilizare Victoriile prusace au avut consecințe colosale pentru Germania și lume Unificarea a fost realizată și confederalismul a fost pus capăt prin forță Acum militarismul a câștigat mai multă legitimitate și transnaționalismul a fost slăbit Naționaliștii și modernizatorii burghezi au început să acționeze în beneficiul statului prusac Ei credeau că superioritatea Prusiei se baza pe deschiderea ei către industrie, știință, educație și capitalism Statul autoritar nu mai era proprietatea privată a monarhiei și "vechea ordine" care funcționează izolat de burghezie ca în teoria liberală Nici nu a fost rezultatul simplu al interesului lor comun pentru suprimarea clasei muncitoare, ca în marxism A fost o consecință neintenționată a deciziilor luate într-o luptă între clasă și națională De acum înainte, așa cum spunea Bismarck, Prusia "va fi întotdeauna în măsură să facă legi în Germania și să nu se supună legilor altora Dacă va fi o revoluție, este mai bine să o facem noi înșine" (Gali : I, , ) Cuvintele sale au dus la expresia "revoluție de sus" în vocabularul politic Liberalii au fost împărțiți într-o minoritate în fața progresiștilor recalcitranți și o majoritate în persoana liberalilor naționali conformanți, care au declarat o cooperare necondiționată cu Bismarck în afacerile naționale și externe, îndeplinind în același timp "datoriile unei opoziții vigilente și loiale" în plan intern treburile Decizia lor cheie a fost să susțină bugetele militare pentru a nu "împărți națiunea" Prioritățile lor interne erau mai degrabă centriste decât liberale: stabilirea unui rol constituțional de conducere pentru cancelarul imperiului, unificarea codului civil și înființarea Reichsbank Astfel, a fost fondat un stat de drept condus de Prusia (Rechtstaat), cu unele restricții privind libertatea de exprimare și de întrunire, guvernat de legi mai degrabă decât de parlament, întruchipând mai degrabă drepturile civile de bază decât cele politice Structura politică prusacă s-a extins la Confederația Germană de Nord în și la Imperiul German în Aceasta a fost o constituție federală, cu o mare parte din administrația de zi cu zi, inclusiv poliția, justiția și educația, în mâinile persoanelor individuale state Încasarea veniturilor se realiza în comun cu principii și reprezentanții statelor, iar autoguvernarea locală era complet autonomă votul de clasă a fost desființat în Reichstag, dar păstrat în parlamentul prusac, care avea o mare pondere Distribuția circumscripțiilor a fost, de asemenea, denaturată în favoarea zonelor rurale Și având în vedere migrația populației de la țară la orașe, aceasta a redus semnificativ ponderea voturilor muncitorilor A existat un drept de vot larg răspândit, dar nicio suveranitate parlamentară Reichstag-ul nu putea numi miniștri și nu avea dreptul de a contesta problemele de politică externă Armata nu era subordonată ministrului din Reichstag, ci Kaiserului Hohenzollern și-au păstrat libertatea de acțiune, iar burghezia a primit statul de drept, Rechtstaat, adică drepturi civile de bază conform lui Marshall, cu o democrație de partid strict limitată Acest stat s-a format pe baza chestiunii reprezentării ca stat semi-autoritar Oponenții noii ordini ar putea să-l respingă drept "parlament vamal, parlament poștal și parlament telegrafic" (Eley : ) - aceste trei funcții ale statului civil au fost îndeplinite la nivelul Reich-ului, dar noul ordinea a câștigat alegerile în fața opoziției confederale și radicale împărțite Liberalismul său se deosebea de cel al britanicilor sau al francezilor, acordând un rol mai mare în statul modern practicilor autoritare, chiar militariste, și acordând mai mult spațiu concepțiilor teritoriale de interes Acest mod este puternic Burghezia s-a mobilizat în sprijinul acesteia, considerând federalismul reacționar Procesul invers a avut loc în Austria, unde naționaliștii regionali au învățat ideologia modernizării de la centriștii liberali Susținătorii confederației nu au dispărut nicăieri Acum acţionau în regiuni, ţinând apărarea împotriva statului central Alsacia, Danemarca și Polonia erau entități recalcitrante care organizau partidele de opoziție din regiunile din Reichstag Unii liberali au apărat autonomia regiunilor (în principal sudul) de centralizarea imperială; Catolicii au rezistat centralizării de către statul luteran prusac Lupta de clasă și lupta națională sunt acum împletite în cadrul unui singur stat Statul prusac a fost învingător, dar a devenit mai polimorf Mai mult decât atât, alianța "vechii ordini" și a burgheziei era încă îngreunată de neînțelegerile pe probleme de economie politică internațională Pe măsură ce industria grea a început să concureze cu cea a Marii Britanii, protecționismul selectiv a devenit de preferat Precedentul a fost creat (și deseori repetat ulterior) cu patronajul industriilor în curs de dezvoltare în timp ce acestea se ridicau pe picioare și își găseau drumul piețe potențiale de penetrare După , teoriile lui Friedrich List au fost redescoperite Dar protecționismul era la fel de necesar pe cât credeau lobbyștii sau List că este? Tranziția Germaniei la autonomia industrială a avut loc în cadrul comerțului fără taxe vamale de la mijlocul secolului Consecințele neprevăzute ale modernizării naționalismului au fost și ele un argument în dezbatere Interesele au început să fie numite deschis german Din moment ce industriașii au fost încorporați în statul prusac-german, ei au ajuns să se considere pe ei înșiși și economia lor mai degrabă naționale decât transnaționale Cei mai mulți dintre ei erau luterani, dependenți de ajutorul de stat pentru a lupta împotriva clasei muncitoare, socializați într-un sistem de învățământ public din ce în ce mai conservator, prețuiau Uniunea Vamală și apelau în mod regulat la stat pentru împrumuturi și infrastructură de comunicații În plus, mulți indivizi s-au dus și înapoi între industrie și serviciul guvernamental (Koska ) Industriașii și oficialii guvernamentali au generat soluții naționale pentru concurența străină Sh Moller a remarcat că patronajul a servit la formarea statului și a economiei naționale în același timp Esența sistemului nu constă în vreo doctrină a banilor sau a balanței comerciale, sau în legile navigației, ci în ceva mult mai mult, și anume, în transformarea și organizarea completă a societății, precum și a statului și a instituțiilor sale, precum și în înlocuirea politicii economice locale și teritoriale cu politica economică a statului-națiune [Ashley : ] Dar la început junkerii nu au fost de acord Exportau produse agricole; Protecționismul tarifar pentru bunurile manufacturate ar putea provoca un răspuns în străinătate Apoi a intervenit Lumea Nouă În tabel Figura arată că agricultura SUA a fost mult mai productivă decât cea a Germaniei Apariția bărcilor cu aburi a făcut călătoriile transatlantice mai ieftine în Datorită ieftinității transportului feroviar către și dinspre porturi, cerealele americane și alte mărfuri care intrau în Europa erau mai ieftine decât mărfurile produse local În plus, cerealele cultivate în America erau mai moi decât secara prusacă Junkerii și producătorii țărani s-au orientat către protecționismul selectiv din motive economice la sfârșitul anilor Cu toate acestea, acest lucru a contat mai puțin decât povara lor fiscală Destul de ciudat, dorința lor de a plăti mai puțin impozit pe a căzut cu nevoia statului de a crește veniturile Întrebarea, care părea a fi un interes economic direct sectorial, a devenit legată de formațiuni statale mai complexe - naționale, de clasă și militare Dezechilibrele politice plus o cursă tehnologică a înarmărilor au dus la creșterea cheltuielilor militare, în timp ce veniturile au scăzut - comerțul fără taxe vamale a redus veniturile vamale, iar plățile de indemnizații din Franța s-au încheiat în , iar o scădere a activității de afaceri a dus la o creștere a evaziunii fiscale Guvernul federal a trecut printr-o criză fiscală Principalele sale impozite directe au fost contribuțiile matriculare din partea statelor individuale Dar ei au lovit cel mai tare junkerii și țăranii bogați, aceleași secțiuni ale populației care l-au susținut pe Bismarck În plus, au provocat descentralizarea puterii de stat, dând statelor mai multă libertate de exprimare Taxele vamale indirecte aveau dezavantajul de a necesita doar un acord minim din partea Consiliului Federal al Statelor și numai acordul inițial din partea Reichstagului și afectează mai mult consumatorii decât producătorii Bismarck însuși a apelat la protecționism din aceste motive politice Naționali liberali și progresiști, fiind în principal susținători ai comerțului fără taxe vamale și ai parlamentarismului, au devenit principala piatră de poticnire în implementarea planurilor sale Dar acum Bismarck a avut noroc În , membrii partidului de stânga au făcut două încercări de a-l asasina pe Kaiser Prima a dus la adoptarea unor legi antisocialiste Când Bismarck a auzit de a doua tentativă de asasinat, a spus: "Acum cu siguranță au fost prinși " - "Social-democrați?" "Nu, național-liberali!" (Sheehan : ) A dizolvat Reichstag-ul și a organizat alegeri care au trimis un val de panică împotriva socialiștilor și liberalilor A mers Cu sprijinul fiscal din partea noii majorități, a Agrarilor Conservatori și a Partidului Centrul Catolic, el a ridicat tarifele pentru finanțarea bugetului militar Guvernul Reich-ului și-a mărit autonomia fiscală față de statele confederale (și într-o măsură mai mică față de Reichstag) și a primit recompensa suplimentară neașteptată a unei economii politice mai coerente, pe măsură ce conceptele de interes agrar au trecut la tarife (mei discuția despre tarife este îndatorată cercetării lui Hobson (Hobson : capitolul ) S-a format o alianță "seară și oțel", deși a inclus și mulți fermieri occidentali Tarifele germane au fost majorate în , , și Cu toate acestea, aceste tarife nu le-au depășit pe cele ale altor țări și nici pe propriile tarife ale Germaniei din perioadele precedente (Barkin ) Semnificația lor s-a datorat mai degrabă consecințelor lor neprevăzute ulterioare Ajunsă la unanimitate asupra protecționismului electoral, burghezia națională, "vechea ordine" și unii fermieri s-au adunat mai strâns Mulți mai mulți industriași, bancheri și negustori au început să intre în rândurile nobilimii, să cumpere conace de la țară și să-și dea fiii armatei Burghezia prosperă a început să-și croiască loc în "vechea ordine", dezvoltând aceeași subordonare manipulativă segmentară care a fost observată în secolul al XVIII-lea în Franţa (vezi capitolul ) În cadrul așa-zisei politici de unificare, junkerii și industriașii au făcut schimb de mărfuri, fii și fiice, au cooperat în domeniul economiei politice, au calmat țăranii și au suprimat muncitorii Au existat încă neînțelegeri între ei, mai ales în privința taxelor, dar a existat o scindare și mai mare în rândul opoziției În timpul anilor a existat o instituţionalizare a capitalismului naţional autoritar Industria, organizată vertical în mari corporații și orizontal în carteluri și care funcționează în strânsă coordonare cu băncile, a pătruns într-o monarhie autocratică compusă din nobilime agrară Succesul ei a lăsat în urmă o clasă de mijloc, lipsită de mizele politice pe care le aveau clasele lor mijlocii britanice, americane și franceze, dar cu șanse egale în ceea ce privește succesul economic și educația pentru a-și construi cariere manageriale (Beamteri) în administrația publică, în funcții de conducere a companiilor și în profesiile liberale, precum și un sentiment în creștere al comunității naționale bazat pe apartenența la un stat național puternic și de succes Câștiguri recente au fost obținute prin militarismul bidirecțional popular în aceste grupuri sociale, și anume prin aventura militară în străinătate și suprimarea clasei muncitoare acasă Încorporarea autoritară a dus la fuziunea "vechii ordini", a noului capitalism și a clasei de mijloc într-o societate industrială modernă Cu toate acestea, succesul economic german a adus schimbări majore de clasă care au destabilizat o relație atât de confortabilă Contribuția agriculturii la produsul național brut sa redus la jumătate, de la % în la % în Mii în masă au căutat să participe la afacerile statului, nefiind de acord cu economia politică, impozitele și geopolitica conduse de Junker Comercializarea agriculturii a dat naștere la o varietate de relații de clasă în Occident, având ca rezultat apariția atât a săracilor din mediul rural, cât și a fermierilor țărani mai independenți (vezi capitolul ) Puterea clasei de mijloc - mica burghezie, profesionisti si functionari din sectorul privat al industriei si sectorul birocratic de stat - a crescut La început, această clasă a fost sub controlul partidelor segmentate conduse de nobilime, dar până în a răspuns chemărilor partidelor de masă care urmăreau naționalismul antiproletar (vezi capitolul ) Puterea muncitorilor industriali a crescut și ea Complet excluși din puterea politică, ei s-au unit pe baza organizării de clasă și a socialismului marxist (vezi capitolul ) Acest lucru a limitat capacitatea regimului conducător de a folosi tactici "împărțiți și cuceriți" Puterea electorală a diferitelor clase din a fost de o treime agrară, o treime de clasa de mijloc (inclusiv artizani independenți) și o treime de proletariat industrial, dar nu a existat o corespondență completă între numărul de clase și numărul de voturi Nobilimea, incluzând acum industriașii, încă lua măsuri pentru controlul segmentar, în timp ce toate clasele și majoritatea partidelor nu erau de acord cu privire la problemele de putere națională sau local-regională, în special puterea bisericii Identitățile de clasă, religioase și regionale au concurat între ele Cele două clase extreme ale spectrului politic, regimul și Partidul Social Democrat, au favorizat centralizarea națională etatistă, ambele fiind predominant nordici și luterani Social-democrații au susținut ferm pentru socialismul de stat Au combinat social-democrația etatistă și marxismul cu influențe minore de descentralizare ale economiștilor sau sindicaliștilor În consecință, opiniile lor erau mai în ton cu comunitatea luterană decât cu comunitatea catolică Nici regimul, nici social-democrații nu au primit sprijin serios de la regionaliști sau catolici Conflictul dintre Prusia luterană și Austria catolică, urmat de o perioadă de Kulturkampf (lupta lui Bismarck cu Biserica Catolică din până în ), a întărit poziția Partidului de Centru Catolic La începutul secolului, Biserica Catolică a fost lipsită de vastele sale posesiuni și de puterea seculară în statele germane De atunci, și-a consolidat poziția la nivelul comunității locale, rezistând secularizarea secolului al XIX-lea mai bun decât luteranii mai statiști În perioada Kulturkampf, preoții și asociațiile catolice de voluntari s-au adunat în apărarea drepturilor lor locale, în special în zonele rurale, dar și în rândul muncitorilor industriali catolici (Evans : - ) În toată Europa, Biserica Catolică s-a opus doctrinei marxiste, care nu era doar ateă, ci și etatistă Centrul a obiectat în egală măsură la centralizarea națională și la socialismul etatist; era clerical-conservator, dar avea propriul program social Conceptele de clasă și națiune sunt împletite în identitatea personală a majorității oamenilor și în programele tuturor partidelor Pentru a adopta legi sub acest regim semi-autoritar, era necesară o majoritate în Reichstag Regimul a folosit manipularea segmentară și represiunea selectivă, dar a trebuit totuși să trimită principalele probleme ale politicii interne partidelor din Reichstag pentru a fi luate în considerare Deoarece Partidul Social Democrat i-a dominat pe muncitorii luterani, iar partidele minoritare etnice erau puternice, regimul a trebuit să facă compromisuri cu cel puțin doi membri ai clasei de mijloc - țărani și catolici Preferințele sale au fost limitate de capitalismul, monarhismul și militarismul său Prin urmare, el nu a încercat să-i elimine pe social-democrați prin încurajarea unei alianțe centriste între muncitorii moderați și regim, clasa de mijloc, țăranii și liberalii catolici Nimeni nu ar putea fi de acord să creeze o asemenea alianță împotriva voinței regimului După cum subliniază Blackbourne ( ), din o alianță între social-democrați, Partidul Catolic de Centru și burghezi progresiști ar putea avea o majoritate permanentă în Reichstag Dar Partidul Catolic de Centru a preferat să facă compromisuri cu regimul, decât să-l provoace printr-o politică de ostilitate de clasă-regionalism După cum vom vedea în capitolul , regimul a avut o pârghie puternică în populația rurală Țăranii luterani au rămas loiali sau au fost presați de dreapta; Țăranii catolici tindeau spre o poziție pragmatică de acomodare Regimul a acordat o oarecare autonomie local-regională în schimbul controlului centrului Clasa muncitoare luterană a fost lăsată fără muncă, în timp ce nucleul său militant a luptat pentru presupusul socialism de stat revoluționar Dar Partidul Social Democrat și-a adâncit propria izolare După , progresiştii au decis să răspundă nevoilor social-democraţilor, dar iniţiativa lor a fost respinsă cu dispreţ Capitolul vorbește despre orbirea agrară a social-democraților, care au continuat a adera la poziția industrială ortodoxă marxistă - a lupta pentru triumful clasei muncitoare industriale urbane Se presupunea că la fel de numeroși proletari agrari și țărani urmau să încheie acorduri politice alternative Ei s-au alăturat partidelor conservatoare, partidelor țărănești regionale și, în cea mai mare parte, Partidului de Centru Catolic Politica de clasă s-a împărțit în doi poli între muncitorii luterani și toți ceilalți Clasa de mijloc a fost în masă ferită de liberalismul văzut în Marea Britanie și Franța; catolicii au rămas conservatori în problemele de clasă, iar opoziţia loială în problemele naţionale Astfel, presiunea asupra regimului pentru a slăbi ceea ce voi descrie pe scurt drept cristalizări capitaliste, semi-autoritare, monarhiste și militariste a fost redusă El și-a slăbit doar luteranismul Cu toate acestea, variantele sale segmentare de împărțire și cucerire erau în scădere, iar cristalizările sale incrementale au rămas intacte Regimul avea două priorități politice interne: adoptarea unui buget anual și a unui plan pe șapte ani (mai târziu pe cinci ani) pentru creditele militare prin Reichstag și Consiliul Federal și modernizarea, industrializarea și întreprinderea de reforme sociale moderate, suprimând sistematic clasa muncitoare și minoritățile etnice Principalii factori de incertitudine au fost asociați cu Partidul Catolic de Centru, cu regionaliștii de dreapta și moderati Conservatorii au susținut regimul, dar s-au opus modernizării Junkerii erau împotriva privilegiilor pentru dezvoltarea industrială și reforma fiscală Industriașii așteptau cu nerăbdare toate cele de mai sus Partidul Catolic de Centru și statele sud-germane au văzut și au rezistat modernizării statului drept centralizare Coșmarul regimului a fost o situație în care, într-o stare de criză, un partid al celor înlăturați de la putere și temporar înstrăinați dintre partidele aflate la putere se putea uni cu "dușmanii statului" (Reichsfeinde) pentru a vota în contra bugetul sau creditele militare Dar acest coșmar nu era destinat să devină realitate Regimul a reușit, atingându-și principalele obiective și păstrând libertatea de acțiune Au căzut ministerele, a dispărut majoritatea parlamentară, iar temperamentul irascibil al Kaiserului a devenit mai calm după umilirea politicienilor concesivi Dar, deși alocațiile militare au fost efectuate, nu a existat un alt progres al democrației Încorporare autoritară, în întregime expansiunea, consolidată în ceea ce era acum cea mai mare națiune industrială din Europa Clasa muncitoare părea să amenințe cu revoluția, dar cu cât Partidul Social Democrat câștiga mai mult putere în rândul muncitorilor protestanți urbani, cu atât mai mulți burghezi, țărani, catolici și oponenți ai centralizării veneau să întâmpine regimul La alegerile din , Partidul Social Democrat a fost cel mai mare, dar "dreapta" și Partidul de Centru Catolic s-au alăturat regimului, ceea ce a permis miniștrilor să pună în aplicare mult așteptata reformă fiscală Regimul părea să ia o poziție puternică în politica internă Drumul său special nu a rămas așa mult timp: multe alte regimuri autoritare din Austria până în Japonia au încercat să-și adapteze instituțiile de succes IMPERIUL GERMAN SI AUTONOMIA STATULUI Cât de autonomă era puterea acestui stat? Cele două răspunsuri principale au fost date de marxişti şi Max Weber Marx a atribuit elitelor statale autonomia "limitată" descrisă în The Eighteenth Brumaire of Louis Bonaparte (Marx și Engels : - ) În ea, el a evidențiat trei actori politici autonomi: opoziția oficială republicană, funcționarii publici și Louis Bonaparte, subliniind capacitatea lui Bonaparte de a împinge clasele și facțiunile de clasă unele împotriva altora în absența unui mod dominant de producție sau de clasă Marxiștii extind această analiză la alte cazuri, inclusiv la Bismarck și Imperiul German (Kaiserreich) (Poulantzas : ^ ; Draper : - ; Blackbourne și Eley ; cp Wehler : - ), dar ei consideră că manipularea conflictelor de clasă de către Bonaparte sau Bismarck este limitată structural de clasa capitalistă în creștere Bonaparte a supraviețuit pentru că a oferit proprietarilor cea mai bună garanție a ordinii sociale împotriva unei revolte populare Bismarck a creat conceptul de "independență creativă a șefului executiv în constrângerile impuse lui de dinamica politică a dezvoltării sociale capitaliste" (Blackbourne și Eley : ) Forma unor astfel de state poate fi liberală sau autoritara, dar capitalismul dictează limitele ultime ale autonomiei lor Weber a atribuit mai multă autonomie Imperiului German în care a trăit, dar a subliniat și mai mult organisme de autonomie Prima dintre acestea a fost birocrația În capitolul , el face o declarație puternică despre birocrații care se ridică deasupra conducătorilor politici din statele moderne El a pretins: În statul modern, conducătorul propriu-zis este în mod necesar și inevitabil birocrația, întrucât puterea se exercită nu prin discursuri parlamentare și nu prin decrete monarhice, ci printr-o ordine administrativă de rutină De când prințul Bismarck s-a pensionat, Germania a fost condusă de "birocrați" "[Weber , II: , , ] Cu toate acestea, nu trebuie să atribuim stărilor care au existat în timpul vieții lui Weber puterea atribuită acestora prin astfel de declarații Capitolul arată că numărul birocraților era încă prea mic pentru pătrunderea infrastructurală eficientă a puterii de stat în teritoriile lor Bismarck a încercat de două ori să distrugă organizațiile alternative ale puterii Cu toate acestea, Kulturkampf împotriva Bisericii Catolice și legile antisocialiste împotriva Partidului Social Democrat din Germania au eșuat, întărind doar oponenții Birocrația era prea mică și nesigură din punct de vedere politic pentru a aplica legile (Ross ) De fapt, Weber însuși și-a moderat accentul pe rolul puterii birocratice El a observat că birocrații, fiind capabili să atingă obiectivele în mod eficient, nu le-au văzut În Germania, el distinge două forțe principale care influențează cursul politic: în primul rând, șeful puterii executive, sau mai bine zis cei doi șefi admisi de constituție, Kaiserul și Cancelarul și, în al doilea rând, partidul Bismarck se înțelege prin cancelar Weber credea că Bismarck domina politica germană, lăsând "națiunea fără voință politică proprie" Dar, în același timp, imprudența Kaiserului și a asociaților săi, nu se limitează la miniștri sau la un parlament suveran, a avut un efect dezastruos asupra politicii externe (Weber : II, , , - ; Mommsen : -) ) Cu toate acestea, birocrații și cei doi șefi ai executivului erau dependenți de partidul conservatorilor și junkerilor Monarhul a condus ca lider ereditar al unei rețele înrudite de domni-junkeri, împărtășindu-și conceptele și modul de viață și și-a completat curtea și cele mai înalte grade ale birocrației dintre junkeri sau clienții lor: Atotputernicia birocrației nu înseamnă absența guvernării partidelor În Prusia, nici un guvern nu este posibil decât unul conservator, iar parlamentarismul simbolic german se bazează pe axioma: orice guvern și reprezentanții săi trebuie să fie absolut conservator, cu excepția câtorva concesii patronatoare către burghezia prusacă și Partidul de Centru Acesta, și nimic altceva, este ceea ce se numește caracterul supra-partizan al guvernării birocratice Doar interesele de partid ale birocrației conservatoare aflate la putere și ale grupurilor de interese asociate guvernează cursul politic Ori de câte ori există probleme materiale sau sociale -interesele de putere ale stratului de sprijin sunt în joc partidul de guvernământ, tronul rămâne invariabil neputincios [Beetham : , - Astfel, Weber definește limitele autonomiei elitei a birocrației și a directorilor executivi: ceea ce ei nu puteau contesta nu era capitalismul, ci partidul conservator Acest partid nu a reprezentat o elită de stat cu autonomie în raport cu clasele sociale, așa cum susțin în scrierile lor teoreticienii elitismului autentic Junkers erau o clasă care dominase anterior, dar acum erau în declin Dar și-au păstrat puterea în Germania, deoarece dominația lor economică trecută a fost instituționalizată în stat În schimb, burghezia capitalistă, care conducea acum economia germană, era slabă din punct de vedere politic Clasa fostă dominantă ar putea concura pentru putere cu clasele acum dominante prin controlul instituțiilor statului Astfel de "partide" reprezintă relația dintre societatea civilă și stat (după cum este menționat în capitolul ) Capitolul subliniază, de asemenea, că "Old Order" britanic a concurat pentru puterea politică sub un liberalism "Old Order" care a rămas mai mult laissez-faire decât cereau nevoile industriale britanice (vezi, de asemenea, Mann : - ) Aveau putere de "partid" În schimb, Weir și Skocpol ( ), care pretind că au rădăcini weberiane în teoria lor, susțin că eșecul Marii Britanii în secolul al XX-lea a accepta corporatismul keynesian s-a datorat autonomiei de putere a birocrației de stat Întrebarea cine are dreptate este empirică și singura care contează cu adevărat, dar răspunsul la întrebarea cine este mai aproape de ideile lui Weber este destul de evident - eu Autonomia statului în Germania era eterogenă, constând din două elemente de elită separate: o birocrație și doi șefi ai executivului și un partid instituționalizat dominant De fapt, cei trei actori politici ai lui Weber nu sunt de ajuns Dacă aderăm la teoria etatismului instituțional, putem identifica cel puțin n politic semnificativ instituţiile din Imperiul German Primii doi sunt directorii executivi ai lui Weber: ) Kaiserul suveran, a cărui putere putea fi delegată și luată; ) Cancelarul Reich-ului și miniștrii subordonați - au fost numiți, înlăturați și au răspuns Kaiserilor, folosind această putere numai din când în când Ei proveneau de obicei din Junkers și din aristocrația occidentală și erau predominant luterani La acestea voi adăuga și instituțiile administrative ale Reichului, care întruchipează și relațiile de partid ale teritoriului central în sensul în care partidele sunt înțelese de Weber: ) curtea - lipsită de o singură structură administrativă, dar apropiată de Kaiser, mai ales prin cabinetul de miniștri, cercul consilierilor săi personali, precum și prin fracțiuni și intrigi Curtea era formată în principal din Junkeri luterani și aristocrați, cu un număr mic de industriași înalți sau influenți, bancheri, Bildungsbeam-ten (manageri educați) și mai târziu catolici; ) personal militar de origine prusacă în principal (deși Bavaria, Saxonia și Württemberg și-au păstrat propriul contingent), subordonat oficial Kaiserului, comandant șef, asociat cu curtea și inclus în clase similare Armata și marina aveau structuri de comandă separate și nu erau comunicate oficial, în care vârfurile constau dintr-o medie de aristocrați și aveau Immediatstel-lung - dreptul ofițerilor superiori la o audiență privată la Kaiser (vezi capitolul ); ) birocrația este cea mai închegată instituție, responsabilă parțial în fața ministerului, dar având drepturi juridice colective proprii și un fel de solidaritate de castă Datorită universităților, a reprezentat un compromis de clasă între "vechea ordine" și burghezia profesionistă La sfârşitul secolului al XIX-lea ministerele s-au împăcat cu diferențele religioase prin admiterea catolicilor în rândurile lor Straturile superioare ale birocrației erau caracterizate de legea ImmediatsteUung, iar federalismul era caracteristic tuturor straturilor sale Majoritatea funcțiilor civile erau îndeplinite de statele individuale, în timp ce politica militară și externă și infrastructurile critice de comunicații erau reglementate de Reich Cu toate acestea, dominația prusacă, instituția numărul io, a contracarat această diversificare La acestea mai adaug instituțiile parlamentare, Reichstag-ul și partidele politice oficiale care reprezintă membrii societății civile și ale electoratului Reichstag-ul nu era suveran Puterea lui era limitată și vagă, deși puterea sa formală de a veto bugetul dădea mai multă putere decât aveau partidele Subordonarea regimului a făcut ca majoritatea partidelor să fie centralizate și oligarhice Majoritatea partidelor au continuat să rămână mai mult sub controlul nobilimii segmentare decât sub controlul electoratului de masă În consecință, modelul triplu utilizat pentru Regatul Unit al secolului al XVIII-lea este destul de acceptabil aici (vezi capitolul ): ) partide la putere, formate din nobilime, care se consultă de obicei cu Kaiserul, Cancelarul și miniștrii - partide ale conservatorilor, reprezentând proprietarii agrari luterani și subalternii acestora, precum și naționali liberali, reprezentând în principal burghezia urbană luterană Amandoi erau statisti; ) partidele înlăturați de la putere, care de obicei nu erau consultate, dar care și-au asigurat majoritatea în Reichstag cu sprijinul lor, permițând regimului să nu facă multe concesii neplăcute - progresiștii mai anti-statuști, clasa de mijloc naţionalişti, Partidul de Centru Catolic şi partidele ţărăneşti Au scăpat treptat de sub controlul nobilimii și au devenit partide de masă; ) partide complet excluse din politică, numite regim Reichsfeinde, adică dușmani ai statului, la al căror sprijin regimul nu ar recurge sub nicio formă - Partidul Social Democrat plus partidele minorităților etnice și separatiștilor În sfârșit, adaug instituțiile federale Deși federalismul a fost parțial formal și a lăsat puțin loc inițiativelor politice ale statelor individuale, pot fi distinse clar trei instituții de putere care trebuiau luate în considerare: ) Consiliul Federal (Bundesrat) - camera superioară a reprezentanților a de state confederate El (împreună cu Kaiser) a semnat o legislație, putea să declare război și să impună legea marțială Cu toate acestea, a fost condus de Kaiser, iar reprezentanții prusaci aveau un veto colectiv Puterea sa principală consta în aranjamente complexe de împărțire a profiturilor din impozitele directe; ) statul prusac - acest guvern local a depășit de fapt dimensiunea guvernului Reichului și a reglementat partea centrală și cea mai importantă a statului pentru regim, dându-i mai multă influență decât prevedea constituția și determinând natura guvernul Reichului Mai mult, un astfel de control civil asupra armatei a fost exercitat prin intermediul Biroului de Război Prusac; ) alte guverne la nivel local - orașele s-au bucurat de o autonomie substanțială în adoptarea propriilor constituții, colectarea taxelor suplimentare și extinderea domeniilor publice (Koska ) Caracterul lor a variat foarte mult în Germania și, în consecință, diferitele partide din regiuni puteau fi partide la putere, îndepărtate de la putere sau excluse complet din politică În Bavaria, de exemplu, Biserica Catolică și partidele clienteliste erau partidele puterii Chiar și Partidul Social Democrat a fost partidul de guvernământ într-un număr de orașe Această stare a fost polimorfă, iar cristalizările ei au apărut printre mai multe instituții Modernizarea pe linii semi-reprezentative, când multe instituții erau subordonate doar Kaiserului, a făcut ca acest stat să fie mai puțin unitar și mai coeziv decât statul prusac din secolul al XVIII-lea care l-a precedat Suveranitatea a apărut atunci din relația dintre rege și înalții săi funcționari, acum a devenit mai divizată Constituția a servit diviziunii puterii, dar, spre deosebire de constituția americană, nu a implicat o distribuție clară a puterii între instituții Implementarea politicii a necesitat instituții ale căror limite ale puterii constituționale au fost lăsate în mod deliberat vagi pentru a păstra libertatea de acțiune a monarhului, ca în majoritatea constituțiilor monarhice ale secolului al XIX-lea Acest lucru a favorizat coridoarele informale ale puterii și poziția centrală a monarhului și a cancelarului Facționismul ierarhic segmentar a prevalat asupra capitalului Intrigile, conspirațiile și încercările sale de a corteza Kaiserul au fost procesele politice cheie care au subminat birocrația aparent rațională din ministere și armată Relațiile de putere segmentare din centru au încurajat și grupurile de presiune corporative Actorii de putere de aici s-au bazat mai puțin pe piețele economice și pe alegerile în masă decât actorii din majoritatea țărilor Organizațiile corporative acumulau rapid capital pentru a bârfă cu curtenii și a se infiltre pe coridoarele ministerelor și în holurile Reichstagului Diefendorf ( ) arată că termenul "corporații" a fost aplicat pentru prima dată relațiilor dintre oamenii de afaceri și statele germane din Rhinelands Pe tot parcursul secolului al XIX-lea au crescut la toate nivelurile, de la organizații patronale și carteluri, prin grupuri atât de influente precum Liga Navy sau Uniunea Țărilor de Est, până la organizații comunitare, de exemplu, un număr imens de societăți corale Germania a fost organizată mai autoritar de sus în jos decât țările liberale Statele Unite s-au caracterizat printr-un lobby intens din partea corporațiilor capitaliste, dar guvernul său era mult mai mic În anii marxistul german Hilferding a inventat termenul de "capitalism organizat", despre care credea că a început în această perioadă Dar pentru Germania ar fi trebuit să-l folosească la plural Wehler numește mai bine regimul un autoritarism policrat, dar necoordonat (Wehleri : ) De fapt, era mai puțin centralizat decât statele liberale cu organisme decizionale suverane, cum ar fi Marea Britanie sau Franța Politica a fost rezultatul unor intrigi segmentare complexe în care rezultatul a fost rareori cel dorit Cu toate acestea, fracționismul polimorf nu este același lucru cu haosul Oamenii de stat care iau decizii - monarh, cancelar, miniștri - au conceput tactici de putere segmentare moderat coerente pentru a continua lucrurile Inițiative politice importante, precum reforma tarifară sau fiscală, un program naval major, Kulturkampf sau legislația bunăstării, au necesitat intervenția unei puteri arbitrare Reichstag-ul a fost dizolvat, miniștrii au fost demiși, adversarii au fost îngrijorați Reprimarea selectivă și încurajarea, precum și regula "împărțiți și stăpâniți" aplicate partidelor, au devenit o tactică folosită de Bismarck destul de priceput, spre deosebire de miniștrii mai puțin talentați sau mai ideologici, cărora le-a fost greu Bismarck a îmbinat perfect clasa și politica națională, internă și externă - acest lucru era acceptabil pentru Reich, ai cărui oponenți erau un amestec șocant de partide îndepărtate de la putere și complet excluse din politică, precum și liberali burghezi, țărani, muncitori, catolici, regionaliști din sud și minorități etnice Nu toată lumea a putut fi reprimată - segmentul "împărțiți și domniți" a funcționat mai bine Politica părea instabilă, așa cum o dicta lumea în schimbare o realitate în care nimeni nu avea control complet asupra tuturor curentelor Bismarck a acționat nu ca un maestru al strategiei, ci ca o persoană capabilă să simtă relații și tendințe generale Potrivit unei metafore pe care a folosit-o des, el se compara cu o persoană care merge printr-o pădure care, neștiind calea exactă, simte direcția generală Dar chiar și fără Bismarck, politica a fost într-adevăr construită în jurul urmăririi unor obiective la scară largă Unsprezece poate fi redus la patru Instituțiile politice au urmărit patru obiective funcționale difuze, suprapuse și compatibile pe scară largă, pe care în capitolul le numesc cristalizări de nivel superior, fiecare dintre acestea fiind legată de una dintre sursele puterii sociale Compatibilitatea lor largă a reunit facțiunile regimului, deși au fost în cele din urmă distruse de ei Capitalismul a fost cristalizarea economică a statului Orice mare proprietar al pământului, întreprindere industrială sau comercială, folosind toți factorii de producție ca mărfuri, era de importanță aici Conservarea proprietății private a fost rezultatul final incontestabil al unei astfel de politici; același lucru este valabil și pentru modernizarea industriei și agriculturii în vederea creșterii profiturilor private și a veniturilor publice Militarismul părea să servească la crearea statului-națiune german Curtea și împrejurimile Kaiserului erau pline de uniforme, medalii și săbii Birocrația era împărțită în rânduri și îmbrăcată în uniformă Capitaliștii au devenit ofițeri de rezervă, iar fiii lor s-au alăturat fraternităților paramilitare și au fost marcați în dueluri ca studenți Nu era o stare de reacționari care zdrăngăneau săbiile spumegând la gură Clasa militară era diversă; mulți dintre ofițeri erau foarte cultivați, unii erau liberali, cum ar fi Caprivi, un general prusac care a servit pentru scurt timp drept cancelar Cu toate acestea, soluțiile militare la problemele interne și externe păreau mult mai evidente pentru statul german decât pentru majoritatea statelor din vest și sud de acesta Când Weber, Hinze și observatorii de mai târziu au scris despre feudalizarea capitaliștilor germani, au ales de fapt termenul greșit "Militarizarea" ar fi mai exactă Feudalizarea implică faptul că este mai mult despre modul de producție feudal decât capitalist ca una dintre cele două alternative Germania era capitalistă, nu feudală Termenul "militar "zație" poate însemna atât militarul, cât și capitalistul, deoarece aceste două concepte nu se exclud reciproc Astfel, atunci când burghezia a fost încorporată în regim, mulți oameni s-au socializat prin adoptarea unor concepții mai militariste despre interese atât în politica internă, cât și în cea externă Ei au deviat involuntar spre strategii autoritare, teritoriale și represive "Ordinea" a devenit un concept sacru - mai des întâlnit decât doar păstrarea proprietății, valoare proclamată cu mândrie de regim și criticată adesea de călătorii străini - Monarhie semi-autoritară La prima vedere, era în esență ambivalent Pe de o parte, profund monarhic, cu figura Kaiserului în centru Actorii politici au fost forțați să opereze prin rețele orientate în sus, centrate pe Kaiser și împodobite cu capcane monarhice Un monarh hotărât ar putea deveni un actor puternic al puterii Temperatul Kaiser Wilhelm al II-lea sa dovedit volubil, deși uneori periculos (așa cum a remarcat Weber) Preferințele Kaiserului trebuiau luate în considerare sau manipulate, deși monarhia germană era mai instituționalizată, mai puțin dinastică decât cea austriacă sau rusă Totuși, constituția era și parlamentară Deși Reichstag-ul nu era suveran, trebuia să i se țină seama, chiar să fie cedat De aceea monarhiștii visau la lovitură de stat Această dualitate a dat naștere unei ambiguități în ceea ce privește sursa suveranității în acest stat În timp ce aceste trei cristalizări de nivel superior au întruchipat ideologii, regimul și-a asumat succesiv două ideologii autonome a Luteranism Luteranismul german era înclinat spre sacralizarea statului Această tendință s-a atenuat oarecum după eșecul Kulturkampf-ului, deoarece regimul a căutat să-i câștige pe catolici și, ca ideologie etatistă concurentă, socialismul marxist a început să domine printre muncitorii luterani Ca ideologie de stat legitimizantă, luteranismul a fost din ce în ce mai înlocuit după aproximativ o Astfel, ultimul partid care a aderat la naționalismul etatist, și anume naziștii, a primit mult mai mult sprijin de la luterani decât de la catolici b naţionalismul etatist Pe măsură ce drepturile civile s-au extins și partidele au devenit mai populare, naționalismul etatist a prins rădăcini în unele clase și regiuni, determinând statul să mobilizeze în mod activ puterea națiunii împotriva dușmanilor statului din interior și împotriva marilor puteri ostile din exterior Deși naționalismul etatist a susținut capitalismul, monarhia și militarismul, după a început să exercite asupra lor presiuni "populare" independente dezorientatoare (vezi capitolele și ) Astfel, statul german era autonom într-un fel, mai puțin ca o elită coerentă, mai mult ca o serie polimorfă de elite și partide statale, întruchipând cristalizări compatibile, dar separate de cel mai înalt nivel Să adăugăm că a cincea cristalizare - pe problema națională - a rămas oarecum incoerentă și schimbătoare Monarhia, susținută de luteranism și naționalismul etatist, a căutat mai multă centralizare națională decât permitea constituția Aceste cristalizări pot fi reduse în continuare la liniile de dezvoltare descrise în Capitolul ? Începe cineva în cele din urmă să determine toate celelalte cazuri finale? În cazul Imperiului German, aceste linii separate au continuat să existe, forțând regimul să aleagă între ele? Marxiştii răspund afirmativ la aceste întrebări, presupunând că limitele ultime sunt impuse de interesele capitaliste de clasă Într-adevăr, era un stat capitalist Toate statele europene au fost așa Au dovedit-o în Statul german a continuat să demonstreze până în și după , luând continuu partea proprietarilor în disputele industriale, suprimând continuu mișcările democratice și muncitorești Dacă a existat o criză, toate regimurile de dinainte de au recurs la astfel de măsuri extreme Dar statele nu erau doar capitaliste, iar această cristalizare nu a fost întotdeauna în fruntea gândurilor și sentimentelor universale Imperiului German nu se temea constant de muncitori sau țărani Pentru contemporani, spre deosebire de marxişti, nu era la fel de evident că socialismul era un mod alternativ de producţie la fel de viabil ca capitalismul Proprietatea era "naturală", nu necesita o atenție constantă "Ordinea" era primordială în , dar apoi de dedesubt a apărut o "dezordine" gravă În această perioadă, trupele nu s-au opus adesea oamenilor muncitori ca și în Statele Unite și pentru că folosirea trupelor în Germania a fost un proces ritualizat și ordonat, a existat mult mai puțină violență și ucidere (vezi capitolul ) Legile antisocialiste ale lui Bismarck și legislația socială de stat au reprezentat o lovitură mult mai puțin teribilă pentru socialism decât o parte a strategiei sale obișnuite de "împărți și stăpânește" segmentată de represiune selectivă și stimulente care au venit din cristalizarea semi-reprezentativă Legile aveau scopul de a diviza partidele burgheze, deoarece programul de bunăstare a fost conceput pentru a separa liderii social-democraților de reprezentanții lor din rândul lor și muncitorii calificați de cei necalificați (Taylor b; Gali : II, - , ) - ) - Cea mai slabă parte a cazului marxist considerat de Blackburn și Ely este că burghezia a făcut o alianță cu "vechea ordine" de teama răspândirii masive a socialismului După cum se arată în capitolul , a fost exact invers Socialismul marxist a apărut din această alianță, deoarece sindicatele și asociațiile politice puteau găsi mai puțini aliați liberali decât în Marea Britanie sau Franța Reprimarea nu era cu adevărat necesară - reconcilierea ar fi funcționat la fel de bine Ideea este mai degrabă că acest regim militarist, semi-autoritar, capitalist și luteran și naționalist a considerat-o o măsură firească În acest fel, el însuși a făcut apel la dezastru - și, ca răspuns, un nucleu al clasei muncitoare luterane a îmbrățișat marxismul revoluționar, determinând o represiune ulterioară de care era probabil necesară acum O astfel de politică a avut consecințe neprevăzute pentru capitalism și în cele din urmă pentru presupusele sale limite Era un stat capitalist, dar nu numai Aceste cristalizări nu erau identice, nici dialectice și antagoniste Erau doar diferiți Nu era nevoie de nicio alegere finală între ei, iar suveranitatea vagă a asigurat că nu se făcea vreodată o astfel de alegere Regimul nu i-a confruntat niciodată deschis, nu a ales niciodată între ei Numai luteranismul și-a pierdut semnificația și a fost înlocuit de naționalismul etatist Regimul s-a îndreptat către o strategie aditivă (strategia additwe): capitalistă și semi-autoritară, și militaristă și etatistă-naționalistă Din moment ce regimul nu a prioritizat, instituțiile sale au devenit mai polimorfe Dar au întruchipat mai mult capitalism autoritar, centralizat, teritorial și agresiv Imperiul German a încălcat presupusele limite capitaliste Am argumentat acest punct pe parcursul mai multor capitole, începând cu acesta În capitolul o voi privi din punctul de vedere al dezvoltării economice și al securității sociale; în capitolul cu privire la presupusul naţionalism burghez, iar în capitolul cu privire la clasa muncitoare Discuția din aceste capitole demonstrează punctele forte inerente ale derivării către o strategie aditivă: toate cele patru cristalizări au fost implicate în construirea unui capitalism național autoritar de succes și stabil Apoi, în capitolul , va fi arătată partea slabă a strategiei aditive în politica externă, întrucât regimul nu a putut alege între alternative politice, iar cristalizările sale aditive au dus la creșterea numărului inamicilor săi externi S-a îndreptat involuntar spre războiul care l-a distrus În plus, mai târziu (în afara sferei acestui volum), acest război a dat naștere fascismului în Germania și bolșevismului în alte țări - regimuri care au încălcat sau au desființat complet limitele modului de producție capitalist CONCLUZIE DESPRE PRUSIA Am vorbit despre ascensiunea Germaniei ca rezultat al aplicării încorporării autoritare în societatea industrială, un compromis între relațiile verticale de clasă și relațiile de putere mai segmentate orizontale Capitalul industrial și comercial, precum și o mare parte din clasa de mijloc, a intrat sau s-a apropiat de regim, descentralizatorii religioși și regionali au fost neutralizați printr-o strategie segmentară de împărțire și stăpânire, iar clasa muncitoare și minoritățile etnice au fost excluse, izolate, și reprimată Pe măsură ce "vechea ordine" s-a modernizat, a planificat și a deschis o cale prin complexitatea luptei de clasă și națională, a fost creată din neatenție o nouă formă de societate modernă - capitalismul național autoritar Regimul a rămas capitalist și militarist și a devenit semi-autoritar, evitând alegerea finală între aceste cristalizări politice de nivel superior Doar cristalizarea sa ideologică s-a schimbat - de la luteranism la naționalism etatist Factorii autoritari segmentali ai puterii au fost cheie pentru el Militarismul lui folosit intern - împotriva muncitorilor și minorităților etnice, mai selectiv împotriva altor segmente ale populației și geopolitic împotriva marilor puteri rivale și a capitaliștilor străini Naționalismul său a grăbit trecerea regimului de la conservatorismul liberal către un simț xenofob al comunității, incluzând continuu concepte de interes economic Capitalismul său a devenit ceva mai represiv, teritorial și naționalist decât majoritatea soiurilor străine de capitalism Poate că ar fi fost sortit să rămână în Germania dacă nu ar fi fost copleșit de propriul său militarism Ascensiunea acestui regim nu a fost clară sau inevitabilă, dar nici triumful lui nu a fost total Nu numesc Germania doar autoritară sau militaristă sau Marea Britanie liberală sau transnațională Se deosebeau prin gradul unul și al celuilalt În plus, îndepărtarea Germaniei de la conservatorismul liberal și la transnaționalism a fost lentă și dependentă de o serie de surse de putere interconectate Avantajele Prusiei au fost la început aproape întâmplătoare Ei au fost apoi întăriți de pricepere militară, politică și diplomatică, în special de cea a lui Bismarck Dezvoltarea economică la mijlocul secolului al XIX-lea avea o logică autonomă puternică, dar era și structurată de aceleași forțe Combinația de etatism, naționalism și modernizare nu a fost exploatată în mod deliberat de niciunul dintre principalii jucători ai compromisurilor politice dintre "vechea ordine" prusacă, clasele capitaliste și descentralizatorii local-regionali Și totuși le-a schimbat însăși natura Rezultatele acestei combinații vorbesc de la sine, pe măsură ce Germania a devenit un stat național mare și prosper Ea a fost întărită de conflictele ulterioare între clasă și naționale și rivalitățile marilor puteri, discutate în capitolul Calea alternativă către industrialismul avansat, dincolo de cele oferite de liberalism sau reformism, a fost instituționalizată acasă, deși în cadrul câtorva instituții incoerente Călcâiul lui Ahile nu fusese încă dezvăluit Cu toate acestea, avem o altă oportunitate metodologică de a explica dezvoltarea Germaniei în secolul al XIX-lea, deoarece a existat un mare stat german care în multe privințe era antiteza rivalului său A vorbi despre istoria Germaniei fără a menționa Austria este ca și cum ai pune o piesă de teatru Hamlet fără a-l menționa pe acest prinț șovăitor, aparent condamnat, dar complet disperat BIBLIOGRAFIE Ashley, Р ( °)- Istoricul modern al tarifelor: Germania - Statele Unite - Franța New York: Ho-ward Fertig; retipărire a treia, , ed Austensen, S Austria şi lupta pentru supremaţie în Germania: - Jurnalul de istorie modernă Barkin, K ( ) Controlul social și Volksschule din Vormârz Prusia Istoria Europei Centrale - ( ) A doua întemeiere a Reich-ului, o perspectivă German Studîes Review Beetham, D ( ) Max Weber și teoria politicii moderne Cambridge: Polity Press Berchardt, K ( ) Germania, - În Istoria economică Fontana a Europei Voi : Apariția societăților industriale, Pt eu, ed CMCipolla Brighton: Har-vest Berghahn, V ( ) Germania și abordarea războiului în Londra: St Martin's Press Blackbourne, D ( ) Clasă, religie și politică locală în Wilhelmine Germania Wiesba-den: Steiner Blackbourne, D și G Eley ( ) Particularitățile istoriei germane Oxford: Oxford University Press Bohme, H ( ) Introducere în istoria socială și economică a Germaniei Oxford: Blackwell Născut, К E ( ) Schimbări structurale în dezvoltarea socială și economică germană la sfârșitul secolului al XIX-lea În Germania imperială, ed JJ Sheehan New York: Franklin Watts Calleo, D ( ) Problema germană reconsiderată Cambridge: Cambridge University Press Craig, G ( ) Bătălia de la Koniggrâtz Philadelphia: Lîppîncott Dahrendorf, R ( ) Societate și democrație în Germania Londra: Weidenfeld & Nicolson Diefendorf, J ( ) Oameni de afaceri și politică în Renania, - Princeton, NJ: Princeton University Press Draper, H ( ) Teoria revoluției a lui Karl Marx: stat și birocrație New York: Monthly Review Press Eley, G ( ) Remodelarea dreptei germane New Haven, Connecticut: Yale University Press - ( ) Formarea statului, naționalismul și cultura politică în Germania secolului al XIX-lea În Cultură, ideologie și politică, ed R Samuel şi G Stedman Jones Londra: Routledge & Kegan Paul - ( ) În căutarea revoluției burgheze: particularitățile istoriei germane Pa-per prezentat la Centrul pentru Studiul Teoriei Sociale și Istoriei Comparate, Universitatea din California, Los Angeles Epstein, K ( ) Istoria socio-economică a celui de-al doilea Imperiu German Revizuirea politicii Evans, R (ed ) ( ) Societate și politică în Germania Wilhelmine Londra: Croom Helm - ( ) Regândirea istoriei germane Londra: Unwin Hyman Fremdling, R ( ) Germania În Căile ferate și dezvoltarea economică a Europei, - , ed P O'Brien Londra: Macmillan Gali, L ( ) Bîsmarck: The White Revolutionary, voi Londra: Allen & Unwin Geiss, J ( ) Politica externă germană, - Londra: Routledge & Kegan Paul Gerschenkron, A ( ) Înapoierea economică în perspectivă istorică Cambridge, Mass : Harvard University Press Hamerow, TS ( ) Restaurare, revoluție, reacție: economie și politică în Germania, - Londra: Oxford University Press Henderson, W ( )- The Zollverein Chicago: Quadrangle Books - ( ) Ascensiunea puterii industriale germane, - Londra: Temple & Smith Hobson, J ( ) Statul care caută impozite: protecționism, impozitare și structuri de stat în Germania, Rusia, Marea Britanie și America, - Ph D diss , London School of Eco-nomîcs and Political Science Hohorst, G von şi colab ( ) Sozialgeschichtliches Arbeitsbuch: Materîalien zur Statîstîk des Kaiserreichs, - Munchen: Beck Норе, N М ( ) Alternativa la unificarea Germaniei: Partidul Anti-Prusian, Frank-furt, Nassau și cele două Hessen, - Wiesbaden: Steiner Howard, M ( ) Teoria și practica războiului Londra: Cassell Jessop, B ( ) Statul capitalist Oxford: Martin Robertson Kindleberger, C ( ) Răspuns economic: studii comparative în comerț, finanțe și creștere Cambridge, Mass : Harvard University Press Bucătărie, M ( ) Economia politică a Germaniei, - Londra: Croom Helm Koska, J ( ) Capitalism și birocrație în industrializarea germană înainte de Revista de istorie economică, a -a ser , - ( ) La bourgeoisie dans l'histoire modeme et contemporaire de G Allemagne Mișcarea socială Krasner, S ( ) Abordări ale statului: concepții alternative și dinamici istorice Politică comparată Lipset, S M ( ) Omul politic: bazele sociale ale politicii Baltimore: Johns Hopkins University Press; Lipset, M ( ) Omul politic: fundamentele sociale ale politicii M : Gând List, F ( ) Sistemul Național de Economie Politică Londra: Longman Group McNeill, W H ( ) Căutarea Puterii Oxford: Blackwell; McNeil, W ( ) În căutarea puterii Moscova: Editura "Teritoriul viitorului" Mann, M ( ) Declinul Marii Britanii În statele mele, război și capitalism Oxford: Blackwell Marx, K și F Engels ( ) Selectcd Scrieri Londra: Lawrence & Wishart; Marx, K ( ) Al XVIII-lea brumar al lui Louis Bonaparte // Marx K , Engels F Op a -a ed T M S - Milward, A și S B Saul ( ) Dezvoltarea economiilor Europei continentale, - Londra: Allen & Unwin Mommsen, WJ ( ) Factorii interni în politica externă germană înainte deigi În Germania imperială, ed JJ Sheehan New York: Franklin Watts - ( ) Max Weber și politica germană Chicago: University of Chicago Press Mooge, B , Jr ( ) Originile sociale ale dictaturii și democrației Harmondsworth: Penguin Books; Moore, B ( ) Originile sociale ale dictaturii și democrației: rolul proprietarului de pământ și al țăranului în crearea lumii moderne M : Ed sediul Școlii Superioare de Economie Perkins, J ( ) Revoluția agricolă în Germania, - Jurnalul de istorie economică europeană Pflanze, O ( ) Realpolitik a lui Bismarck În Germania imperială, ed JJ Sheehan New York: Franklin Watts Poulantzas, N ( ) Puterea politică și clasele sociale Londra: New Left Books Pounds, N ( ) Creșterea economică în Germania În Statul și creșterea economică, ed HGAitken New York: Consiliul de Cercetare în Științe Sociale Price, R ( ) The Revolutions of Atlantic Highlands, NJ: Humanities Press Internațional Ross, RJ ( ) Implementarea Kulturkampf-ului în statul Bismarckian și limitele constrângerii în Germania imperială Jurnalul de istorie modernă Rothenberg, G ( ) Armata lui Francis Joseph West Lafayette, Ind : Purdue University Press Rueschemeyer, D , E Stephens și J Stephens ( ) Dezvoltare capitalistă și democrație Chicago: University of Chicago Press Schumpeter, J ( ) Business Cycles, Voi l New York: McGraw-Hill Senghaas, D ( ) Experiența europeană: o critică istorică a teoriei dezvoltării Leamington Spa: Berg Sheehan, JL ( ) Liberalismul german în secolul al XIX-lea Chicago: University of Chicago Press - ( ) Ce este istoria Germaniei? Reflecții asupra rolului națiunii în istoria și istoriografia germană Jurnalul de istorie modernă Snyder, L ( ) Rădăcinile naționalismului german Bloomington: Indiana University Press Stearns, P ( ) Revoluțiile din Londra: Weidenfeld & Nicolson Taylor, AJP ( a) Cursul de istorie germană Londra: Methuen b Bismarck: Omul și omul de stat Londra: Arrow Books Tilly, R ( ) Formarea capitalului în Germania în secolul al XIX-lea În Cambridge Economic History of Europe Voi : Economiile industriale: capital, muncă și întreprindere, Pt eu, ed P Mathiason şi M Postan Cambridge: Cambridge University Press Tipton, EB ( ) Consens național în istoria economică germană Istoria Europei Centrale Trebilcock, C ( ) Industrializarea marilor puteri, - Londra: Longman Group Weber, M ( ) Economie și societate, voi Berkeley: University of California Press; Weber, M ( - ) Economie și societate: eseuri despre înțelegerea sociologiei T , M : Ed sediul Școlii Superioare de Economie Wehler, H -U ( ) Imperialismul lui Bismarck, - În Germania imperială, ed JJ Sheehan New York: Franklin Watts ( ) Imperiul German, - Leamington Spa: Berg CAPITOLUL Lupta pentru Germania: Austria și Reprezentanța Confederată CE NUMIM AUSTRIA Unitatea POLITICĂ despre care discutăm acum a avut o istorie lungă, dar fără nume permanent Pe termen lung, numele cel mai precis ar fi dinastic, nu teritorial: din secolul al XIII-lea până în secolul al XX-lea A fost condusă de dinastia Habsburgilor În această perioadă, habsburgii stăpâneau asupra teritoriilor ereditare ale Austriei de astăzi, iar Viena era capitala lor În consecință, Austria este o denumire acceptabilă pentru acest stat, adoptată pentru concizie Dar a devenit o mare putere prin expansiunea feudală și dinastică pe scară largă Începând cu anul , Habsburgii au fost aleși în mod continuu împărați ai Sfântului Roman, adică German, Imperiului, ceea ce le-a determinat rolul de conducere în ținuturile germane Alianțele de căsătorie, cuplate cu câteva morți "norocoase", au creat două mari oportunități de expansiune teritorială În vest, habsburgii au cedat Burgundia, Flandra și Spania, în est - regatele Boemiei, Ungariei și Croației Ei nu au reușit să păstreze majoritatea pământurilor vestice, cu toate acestea, achizițiile estice din - au ținut până la capăt În , Habsburgii dețineau aceste posesiuni, cu excepția Sileziei, pe care au cedat-o Prusiei, precum și Flandra belgiană și o parte din nordul Italiei În plus, au beneficiat de împărțirea Poloniei și de căderea Imperiului Otoman Cea mai mare parte a imperiului nu era german, iar în Franz I s-a autoproclamat împărat al Austriei, renunțând la titlul său imperial german, de care Bonaparte îl lipsise Dar Ungaria și Boemia erau regate cu instituții proprii, inclusiv Principalele surse pentru acest capitol sunt: Kapp , ; Sugar and Lederer ; Macartney ; Bridgei ; Gordon și Gordon ; Katzenstein și mai ales Sked întâlniri ale corpului, numite diete (diete) În , Austria a fost nevoită să acorde Ungariei mai multă autonomie și să-și schimbe din nou structura Numele său prescurtat suna acum ca monarhia dualistă a Austro-Ungariei, iar numele oficial ocupa mai multe rânduri Jumătatea maghiară a imperiului (Reichshalf) includea Croația, Slavonia și România; jumătatea austriacă cuprindea totul, mergând într-un arc uriaș din Bucovina ucraineană, prin Galiția (acum sudul Poloniei), Boemia (Cehoslovacia) și Austria până la coasta Adriaticii, deși cea mai mare parte a Italiei a fost pierdută ulterior, la fel ca și Belgia Singura formulă acceptabilă în această jumătate a imperiului era mai degrabă constituțională decât teritorială: regate și țări reprezentate în Reichsrat (Ungaria avea propria Dietă) În , Carol I a proclamat în cele din urmă această jumătate a imperiului drept Austria Un an mai târziu, a abdicat, iar starea lui a dispărut de pe fața pământului Nomenclatura demonstrează caracterul acestui stat în același mod în care problemele anterioare ale Ducatului de Burgundia au demonstrat caracterul statului său (vezi Volumul I: Capitolul ) Nu era un stat național, spre deosebire de Marea Britanie sau Franța sau ceea ce devenise Germania Nu avea o constituție unificată Habsburgii din provinciile lor centrale au fost încoronați separat și au depus jurământ diferite la încoronare Iosif al II-lea a refuzat să facă acest lucru în Ungaria, dar eșecul său (vezi capitolul ) i-a forțat pe succesorii săi să păstreze ordinea Astfel, până în această stare sa cristalizat în patru forme principale În ceea ce privește problema națională, aceasta s-a cristalizat, pe de o parte, ca una confederală, după cum se arată în tabel Habsburgii au jurat să protejeze toate provinciile și să le respecte tradițiile, obiceiurile, legile, privilegiile și credințele religioase După cum se arată în tabel , puterea lor infrastructurală de a-și pune în aplicare deciziile era, de asemenea, slabă și particularistă și dependentă de înțelegerile cu partidele din clasele conducătoare și bisericile din fiecare provincie În ceea ce privește problema reprezentativă, aceasta s-a cristalizat ca monarhie dinastică Monarhii din familia Habsburgilor erau conducători absoluti care aveau dreptul de a acționa la propria discreție, dar în cadrul legilor expuse în paragraful anterior Puterea lor despotică ca casă de domnie (Haus-macht) era aproape absolută Monarh, curte, ministere iar înaltul comandament constituia de facto o elită statală autonomă și izolată, exercitând o putere despotică Cu toate acestea, această dinastie era situată "de sus" și era mai puțin inclusă în societatea civilă decât, de exemplu, Hohenzollerns prusaci, astfel încât puterea ei de mobilizare a infrastructurii era mai mică Provinciile au acceptat stăpânirea dinastică habsburgică deoarece, ca alternativă, erau amenințate cu stăpânirea de către marile puteri (Rusia, Imperiul Otoman, Prusia) sau de statele mai mici care reprezentau un singur grup național de aristocrație (cehi, maghiari, sârbi) Aceasta este problema eternă a Europei de Est, strânsă în strânsoarea marilor puteri și formată din națiuni ostile între ele, cu diferite niveluri de putere Sub pretextul protecției, extorcarea pe care habsburgii au efectuat-o a fost un avantaj pentru ei; chiar și în timpurile moderne, aceasta părea cea mai favorabilă soluție la problemele securității regionale Cu toate acestea, a existat în ea o cristalizare militaristă, necesară pentru a proteja interesele geopolitice și națiunile mici de cele mari Armata a devenit o infrastructură cheie a Habsburgilor, pe care observatorii din secolul al XIX-lea numită "garda de corp a dinastiei" și "școala fidelității" Din punct de vedere economic, acest stat a stăpânit peste pământuri relativ înapoiate în procesul de tranziție de la cristalizarea feudală la capitalism, pe măsură ce aristocrația proprietarilor de pământ și clasa comercianților urbani au ajuns să vadă resursele economice ca pe o marfă Deoarece dominația dinastică habsburgică era mult mai departe de privilegiul feudal decât absolutismul francez, nu a existat niciun conflict politic serios între feudalism și capitalism Din punct de vedere ideologic, toate cristalizările habsburgilor au fost slabe și nedefinite; bazându-se pe catolicismul în unele provincii, ei au dus și o politică de secularizare și de precauție față de alte biserici care nu erau capabile să mobilizeze naționalismul Preferințele lor în general "recționare" erau în mare măsură determinate de dinastii Pe tot parcursul secolului al XIX-lea Habsburgii și-au menținut militarismul și s-au îndreptat fără efort spre capitalism Problemele lor erau legate de probleme naționale și reprezentative Sub presiune, s-au mutat fără tragere de inimă o sută coroana confederalismului reprezentativ, recunoscând drepturile și libertățile naționale ale provinciilor, care se aflau sub stăpânirea unei monarhii centralizate Dar înainte ca acest proces să poată fi finalizat, regimul din s-a dezintegrat într-un număr de state naționale mici, nou formate când a părăsit imperiul sovietic Acest lucru ridică întrebări generale Au fost statele confederale condamnate să meargă împotriva puterii națiunii? Sau au intrat Habsburgii în uitare pentru că versiunea lor dinastică monarhică a confederalismului era incompatibilă cu presiunea reprezentativă a claselor și a națiunilor? Sau a căzut dinastia lor ca urmare a unei combinații aleatorii de circumstanțe? Ar fi putut Habsburgii să ofere o formă viabilă de regim pentru o societate industrială avansată? Aceste întrebări erau anterior dificil de răspuns obiectiv Acest lucru se datorează nostalgiei pentru eleganța și splendoarea vechii Viene, precum și credința de înțeles a popoarelor est-europene că ar fi trăit mai bine sub Habsburgi decât sub naziști sau comuniști În același timp, prejudecățile teleologice au jucat un rol: din moment ce Habsburgii au fost reacționari care au eșuat, se pare că au fost condamnați, începând cu un moment de cotitură istoric între , când Iosif al II-lea a inversat majoritatea reformelor sale iluminate și , când Franz Joseph s-a implicat în Primul Război Mondial care i-a distrus dinastia (Sked ) Întrucât era Viena lui Freud, pictorii secesionişti, Musil şi Kafka (cel din urmă provenea de fapt din capitala uneia dintre provincii, Praga), oraşul valsului şi al uniformelor albe, scriitorii istorici populari au admirat-o în metafore ale graţiei exterioare și confuzie internă, iraționalitate și decadență Punctul meu de vedere se află la mijloc între aceste două poziții Habsburgii nu au fost condamnați în ceea ce privește logica dezvoltării unei societăți industriale moderne Într-adevăr, ei au trecut cu succes de stadiul de cristalizare a capitalismului Militarismul lor de mare putere era oarecum inferior rivalilor, dar acest lucru s-a datorat mai degrabă unor motive fiscale decât economice și, în plus, totul nu ar fi trebuit să se termine în catastrofa din Puterea dezintegrată a naționalismului regional a fost și ea exagerată; el a fost mai mult o consecință a dificultăților dinastiei habsburgice decât cauza lor Expunând punctul meu de vedere oarecum demodat, susțin că Habsburgii au fost înfrânți în virtutea dinastiei lor militariste Ei nu au trecut la o cetățenie acceptabilă pentru societatea modernă Acest ar putea exista un regim liberal sau semi-autoritar, confederal sau federal, construit pe acord sau constrângere În această perioadă, Prusia și Statele Unite au rezolvat probleme de clasă și naționale similare cu aceleași combinații Dar Habsburgii au găsit doar soluții particulariste, inconsistente la problema de clasă și națională Acest lucru i-a ucis în cele din urmă, mai întâi din cauza războiului, apoi din cauza rezultatului său neprevăzut Deoarece acești conducători ereditari militari pariază pe război, își datorează căderea nu ghinionului, ci propriei lor aroganțe CAPITALISM SUB HABBURG Ineficiența economică în secolul al XIX-lea costă scump Austria din punct de vedere politic și militar Întrucât Europa era o singură comunitate ideologică, ineficiența față de alte puteri era vizibilă și pedepsită pe câmpul de luptă, unde resursele industriale și agricole moderne au devenit factori importanți Ineficiența economică a fost motivul declinului și declinului dinastiei Habsburgilor? Așa credea marele istoric economic Alexander Gershenkron Titlul cărții sale, An Economic Spurt That Failed ( ), reflectă opinia conform căreia Austria, un exemplu de dezvoltare indecisă de recuperare din urmă, nu a prins niciodată această opinie Acest punct de vedere a fost larg susținut printre istoricii economici, dar cercetările recente au dovedit este greșit În primul rând, este strâns legat de teoria lui Rostow, Gershenkron și Kondratiev conform căreia, în timpul industrializării economiei, aceștia întreprind o decolare bruscă ("decolare" pentru Rostow) sau o descoperire ("spurt" pentru Gershenkron), trecând într-o fază ascendentă "ciclu lung de valuri" (Kondratiev) Oricare ar fi meritele acestei teorii în raport cu economiile Marii Britanii, Germaniei și Statelor Unite, deși numărul scepticilor este în creștere (pentru Germania, a se vedea Tipton ), ea nu se aplică Franței (cum s-a recunoscut de mult timp) ) și, de asemenea, nu se aplică Austriei Austria a fost caracterizată de o creștere moderată de-a lungul secolului, cu o pauză în recesiunile economice de la începutul anilor iar din până în În al doilea rând, responsabilitatea pentru eco Ineficiența economică este suportată de Austria în comparație cu rivala sa, Germania prusacă Într-adevăr, creșterea economică austriacă a rămas în urmă cu cea a Germaniei din jurul anului Dar atunci acest lucru a fost valabil pentru aproape orice țară Rata de creștere a Germaniei a fost, de fapt, unică În alte privințe, Austria nu a rămas cu mult în urmă După cum se arată în tabel , a ocupat locul cinci în Europa în ceea ce privește produsul național brut Good ( : ) afirmă că din până în rata sa anuală de creștere a fost de , %, comparabilă doar cu Germania, Suedia și Danemarca Economia sub Habsburgi a fost un exemplu de succes al capitalismului Cu toate acestea, pot fi identificate alte două cauze specifice ale ineficienței economice Primul motiv este fiscal Recesiune economică determinată de buget la începutul anilor a avut consecințe geopolitice - a contribuit la înfrângerea de către Prusia în - Declinul economic a constat în principal într-o stagnare a aprecierii valorii reale pe cap de locuitor în producția industrială, care s-a datorat în principal aspirațiilor militariste ale Austriei Prusia a fost în pace între și , în timp ce Austria a fost implicată în conflicte în Italia și o serie de revolte mai puțin semnificative în alte părți, epuizarea forței de muncă și a impozitelor, iar obligațiunile guvernamentale au absorbit o parte din investițiile pentru dezvoltarea economică Criza fiscală a fost agravată de revenirea monedei la paritatea de argint din , care a servit hegemonia economică a Prusiei în ținuturile germane Datoria austriacă a diminuat investițiile private, în timp ce investițiile private germane au crescut nestingherite (Huertasi : - ) Cu toate acestea, ineficiența fiscală nu a fost singurul motiv Cheltuielile militare austriece nu erau mai mari decât cele ale Prusiei sau ale celorlalte mari puteri (vezi capitolul i) și nu puneau neapărat în pericol economia Mai degrabă, sistemul financiar nu avea un mecanism eficient de transformare a veniturilor în soldați Contribuțiile militare antice discutate la dietele provinciale erau prea împovărătoare pentru a acoperi cheltuielile militare în creștere în perioada de până la (vezi capitolul i) Habsburgii au fost nevoiți să se împrumute mai mult decât orice altă putere, iar în s-au declarat falimentați După , Austria a continuat să experimenteze presiuni militare într-o măsură mai mare decât alte puteri Zvonurile despre faliment au circulat în anii și și au fost evitate cu puțin timp în Finanțele austriece semănau cu starea financiară a Franței în timpul "vechii ordini"; nu se poate spune că nu au existat suficiente resurse extractibile, dar negocierile nesfârșite cu grupurile de putere particulariste au dus la sarcini fiscale aparent inechitabile, crize fiscal-politice și împrumuturi excesive În efortul de a menține privilegiile, Seimas și organismele reprezentative nu s-au grăbit să accepte noi taxe, iar monarhia nu avea infrastructuri locale pentru a percepe aceste taxe fără acordul lor Dietele au convenit să ofere un anumit număr de soldați, dar acesta a devenit insuficient în cazul oricărei creșteri a presiunii geopolitice sau naționale Așa că statul s-a împrumutat din nou, drenând resursele de investiții, susține Huertas Povara fiscală nu a fost în esență o problemă economică, ci o problemă de reprezentare În continuare, voi dezvolta această idee Un alt motiv pentru ineficiența economică este disparitatea semnificativă între provincii Până în , numai Cehoslovacia reprezenta % din producția industrială a Austro-Ungariei; ea a depășit Franța în ceea ce privește puterea industrială în cai putere Depozitele de economii din Austria Interioară erau de zece ori mai mari decât cele ale Galiției, venitul pe cap de locuitor era de trei ori mai mare, iar ratele de alfabetizare erau duble (Good : , ) Kennedy ( : ), dezvoltând teoria sa economică a competiției marilor puteri (vezi capitolul ), afirmă că inegalitatea regională a fost "cel mai fundamental defect" al puterii austriece Ar putea avea trei consecințe negative potențiale: centrele Austriei și Republicii Cehe ar putea exploata periferia, împiedicând dezvoltarea acesteia; înapoierea periferiei ar putea împiedica dezvoltarea nucleelor, sau această disproporție ar putea duce la o reducere generală a integrării economice Doar a treia consecință a fost cu adevărat semnificativă Naționaliștii au dat vina pe primele două motive (după locul unde au locuit), dar par să se înșele Din , dezvoltarea Austriei a urmat schema germană cu un întârziere de - de ani (Pollard : - ) - ținuturile cehe și Austria interioară au fost primii intermediari care au importat semifabricate și mașini din țările avansate a Europei și a început să trimită produse finite în sud-est Apoi au câștigat autonomie industrială prin furnizarea de echipamente feroviare, mașini și tehnologie înaltă către sud-est Carteluri bancare în stil german și scheme guvernamentale Creditarea integrală a direcționat investițiile către sud-est, în special în industria feroviară Strategiile de recuperare (căile ferate naționalizate, tarife și bănci de credit) au favorizat industrializarea - Habsburgii "reacționari" apreciau impactul pe care capitalismul industrializat indispensabil l-a avut asupra propriei lor averi Să luăm Ungaria, de exemplu: la început, a comercializat produse agricole cu bunuri industriale austriece, obținând eficiență agricolă și pătrunzând astfel pe piețele internaționale Apoi, începând cu , industria ușoară a început să crească într-un ritm accelerat, determinată de utilizarea energiei electrice, independența față de sursele de energie din apropiere și utilizarea profiturilor agricole, precum și expertiza financiară și infrastructurile de comunicații ale Habsburgilor pentru export (Komlos ) Seria temporală a lui Goode (Good , : - ) pe regiune, - arată că beneficiul reciproc pentru regiuni a fost mai general Inegalitatea regională a fost în scădere, ca în toate țările în această perioadă Până în , era cam la fel ca în America și mai puțin semnificativ decât în Italia sau Suedia Capitalismul Statelor Unite a fost ineficient în această perioadă? Dar acest succes capitalist a creat o problemă neașteptată: nu a contribuit la integrarea economică a ținuturilor habsburgice Mai degrabă, economia a devenit mai transnațională, integrându-se direct în economia transeuropeană Sectoarele industriale din Republica Cehă și Ungaria au dobândit legături cu țări străine în aceeași măsură ca și cu alte regiuni sub stăpânirea Habsburgilor În plus, expansiunea economică a înrăutățit conflictele lingvistice în cadrul monarhiei, pe măsură ce mai mulți vorbitori de limba germană au intrat în sfera publică a societății civile (mai multe despre asta mai târziu) Austria a dezvoltat două economii capitaliste: una transnațională, a doua "Habsburg" (cuvântul "național" nu este acceptabil aici) - prima dintre care a condus de la loialitatea dinastiei către teoria dezbinată a laissez-faire, școala austriacă de economie (Menger, von Mises, Hayek), atacând substantivismul și naționalismul adepților germani ai List (Rocher, Knies, Schmoller) (Bostaph ) În timp ce sociologii au descris trăsăturile comune ale regimului - sociologul prusac Gumplowicz și austriacul Ratzenhofer au subliniat fundamentele militariste ale puterii - economiștii au prezentat diferențele dintre economiile lor Habsburgii au contribuit la succesul economic capitalist pe pământurile lor, însă, spre deosebire de Hohenzollern, într-un grad mai mic al integrării lor economice Cu toate acestea, nu a avut o mare semnificație politică Regionalismul ar necesita un sprijin semnificativ dacă ar amenința centralismul habsburgic NAȚIONALISM ȘI REPREZENTARE, - Crizele politice ale Habsburgilor au devenit în cele din urmă naționale După cum arată istoria, actori precum maghiari, slovaci, sloveni, doar uneori caracterizați după clasă, sector economic, religie etc , s-au dușmănat între ei și cu statul habsburg și au dus în cele din urmă la prăbușirea acestuia Aceste "naționalități" au format aproape inevitabil comunități lingvistice; unii reprezentau şi comunităţi religioase Dar dincolo de asta, ele erau înrădăcinate în instituțiile politice regionale Naționalitățile abia existau la începutul perioadei descrise, chiar și ca "comunități imaginate" Cu toate acestea, până la sfârșitul său, au devenit adevărate comunități cu o putere colectivă semnificativă De ce? Pentru că dezvoltarea tuturor celor patru surse de putere socială a dat o semnificație socială atât comunităților lingvistice (uneori bazate pe comunități religioase), cât și instituțiilor politice regionale, contopindu-le în "națiuni" Monarhia habsburgică a vorbit o varietate de limbi de-a lungul perioadei de studiu Într-o populație de de milioane în , % vorbeau germană, % maghiară, n% cehă, % franceză flamandă sau valonă, % italiană, % - în varietatea ucraineană a limbilor rutene, % - în română , % - în sârbă sau croată, % - în slovacă, % - în poloneză, restul de % erau diferite grupuri lingvistice mici Pe măsură ce subiecții vorbitori de flamandă, de limbă franceză și mai târziu de limbă italiană s-au retras din monarhie, au fost dobândite mai multe populații vorbitoare de slavă Din cele de milioane de oameni din , % vorbeau limbi germane, % maghiară, % cehă, % poloneză, % sârbă sau croată, % ruteni, % română, % slovacă și limbă minoră grupurile au totalizat % Niciun alt stat nu s-ar putea lăuda cu o asemenea diversitate lingvistică De fapt, acești indicatori nici măcar nu ne permit să evaluăm pe deplin situația La urma urmei, aceste limbi nu au fost mâncate inițial nym Cea mai mare parte a populației era analfabetă și vorbea o varietate de dialecte, iar vorbitorii unor dialecte ale aceleiași limbi s-ar putea să nu se înțeleagă Unele limbi scrise se aflau doar în stadiul de standardizare și dezvoltare gramaticală Cu toate acestea, așa cum se arată în capitolul , până în clasele conducătoare din provinciile nordice aveau o limbă comună scrisă și vorbită, iar unii intelectuali au susținut că comunitatea lor etnolingvistică ar trebui să aibă drepturi politice colective Cu toate acestea, acești dizidenți nu au jucat încă un rol semnificativ Până în , "naționaliștii" erau puțini la număr Majoritatea erau grupuri minuscule de intelectuali și profesioniști care deplângeau "indiferența națională" a populației din jurul lor În cazurile în care disidența națională semnificativă a apărut într-o anumită perioadă, aceasta fie a fost susținută de coeziunea de clasă a "vechiului ordin" provincial, ca în rândul nobilimii maghiare, fie a indicat o guvernare recentă a Habsburgilor cu o instituționalizare slabă în societatea civilă, ca în Italia În Boemia, de exemplu, o identitate etnică comună cehă sau germană era de mică valoare Germana era limba de utilizare comună și oportunitățile economice - putere, drept, educație și comerț - iar ceha a fost limba de comunicare de zi cu zi pentru majoritatea familiilor Categoriile de calificare ale recensământului habsburgic din această perioadă nu au atribuit nicio identitate etnică comună Mulți oameni cu nume de familie cehe s-au identificat ca vorbitori de germană, deoarece limba germană era limba oportunității (Cohen : capitolul ) După , mulți locuitori din jumătatea maghiară a imperiului s-au identificat drept vorbitori de limba maghiară din motive pragmatice similare, așa cum demonstrează creșterea bruscă a populației vorbitoare de limba maghiară din datele recensământului de mai sus Acești actori naționali nu pot fi luați de la sine înțeles Apariția lor pe teritoriul Europei a fost facilitată de diverse procese de modernizare: extinderea capitalismului, modernizarea statelor, lupta pentru reprezentare, extinderea infrastructurilor de comunicații, precum și operațiuni militare cu mobilizare în masă În Austria, influența decisivă a fost exercitată de lupta pentru cetățenie, care avea atât o bază de clasă, cât și o bază teritorială Majoritatea proceselor politice de la sfârșitul secolului XVIII - începutul secolului XIX avea de-a face cu impozitarea și funcția publică - costurile și beneficiile guvernului În Austria, aceste procese politice au devenit teritoriale și confederale Provinciile aveau (sau aveau anterior) sejme sau organisme reprezentative de o origine istorică sau alta Dieta maghiară și-a apărat cu fermitate drepturile, în timp ce alții au acționat în mare parte cu jumătate de inimă, reafirmându-și pozițiile în timpul crizelor fiscale Aceste instituții parlamentare, deși cu drepturi și privilegii limitate, de obicei ereditare, conferite de aristocrație, au făcut Austria mai comparabilă cu lumea anglo-americană decât cu orice alte monarhii absolute precum Prusia sau Franța din secolul al XVIII-lea Habsburgii au avut de-a face cu lozinci "fără taxe fără reprezentare" din partea nobilimii reacţionare din provinciile înapoiate şi din alianţele nobilimii şi ale burgheziei bogate din provinciile dezvoltate Ca și în alte părți, reprezentarea a însemnat doar putere de vot limitată pentru parlamente și pentru deținătorii de funcții publice (vezi capitolul ) Până în , liberalii au cerut doar un veto pentru Sejm asupra impozitării și a unei părți a funcției publice Dar într-un stat confederal, aceasta reprezenta o amenințare deosebită, deoarece nemulțumirea regională, spre deosebire de nemulțumirea de clasă, putea fi exprimată de aristocrația provincială, care avea la dispoziție formațiuni înarmate și uneori regimente ale armatei regulate Habsburgii s-au confruntat practic cu războaie civile Au fost nevoiți să strângă mai multe taxe și forță de muncă din provinciile mai liniștite pentru a potoli aceste tulburări Dar aceste provincii s-au comportat suspicios (pentru că s-ar putea găsi în curând într-o poziție similară) și au fost reticente în a fi de acord, forțând regimul să ia împrumuturi, să se ocupe de o armată abia adecvată sau să cedeze provinciilor drepturi particulariste Regimul a considerat strategii alternative lung și greu Orice înfrângere în cele din urmă nu s-a datorat lipsei de conștiință sau nedorinței de a face un efort, spre deosebire de înfrângerea finală a regimului german O soluție a fost limitarea militarismului geopolitic și a austerității până la punctul în care ar fi posibilă o soluționare constituțională Acesta a fost sfatul miniștrilor de finanțe, în special al contelui Kolowrat-Libstein, ministrul de finanțe și prim-ministru de interne de facto din până în Era un sfat sănătos, dar implica implicit că habsburgii nu ar trebui să se comporte încă ca un mare putere În plus, ar putea avea consecințe politice interne Unele comunități etno-lingvistice rebele s-au extins de-a lungul liniilor de dominație Habsburgi și au primit sprijin de la puterile vecine Revolte franceze și flamande în Flandra la sfârșitul secolului al XVIII-lea sprijinit de revoluționarii francezi, iar ungurii au încheiat înțelegeri cu Prusia Revolte în Italia la mijlocul secolului al XIX-lea au fost susținute de Piemont și Franța, iar tulburările din ținuturile sud-slave de la începutul secolului al XX-lea - Rusia Cristalizările naționale și militare au fost atât geopolitice, cât și interne O poziție geopolitică discretă ar putea liniști dizidenții interni, precum și puterile competitive, credea Metternich, care au dominat politica externă după Deși monarhii au văzut nevoia de constrângeri economice și militare, ei au căutat să mențină o poziție puternică în diplomație Incapacitatea lor de a găsi o cale de ieșire din această contradicție, cuprinsă în diferitele dimensiuni ale statului, s-a dovedit a fi devastatoare Trei posibile strategii constituționale au combinat problema reprezentativă și cea națională Centralizarea dinastică Întărirea absolutismului dinastic în detrimentul puterii infrastructurale pe care modernizarea a oferit-o Elita statului ar putea impune centralizarea cu ajutorul armatei și al administrației civile Dar ambii erau formați în principal din austro-germani Acest lucru ar putea da limbii germane statutul de limbă de stat "Introducerea" dominației în rândul austro-germanilor ar submina confederalismul și neutralitatea dinastiei, ar provoca nemulțumiri față de problema fiscală și oficială în rândul comunităților lingvistice create în procesul de creștere economică Societatea civilă și statul ar deveni oponenți Democrația de partid confederat În esență democratizare printr-un acord cuprinzător cu dietele provinciale Drepturile și privilegiile, precum și drepturile fiscale și oficiale, ar fi precizate peste tot, cu concesii semnificative în ceea ce privește autonomia provincială Semi-autoritarismul federal Un compromis între prima și a doua strategie, adoptarea unei constituții semidemocratice după modelul celei germane, dar care implică un federalism mai real - federalism american cu un centru mai autoritar Regimul nu a fost unificat, dar până în Metternich și monarhii au acționat în cadrul primei strategii, răspândind dinastii centralizare chesky fără prea multă pretenție la o constituție coerentă Metternich și-a exprimat tăios atitudinea de neîncredere față de federalism: "Numai prin centralizarea diferitelor ramuri ale puterii este posibilă atingerea unității și, în consecință, a puterii Puterea distribuită nu mai este putere" (Sked : ) Așezarea din a dat dinastiei timp prin atenuarea presiunilor geopolitice și a nemulțumirii interne Cu unele economii, această strategie a funcționat în afara Ungariei, unde s-au făcut concesii dietelor Dar strategia a încălcat acordurile acceptate privind, în esență, cristalizarea confederală a statului În , a apărut rezistența la masă Revoluția din a fost o mișcare paneuropeană pentru cetățenia privată și politică, condusă de acele clase sociale care se aflau direct sub nivelul existent al drepturilor civile politice Dar a fuzionat, de asemenea, cu nemulțumirea economică a muncitorilor și țăranilor care sufereau de eșecurile recoltelor, creșterea prețurilor, reducerea producției și creșterea șomajului În Franța în și în cartismul britanic, astfel de fuziuni i-au întărit caracterul de luptă de clasă Dar în regimurile mai confederale, revoluția era indisolubil legată de problemele naționale, așa cum am văzut în Germania Pe măsură ce revoluția s-a răspândit în Austria confederală, ea a dobândit organizare teritorială, provincială și națională, ceea ce a dus la cea mai dificilă confruntare în Peste de oameni au fost uciși în timpul revoluțiilor austriece Provinciile italiene, susținute de regiunile italiene exterioare, și Ungaria și-au cerut propriile parlamente și au format armate rebele din regimente imperiale și miliții populare regionale Dar Viena și Praga au văzut și conflictele de clasă obișnuite din , în care micii burghezii, artizanii și muncitorii radicali au cerut democrația de partid și reforme sociale, în timp ce cea mai mare parte a burgheziei a ezitat înainte de a da totul partidului ordinii Deoarece radicalismul de la Praga combina nemulțumirea de clasă cu cea lingvistică, a fost împărțit intern între germani și cehi Radicalismul vienez, care era exclusiv german, a fost împărțit (ca și în Germania) între două ramuri alternative ale democrației germane Principalele mele surse pe tema revoluțiilor în regiunile austriece: Rath ; Pech ; Deak și Sked , : - Unul a susținut conceptul unei Germanii mai mari și a aspirat la crearea unui parlament de la Frankfurt cu scopul de a asigura drepturile civile pentru toți germanii Al doilea a rămas austriac și "habsburgic", luptă pentru crearea unei monarhii constituționale la Viena Întrucât germanii erau națiunea conducătoare, niciunul dintre ei nu a susținut autonomia provincială Practic nu au făcut apel la revoluționarii din alte provincii Astfel, revoluția s-a împărțit de-a lungul liniilor naționaliste de clasă și provinciale Majoritatea mișcărilor provinciale erau conduse de nobilime, nemulțumită de centralizarea care îi îndepărtase pe membrii nobilimii din funcțiile publice și din instanțele de drept comun Dar pentru a câștiga mai mult sprijin fără a face concesii economice oamenilor de rând, nobilimea a folosit sloganuri naționaliste, implicând în special problema limbii - vitală pentru toți oamenii educați de origine negermană care aspirau să ocupe funcții publice sau să lucreze în domeniul juridic Ei au cerut ca limbile locale să fie predate în licee împreună cu orice limbă imperială consacrată Naționalismul cultural al inteligenței mici a devenit astfel o ideologie unificatoare, subliniind comunitatea claselor în cadrul provinciilor Un compromis multiclasic, multietnic ar putea fi realizat prin dezbateri cu insurgenții și prin crearea de parlamente federale cu vot limitat Dar în timpul războaielor civile, ei nu se bazează pe dezbateri Regimul a fost atacat de patru dușmani - italieni, maghiari și radicali vienezi și praghezi - care au căutat să dezvolte programe comune și cooperare militară Cu toate acestea, armata a rămas loială dinastiei conducătoare Ofiţerii au condus majoritatea regimentelor care murmurau; chiar şi jumătate din regimentele italiene cu sediul în Italia au continuat să urmeze ordinele Sub conducerea capabilă a lui Radetzky, trupele imperiale i-au învins pe rebelii italieni, a căror nobilime urbană întoarsese neînțelept spatele țărănimii Forțele rebele maghiare au continuat să provoace mai multe probleme, controlând cea mai mare parte a Ungariei și amenințănd Viena, care se afla în imediata apropiere a graniței Cu toate acestea, ei au fost conduși de o aristocrație reacționară cu mici legături cu radicalii vienezi sau praghezi Între timp, evenimentele de la Viena s-au dezvoltat după același scenariu ca la Paris, Berlin sau Frankfurt burghez de știut, mica burghezie și muncitorii s-au luptat cu regimul și între ei în stradă cu ajutorul milițiilor populare și al comitetelor centrale formate în grabă Preocupat, dar dornic de a-i împărți, regimul a făcut concesii sub forma unui parlament fără maghiari și italieni Țăranii proprietari de pământ, mituiți de abolirea obligațiilor feudale, și popoarele slave loiale, ar putea avea pretul asupra radicalilor germani Suveranitatea reală era acum împărțită între Reichstag, comitete și milițiile populare Atunci monarhia a aflat că jumătate din garnizoana din Viena erau cântători de orchestră După lupte haotice de stradă, trupele s-au retras, părăsind orașul Regimul a jucat timp până când armata maghiară a înaintat spre Viena și nu a fost pusă la fugă de trupele imperiale și croate (croații aveau propriile pretenții asupra maghiarilor, asupritorii lor regionali) Apoi, regimul s-a îndreptat în mod inutil către armata rusă pentru a-i ajuta să se ocupe de Ungaria Viena a fost luată cu asalt, radicalii au fost aspru reprimați Astfel s-a încheiat revoluția, distrusă de incapacitatea rebelilor de clasă și naționali de a se uni, precum și de loialitatea armatei Ca și în Prusia, dinastia învingătoare a promis reforme Ca semn al acestei intenții, împăratul Ferdinand I a abdicat în favoarea nepotului său, Franz Joseph, în vârstă de ani Dezbaterea asupra constituțiilor alternative a continuat Constituția liberală Kremsier (Kremsier constitutiori) a propus o semi-democrație confederală Ea l-a lăsat pe monarh responsabil pentru afaceri externe și războaie, dar l-a limitat în chestiuni politice interne Miniștrii trebuiau să răspundă în fața Parlamentului Monarhul putea amâna adoptarea legilor, dar nu avea dreptul de veto Constituția a garantat egalitatea limbilor în școli, guvern și viața publică, dar strict în cadrul unui singur imperiu: "Toate popoarele imperiului sunt egale în drepturi Fiecare popor are dreptul inviolabil de a-și păstra și cultiva caracterul său național în general și limba sa în special Constituția de la Kremsir se aplica tuturor provinciilor, cu excepția Ungariei și Italiei, care trebuiau să își întocmească propriile constituții O contra-propunere mai conservatoare, constituția Stadion din martie, prevedea concesii sub formă de parlamente, dar presupunea că monarhul avea drept de veto A organizat guvernul sub forma unei ierarhii federale: sub parlamentul bicameral și ministerele erau provinciale, iar apoi reprezentanții locale autoritati si administratii Această constituție includea Ungaria și presupunea anexarea provinciilor italiene A oferit o versiune mai autentic federală a unificării semi-autoritare germane Mai mulți miniștri l-au aprobat Odată cu schimbarea echilibrului de putere în favoarea conservatorilor, dar cu așteptări vagi de reforme, Constituția din martie a fost fezabilă Cu toate acestea, tânărul Franz Joseph era împotriva concesiilor El a favorizat centralizarea dinastică Un conducător ereditar puternic putea câștiga întotdeauna sprijinul unei facțiuni ministeriale, iar triumful armatelor sale i-a dat o putere zdrobitoare Generalii erau numiți guvernatori provinciali, iar austro-germanii conduceau administrațiile din centru și provincii Ei au răspuns doar Consiliului de Coroană, format din miniștri și consilieri numiți de împărat, un organ consultativ mai degrabă decât un organ executiv, cu membri și statut constituțional neclar Dar înfrângerea în războaiele din și a dus la crize fiscale și la reînnoirea cererilor de reformă din partea nobilimii provinciale și a liberalilor germani Monarhia a cedat, creând un parlament (Rechtstaat) (similar cu Germania), garantând drepturile civile individuale, dar totuși restrângând drepturile civile generale colective Toate asociațiile au fost obligate să se înregistreze la poliție și să ceară permisiunea de a organiza mitinguri și demonstrații Ca și în Germania înainte de , poliția participa de obicei la întâlnirile de protest și avea dreptul să le declare terminate de îndată ce erau considerate a fi subversive În , Franz Joseph a emis un decret privind crearea adunărilor și consiliilor parlamentare și municipale și a reînviat dietele provinciale, stabilind suveranitatea și votul limitat pentru toate acestea În anul următor, puterea dietelor a fost redusă prin decret Constituțiile erau bune pentru toată lumea, dar dacă nu funcționau așa cum dorea Franz Joseph, erau schimbate Imperiului îi lipsea o constituție politică solidă Franz Joseph a rămas un conducător ereditar care a aplicat activ tactica segmentară "împărțiți și cuceriți" pe parcursul lungii sale domnii (din până în ) A dat peste o sută de audiențe pe săptămână, oprindu-le când voia; a cerut și a citit cu conștiință sute de memorii în timpul zilei sale obișnuite de lucru de zece ore; a folosit (și a permis curtenilor și miniștrilor săi să folosească) privilegii particulariste numite Protektion pentru a interveni în procedurile birocratice; a prescris secretul pentru conducerea treburilor sale nistrații (interzicerea scrierii de memorii); intervenea din când în când în treburile presupusei administrații autonome a orașului Viena; a demis miniștrii disidenzi fără apel (Johnston * : - , ; Deak : ) Franz Joseph nu a instituționalizat intrigile fracționale la fel de atent ca hohenzollernii; mai degrabă, el însuși a fost exemplul lor Antipatia lui față de constituție și instituții l-a făcut un adevărat susținător al dinasticismului Este imposibil de enumerat în același mod formal instituțiile de stat habsburgice analoge cu instituțiile de stat enumerate ale Hohenzollerns Era o stare foarte polimorfă, dar cristalizările sale erau mai puțin instituționalizate decât în Germania Statul a rămas în mare parte dinastic, militarist și capitalist, deși cristalizarea sa multinațională a rămas în flux constant, dar toate complexitățile și conflictele au avut loc în jurul persoanei lui Franz Joseph, precum și în ministere, parlament și diete Privind retrospectiv, acest grad de voluntarism dinastic pare o greșeală, iar de ani mai târziu, bătrânul Franz Joseph a încercat să o corecteze A fost greșeala și vina lui Dar centralizarea dinastică depindea și de cele două infrastructuri ale sale, armata și administrația Aveau putere și limitări, pe care le analizez mai general în capitolele și și Ei au păstrat acest imperiu divers într-o ordine uimitoare și l-au condus, dar nu au putut să asume două inițiative cheie - să reformeze finanțele publice pentru a primi taxe mai mari sau modernizarea militară , necesar în vederea rivalității cu marile puteri, sau a industrializării războiului De asemenea, ei nu au putut să crească loialitatea cetățenilor decât prin concesiile particulariste pe care le-au făcut maghiarilor, polonezilor din Galiția și evreilor (a căror lipsă de naționalitate politică le asigura loialitatea) Aceste grupuri și-au împărțit între ele sarcina de a suprima alte națiuni Pentru ca centralizarea dinastică să funcționeze, Franz Joseph trebuia să câștige timp prin menținerea unei poziții geopolitice de profil redus Economiile din nevoile militare ar putea reduce nemulțumirea nobilimii provinciale și a dietelor, în timp ce el ar fi angajat în instituționalizarea autoritarismului Cu toate acestea, el nu a recurs la astfel de economii (Katzenstein : - ) În timpul războiului din Crimeea, Austria s-a mobilizat, luând o poziție de neutralitate armată, în cazul în care era posibil să profite de ceva mai mult în Balcani Nu a fost posibil să profităm, dar această poziție a dus la înstrăinarea Rusiei Regimul a vândut majoritatea căilor ferate de stat pentru a plăti mobilizarea Acest lucru a dus la o reducere a veniturilor în perioada următoare "Vânzarea argintului familiei" este o strategie economică dubioasă, așa cum a subliniat sarcastic Harold Macmillan într-un exemplu recent (thatcherian) al unei astfel de politici Odată cu creșterea tensiunilor în Piemont, Austria a devenit mai beligerantă În a început războiul Împotriva Piemontului războiul a decurs bine, dar când Franța a intervenit, în mod previzibil, victoria necondiționată a trupelor franceze la Solferino a dus la pierderea definitivă a majorității provinciilor italiene Acest război a falimentat de fapt statul Au fost întreprinse reforme minore în schimbul acceptării unor taxe mai mari Acum Franz Joseph a fost nevoit să salveze Dar acesta era momentul pe care Bismarck îl aștepta, iar Austria nu a reușit să rezolve problema pe cale amiabilă Prusia și Piemontul au atacat Austria în Înfrângerea Austriei a dus la un colaps fiscal și multe concesii serioase către nobilimea maghiară Astfel s-a încheiat centralizarea dinastică, înlocuită de reprezentarea provincială susținută de mari puteri ostile cu ambiții militare excesive Într-un compromis din , nobilimea maghiară a fost de acord să furnizeze % din bugetul total, care a mers în principal pentru întreținerea unei armate unificate sub conducerea lui Franz Joseph), în schimbul controlului asupra Sejmului și al administrației civile în jumătatea lor al imperiului, dreptul de vot în politica externă și dreptul de a forma propria armată de rezervă - Honved Ungurii au putut acum să-și suprime ei înșiși minoritățile Compromisul a inclus trei instituții: administrarea celor două jumătăți ale imperiului și a monarhului Dacă administrațiile nu se puteau pune de acord asupra problemelor de responsabilitate comună, aceste chestiuni au fost decise de Franz Joseph Controlul său general asupra politicii externe și asupra armatei a rămas intact În consecință, separ politica internă de cea externă POLITICA INTERNĂ ÎN MONARHIA DUALISTĂ, - Poziția politică internă a lui Franz Joseph s-a schimbat fundamental: acum, ocupând un scaun dinastic peste cele două jumătăți ale imperiului, nu dispunea de infrastructurile de centralizare necesare pentru a juca un rol semnificativ în interiorul Ungariei, " și trebuia să revizuiască contribuția maghiară la bugetul comun la fiecare zece ani Dar a fost încă capabil să împartă și să conducă segmental, împingând diferite provincii și națiuni unele împotriva altora și distribuind selectiv recompense și pedepse După cum a remarcat un participant: în acest vast conglomerat numit Monarhia Austro-Ungară țări, provincii, națiuni, confesiuni, clase sociale, grupuri de interese, toți factorii din viața politică și socială, și-au licitat loialitatea în schimbul favoării curții [Mocsary, citat în Jaszi : ] Dar în împărțirea și dominarea a fost necesar să se țină cont de clase și națiuni Ca și în alte regimuri semi-autoritare ale secolului al XIX-lea, s-au făcut mai multe concesii către parlamentele local-regionale decât către cele centrale; aveau o suveranitate mai mare (pe probleme locale) și drepturile civile extinse Dar în Austria a avut consecințe neașteptate Participarea la administrația locală a depășit centrul german și nobilimea statelor clientelare În special în țările cehe, comerțul și industria au dus și la o creștere a puterii economice Limbile provinciilor au încetat să mai fie limbile de uz familial și comunal informal, pătrunzând în toate sferele publice concomitent cu clasele cu venituri medii Identitatea națională ar putea apărea ca un factor unificator, iar problema limbii ar putea să o mobilizeze Numărul vorbitorilor nativi ai limbii cehe înregistrați oficial a crescut, în timp ce numărul cetățenilor vorbitori de germană a scăzut Nobilimea germană din țările cehe, în special partidele liberale, și-au pierdut puterea (Cohen ) Acest lucru a dus la o schimbare a tacticii de putere segmentare ale monarhiei Dacă ar fi continuat să se bazeze pe austro-germani, acest lucru ar fi înstrăinat minoritățile care dețin acum puterea economică și politică local-regională, în special cehii, care erau furioși de lipsa lor de reprezentare comparabilă cu cea de care se bucurau ungurii În consecință, solidaritatea lui Franz Joseph cu nobilimea austro-germană a slăbit, la fel ca și solidaritatea nobilimii cu el După , popoarele slave s-au întărit de dominația maghiară în jumătatea lor de imperiu Până în , ungurii și austro-germanii suprimau ambițiile politice ale altor popoare mult mai mult decât dorea Franz Joseph În - a părăsit partidele liberale austro-germane (până la acea vreme a mai rămas puțin din liberalizarea lor ma) și i-a cerut contelui Taaffe să formeze un minister naționalist conservator, prin care dinastia să poată primi sprijin din partea cehilor și polonezilor În , ministerul a extins serios votul local, conștient că, în funcție de provincie, nobilimea sau naționaliștii, și nu liberalii din rândul nobilimii burgheze, exercită acum un control segmentar asupra țărănimii și micii burghezii În plus, administrațiile provinciale și locale au fost în curând dotate cu personal și sub controlul lor Ca și în alte țări (vezi capitolul ), principalii purtători ai naționalismului erau acum funcționarii publici Toți dizidenții provinciali erau acum legitimați în contextul națiunii, chiar dacă (ca în Ungaria) erau doar nobilimi și chiar dacă (ca și în Slovacia) națiunea și limba ei erau modelate de un strat mic de intelectualitate Națiunile s-au format ca adevărate comunități prin dezvoltarea unei lupte reprezentative confederale cu întăriri sub formă de comunități lingvistice (și uneori religioase) Naționalismul a devenit acum deosebit de divizor, deseori aliându-se cu monarhia, dar și sfâșiind-o Din ruinele centralizării dinastice, Franz Joseph a început să încurajeze semi-autoritarismul federal Sufragiul austriac a fost extins în cu drepturi și privilegii ponderate în funcție de clasă, modelate după schema prusacă și descrise în capitolul În , Franz Joseph a proclamat în cele din urmă: în ambele jumătăți ale monarhiei", și a făcut acest lucru în în Austria jumătate din imperiu Nobilimea maghiară nu s-a grăbit însă să-i urmeze exemplul, știind că acest lucru le-ar putea distruge hegemonia în jumătatea lor de imperiu Franz Joseph se îndrepta către o versiune mai confederală a constituției Imperiului German Dar asta i-a deschis posibilități contradictorii Întrucât principala opoziție conservatoare venea acum din partea nobilimii maghiare și a burgheziei germane, care și-au întărit pozițiile, aliații săi pe o serie de probleme erau de fapt angajați în suprimarea națiunilor și a claselor Mai mult, ca un adevărat reacționar, cu tot mai puțină simpatie pentru clasele naționale conducătoare, nu a respins ideea unei legislații sociale paternaliste care să oprească cristalizarea capitalistă a regimului său, deși restricțiile bugetare au împiedicat acest lucru să se realizeze pe deplin și dinastia încă s-a abținut de la acordarea suveranității parlamentare și a drepturilor civile colective pentru clasa muncitoare Cu toate acestea, împletirea dinastiei, clasei și națiunii a înlocuit liberalismul Axate inițial pe opoziția germană față de absolutism, partidele liberale au apărat acum status quo-ul, care le-a conferit privilegii în ceea ce privește identitatea lor națională În consecință, partidele de clasă, reprezentând mica burghezie, muncitorii și țăranii, au apărut în egală măsură ca opoziție atât față de liberalism, cât și față de monarhie Ei au unit clasele exploatate și națiunile exploatate în diferite partide sociale, de la socialismul creștin antisemit (Boyer ) la populismul țărănesc și slav (descris în capitolul io), pan-germanismul, sionismul și socialismul marxist (SchorskeigSi: - ) Cel mai ciudat produs al acestui proces a fost poziția Partidului Socialist Austro-Marxist Potrivit marxismului, proletariatul este transnațional Începând cu , socialiștii sub tutela ideologică a lui Renner și Bauer au considerat naționalismul german și maghiar ca fiind burghez Alte națiuni exploatate au fost considerate doar ca un analog temporar al proletariatului În consecință, socialiștii s-au opus naționalismului și au susținut democrația confederală Socialiștii i-au susținut indirect pe Habsburgi ca o potențială monarhie constituțională Constituțiile au funcționat în unele provincii; cu toate acestea, Dieta maghiară a refuzat să extindă drepturile civile, iar extinderea lor în Austria și Boemia a dus la haos în Reichstag și Dieta Boemiei, întrucât germanii și cehii nu au putut cădea de acord asupra chestiunii lingvistice și a distribuirii posturilor publice Piesa de poticnire nu a mai fost dinastia reacționară, ci exploatarea duală înrădăcinată de către clasele conducătoare maghiară și germană Întrucât fiecare dintre ei reprezenta doar - % din populația jumătății lor de imperiu, niciunul nu a aprobat votul universal masculin, deși fiecare își controla propria administrație centrală Compromisul a fost doar o afacere particularistă pentru a evita alte concesii Însuși succesul său în acest rol a blocat democrația deplină Dacă naționalitățile înrădăcinate ar face concesii, în special față de cehi, români, croați și sârbi, democrația ar fi blocată în interiorul statului Nu mai era un stat dinastic, militarist, capitalist și multiprovincial asediat de națiuni Era dinastic, militarist, capitalist și divizat intern stat nationalist A rămas absolut polimorf, dar nu a putut rezolva problema divizării sale Dinastia a continuat să împartă și să conducă națiunile și clasele pe segmente, dar nu a putut realiza o instituționalizare stabilă a acestei practici Mă îndoiesc că Franz Joseph a fost în totalitate în favoarea unei strategii semi-autoritare A fost un conducător dinastic timp de de ani și a proclamat cu mândrie "Sunt un prinț german" (deși s-a estimat că era doar % german) fără nicio simpatie reală pentru națiunile asuprite În cele din urmă, a exercitat din nou puterea dinastică care îi era familiară, dizolvând Reichstag-ul și Sejm-ul în și Această decizie părea neevidentă Ambii moștenitori ai tronului (Franz Ferdinand a fost asasinat în , Charles a moștenit tronul în ) au vrut să ajungă la un compromis cu ungurii; ideea lor despre conflictul germano-ceh era mai puțin distinctă Dar aveau ei puterea infrastructurală de a-și impune voința? Habsburgii au ratat probabil ocazii pe toate cele trei strategii Ungurii au blocat centralizarea dinastică; mai multe naționalități au blocat acum strategii mai democratice Cu toate acestea, un nivel mai modest de stabilitate politică a rămas deschis Habsburgilor Taaffe, prim-ministru din până în , a definit succesul politic ca "menținerea tuturor naționalităților din cadrul Monarhiei într-o stare de nemulțumire egală și bine reglementată" (Macartney : ) Statul s-ar putea cumva să-și facă drum - Victor Adler l-a definit ca "absolutism temperat de neglijență" - prin îndeplinirea a două funcții, internă și geopolitică, pe care majoritatea naționalităților și claselor le-au găsit utile În politica internă, monarhia a menținut un echilibru între administrațiile naționale potențial mai represive Ungurii, germanii, cehii, croații și polonezii ar putea funcționa mai eficient în societățile și administrațiile lor civile locale-regionale Dacă ar fi în plină putere, minoritățile regionale ar fi mai reprimate, așa cum toată lumea a putut vedea în Ungaria după (și așa cum au putut vedea din nou minoritățile din Europa Centrală la sfârșitul secolului XX) Unele clase au apreciat și acest echilibru de putere: muncitorii cehi au căutat protecție de la capitaliștii germani, iar țăranii ruși de la proprietarii polonezi Faptul că limbile și clasele se răspândesc într-o geografie atât de complexă - majoritar aici, minoritate acolo - a făcut dificilă luarea deciziilor fundamentale sheny Dar a contribuit la acțiunea regulii segmentare a "neglijenței" Statul central se afla într-un mediu propice dezvoltării economice, iar administrația sa civilă a crescut rapid la începutul secolului al XX-lea (vezi tabelul i i- și tabelul din anexa A i) Cu excepția chestiunii lingvistice, creșterea statului a fost în mare măsură consensuală, ca și în alte state ale acestei perioade (vezi capitolul ) A oferit subiecților săi funcții civice utile în termeni de "nemulțumire egală și bine reglementată" Cu toate acestea, principala funcție a statului habsburgic era militarismul geopolitic Fiecare naționalitate ar putea oferi doar un mic stat Dacă nu ar fi conduși de Habsburgi, probabil că altcineva ar fi făcut-o Misiunea istorică a Habsburgilor a fost de a coordona o apărare creștină regională împotriva turcilor Acum amenințarea venea din Germania și Rusia (Tayog : ) Chiar și popoarele slave de sud, recent subjugate și șovăite în preferințele lor, se temeau de o Rusia reacționară Majoritatea partidelor din coaliția croat-sârbă au considerat problema slavei de sud ca o problemă internă a monarhiei dualiste Abia după s-a despărțit și au apărut separatiștii După , polonezii, care câștigaseră autonomie locală, și-au declarat loialitatea față de stăpânirea austriacă moderată până când și-au restabilit propriul stat polonez Deoarece acest lucru ar necesita înfrângerea atât a Rusiei, cât și a Germaniei, a părut lung și irealizabil Cehii, slovacii și rușii se temeau și de Rusia sau Germania Majoritatea au susținut monarhia habsburgică ca o federație a națiunilor din Europa Centrală, necesitând doar un stat central cu puteri militare și diplomatice supreme și o oarecare putere bugetară Au avut toate acestea plus o politică economică progresivă Dacă nu ar putea conveni asupra unei constituții care să facă statul cu adevărat reprezentativ și responsabil, atunci acesta, la rândul său, nu ar putea mobiliza pe deplin loialitatea cetățenilor Dar poate că nu a contat Nu este nimic mai misterios privit din punctul de vedere modern al statului-națiune al Austro-Ungariei decât răcoarea cu care deputații germani, cehi și alți deputați au transformat parlamentele într-un amestec și apoi le-au părăsit ani de zile Principalele lor interese erau însă asigurate de absolutismul habsburgilor, pe care ei îl puteau influența din interior prin administrația local-regională și capitalismul În ciuda tuturor luptei parlamentare și certurilor dintre administrațiile Austriei și Ungariei, Rebeliunea care amenința regimul a scăzut între și (Sked : ) Socialiștii au câștigat din ce în ce mai mult clasa muncitoare în două zone industriale, dar s-au limitat la ele (ca în Germania) Amărăciunea clasei muncitoare s-a domolit după Spre deosebire de sau , nicio mișcare provincială majoră nu a cerut autonomie, nu au existat revolte în nicio zonă istorică (noile provincii balcanice au cauzat mai multe probleme) Criza constituțională de zece ani care a implicat Ungaria s-a încheiat în , când contribuțiile maghiare la buget au fost majorate de la % la , %, ceea ce a fost o decizie extrem de pragmatică Națiunile și clasele provinciale s-au adaptat la stăpânirea Habsburgilor, dar geopolitica a dictat altfel ULTIMA Mândrie: GEOPOLITICA MILITARĂ, - După Compromisul din , Franz Joseph a fost singurul responsabil al armatei și a primit un control major asupra politicii externe Aceeași contradicție militară a continuat să-l bântuie Formulele fiscale constituționale asigurau încă suficienți soldați și provizii militare pentru strategia marii puteri (vezi tabelul i ; cf Deak : ) Ungaria nu avea încredere într-o armată unită și a întârziat să-și îndeplinească obligațiile fiscale, din cauza cărora forțele armate austro-ungare au rămas oarecum în urma rivalilor lor la calitatea muniției, artileriei și sprijinului logistic, protejând înaltul comandament de adoptarea tacticilor moderne Cu toate acestea, compromisul nu l-a forțat pe Franz Joseph să salveze Sfârșitul revendicărilor geopolitice în Germania în a schimbat prioritățile spre sud-est Declinul Imperiului Otoman a permis Austriei și Rusiei să se mute în Balcani Regimul s-a convins că soluția la problema internă a slavei de sud a constat în subjugarea mai multor popoare sud-slave Unii cercetători susțin că acest lucru dovedește natura reacționară, dinastică a regimului Nu acesta este scopul conducătorilor dinastici de a cuceri teritoriul, se întreabă Sked ( : ) Dar mă îndoiesc că vreun guvern de la începutul secolului XX a refuzat să-și smulgă o bucată de teritoriu pentru sine, fapt dovedit de lupta pentru noi colonii în Africa și expansiunea Statelor Unite în Pacific Expansiunea teritorială este inerentă însuși conceptului de geopolitică, așa cum se argumentează în capitolul Cu toate acestea, această politică nu a condus la economie sau la un profil scăzut în diplomație Ar putea fi acceptabil dacă ar însemna cooperarea cu Rusia și împărțirea teritoriilor balcanice între statele lor clientelare Cu toate acestea, Austria s-a alăturat structurii alianței opuse După , ea a intrat într-o alianță cu Germania Ei și-au soluționat disputele, iar acum erau uniți de legături culturale și economice comune și de regimuri politice similare Părea o uniune la fel de firească ca, să zicem, alianța anglo-americană Dar, după cum sa dovedit, acest lucru nu avea niciun sens geopolitic, deoarece cele două puteri au descoperit curând un conflict de interese în ceea ce privește Rusia Germania se temea acum de o alianță rusă cu Franța și de modernizarea ei economică și militară rapidă Pe măsură ce naționalismul german s-a dezvoltat, aceste temeri au devenit aproape rasiste: teutonii și slavii au luptat până la moarte pentru teritoriile Europei Centrale Prin urmare, regimul german a susținut suprimarea comună austro-germano-ungare a slavilor Acest lucru era contrar intereselor Habsburgilor și a întors Rusia împotriva lor Austria era acum prea slabă pentru a respinge un atac rusesc Cu toate acestea, diplomația austriacă a devenit anti-slavă Unii atribuie acest fapt influenței tot mai mari a maghiarilor în politica externă Dar o parte din vina îi aparține lui Franz Joseph, care considera Rusia "inamicul său natural" și avea opinii anti-slave Diplomația austriacă nu numai că nu a reușit să realizeze economie, ci a dus la apariția unui inamic puternic pentru Austria Evenimentele s-au dezvoltat rapid În - , a avut loc o prăbușire a stăpânirii turcești în Balcani Rusia a sprijinit statele slave în curs de dezvoltare, în special Serbia, care au invadat teritoriul austriac Patrioții sârbi l-au asasinat pe arhiducele Franz Ferdinand, moștenitorul tronului - în mod ironic, el a fost un susținător al diplomației mai puțin militariste și al unor drepturi mai mari pentru slavii de sud Monarhia s-a simțit obligată să riposteze, altfel își va pierde capacitatea de a ține la distanță dizidenții naționaliști O reacție rusă era de temut, dar se presupunea că o Germania aliată va proteja Austria După cum vom vedea în capitolul , decizia Austriei de a lovi a coincis cu decizia Germaniei că ar fi mai bine să lovească acum decât mai târziu, când modernizarea militară a Rusiei a fost completă Cele două puteri central-europene se împingeau reciproc spre catastrofa Primului Război Mondial și spre propriul prăbușire Franz Joseph și miniștrii săi au intrat în mod deliberat într-un război major Poate au făcut o greșeală ku: O diplomație mai pricepută le-ar fi putut permite să dea dovadă de putere evitând războiul Poate că Rusia ar fi găsit un alt prilej de a demonstra slăbiciunea Austriei popoarelor slave Dar în diplomație, "mâine este o nouă zi" Revizuiesc diapozitivul din Primul Război Mondial în capitolul , arătând că luarea deciziilor în toate regimurile autocratice și semi-autoritare a fost fracționată Dar cel puțin Germania a intrat în război cu o mașinărie de război înfricoșătoare care aproape că a câștigat Austria, pe de altă parte, a declarat război cu cea mai mică, prost echipată, prost administrată dintre toate armatele marilor puteri Cea mai mare parte atârna în trenuri între cele două fronturi, în timp ce generalii de la instrucțiuni diplomatice încercau să-și dea seama cu cine se luptau de fapt - sârbii sau rușii Eșecul prelungit de a ajunge la un acord constituțional a mărturisit natura particularistă, polimorfă a statului, care făcea posibilă cumva depășirea banilor, dar era nepotrivit pentru diplomația de criză și război, adică pentru a lua decizii informate cu viteza fulgerului și implementarea rațională a infrastructurilor pentru a pune aceste decizii în practică Nevoile militare ale Austriei în secolul al XVIII-lea a dus la crearea uneia dintre primele administrații publice moderne (vezi capitolul ) Până în , criza constituțională în curs de desfășurare îi epuizase puterile - ea nu putea nici să prevină războiul, nici să-l combată eficient Și totuși războiul nu s-a prăbușit imediat, stârnind mai întâi entuziasmul patriotic Sigmund Freud a spus-o bine în afirmația sa emoțională: "Întregul meu libido este în slujba Monarhiei" (Gerschenkron : ) Din nou și din nou, soldații austrieci și-au urmat ofițerii în atacuri frontale asupra pozițiilor rusești cu sprijin insuficient de artilerie (nu erau suficiente fonduri pentru modernizarea artileriei) Armata în primul an de război și-a pierdut jumătate din soldați și majoritatea ofițerilor și subofițerilor săi - un număr incredibil, fără precedent, de victime Ulterior, soldații austrieci, împreună cu ofițerii și subofițerii prusaci, au luptat surprinzător de bine până în vara lui , suferind pierderi grele pe trei fronturi (rus, sârb și italian), dar printre aceștia au fost mai puține dezertări și revolte decât în armata rusă Pe măsură ce războiul a prelungit, loialitatea unora a scăzut Dezertori cehi și români s-au unit în armate mici pentru a lupta împotriva habsburgilor; majoritatea slovacilor și croaților au rămas loiali - au fost ținuți în spate de teama unei posibile dominații cehe și maghiare Drept urmare, armatele austriece s-au predat, stând pe pământ străin La cerere În primul an au luptat fără prea mult entuziasm Spre deosebire de armatele Antantei, ei habar nu aveau de o societate mai bună, dar au continuat să lupte fără milă cu profesionalismul inerent tradiției militare habsburgice, semănând mai degrabă cu o armată din "vechiul ordin" decât cu una civilă (Zeman ) Luvaas ; Plaschka ; Rothenberg ; Deak : - ) Dacă puterile central-europene (Puterile Axei) ar fi câștigat, Austria ar fi supraviețuit, dar ea a ales partea greșită în acest război de alianțe Din cele mai înalte principii morale, dușmanii Austriei l-au rupt Aliații occidentali, deja fără o Rusie multinațională autocrată, din au început să echivaleze victoria cu democrația și autodeterminarea națională În ianuarie , președintele Wilson, în cele paisprezece puncte ale sale, a promis "popoarelor din Austro-Ungaria cea mai largă posibilitate de dezvoltare autonomă", deși aceasta a fost consacrată în constituția confederală austro-ungară Până în vară, Antanta recunoaște comitetele naționale din exil, iar acestea erau în mare parte în favoarea independenței, crezând că Antanta le va proteja atât de Rusia, cât și de Germania Social-democrații au susținut prăbușirea imperiului dacă aceasta a însemnat pace (Zeman ; Valiani ; Mametey ) - După capitulare, împăratul Carol a fost nevoit să abdice Fiecare grup național major și-a primit propriul stat Statele-națiuni de pretutindeni au sărbătorit victoria Până în , potențiala slăbiciune a regimului era că, în esență, loialitatea geopolitică a majorității naționalităților era condiționată și prudentă Până în , lupta națională a fost purtată pe ipoteza că Austria va supraviețui Prin urmare, clasele naționale au căutat o poziție în cadrul Austriei În , Austria a devenit statul clientelist al Germaniei, deoarece s-a dovedit incapabil să-și continue extorcarea militară sub pretextul protecției Ultimele îndoieli au fost risipite când războiul a ajuns la un rezultat complet neașteptat - prăbușirea atât a Rusiei, cât și a Germaniei și promisiunea țărilor învingătoare de a stabili o nouă ordine în Europa Naționalitățile au decis imediat să profite de ocazie în absența Habsburgilor Regimul nu a creat o constituție reprezentativă sau semi-reprezentativă care să implice clase și națiuni În consecință, el nu a putut mobiliza loialitatea cetățenilor În conjunctura politică a timpului de pace, acest lucru a fost nesemnificativ, deși distructiv În condițiile mobilizării militare în masă, acesta s-a dovedit a fi un dezavantaj, deși nu unul decisiv, întrucât Austria a luptat destul de bine În fața înfrângerii și a noii ordini europene, aceasta a însemnat un sfârșit imediat STRATEGII CONTRAFACTICE ALE REGIMULUI Austria nu a supraviețuit situației Pentru a-i evalua viabilitatea în mod mai general, va trebui să călcăm pe terenul instabil al istoriei contrafactuale Ar fi putut supraviețui Austria și, dacă da, ce ar fi devenit? Sau un stat confederal atât de liber era un anacronism într-o lume în care capitalismul avansat și modernizarea cereau state naționale mai organice? Există două niveluri la care Austria ar putea continua să existe: punerea în aplicare a uneia dintre cele trei strategii constituționale ideale [centralizarea dinastică, democrația de partid confederal, semi-autoritarismul federal] despre care am vorbit sau de a ajunge la capăt cu durere la jumătate, ca inainte de Crearea unei constituții a fost întotdeauna o sarcină dificilă și a devenit și mai dificilă Preferințele proprii ale monarhiei au fost date centralizării dinastice, dar ea nu a putut trece la forma sa "neutră la nivel național" Înclinația ei pentru centralizarea austro-germană a dus la crearea unei opoziții provincial-naționale și nu a putut să câștige timp printr-o strategie diplomatică restrânsă și prin economii la costurile militare Monarhia și-a supraestimat puterea militară, ceea ce nu mai era neobișnuit pentru marile puteri în declin Din când în când, din până în , oportunitățile de a găsi un compromis între constituțiile rivale au fost blocate de propria diplomație a regimului A fost nevoit să facă compromisuri particulariste, mai ales în raport cu nobilimea maghiară Acest lucru a făcut ca confederalismul principial să fie inaccesibil și a prins regimul în două naționalități conducătoare Dacă dinastia, în astfel de momente de oportunitate, ar fi recurs la o versiune a Constituției din martie, la o guvernare semi-autoritară federală, cu siguranță ar fi supraviețuit Într-un fel, orice compromis constituțional ar fi o salvare Constituția este baza autoritară pentru distribuirea suveranității Nu trebuie să fie absolut incontestabil Politica internă a Imperiului German a funcționat datorită libertății relative de acțiune oferite regimului de constituția sa Dar Habsburgii aveau nevoie de mult mai multă instituționalizare politică decât puteau oferi Din anii răspândirea naţionalismului lingvistic odată cu apariţia industrializării votul local-regional și extinderea administrativă a statului au cerut mai multă suveranitate decât ar putea oferi regimul O reprezentare multinațională ar fi putut fi păstrată sub stăpânirea Habsburgilor Dar tactica particularistă a regimului nu a produs o constituție satisfăcătoare atunci când ciocnirile între naționalități au început să ducă la o înrăutățire a situației Acest lucru l-a determinat în cele din urmă pe Franz Joseph să realizeze - în mintea lui, nu în inima sa - că constituția era soluția Dar particularismul polimorf întărea acum opoziția în stat Habsburgii tocmai se gândeau la această problemă când nebunia lor diplomatică, născută din militarism, i-a ruinat Astfel, Austria a fost distrusă nu din cauza logicii "interne" a construirii capitalismului avansat sau a modernizării La prima vedere, se pare că habsburgii nu au "murit din cauze naturale", ci au fost uciși: moștenitorul lor la tron în și întregul regim în Într-adevăr, dacă ar fi fost lăsați în pace, ar putea supraviețuiesc cumva, oferind funcții politice și militare chiar și pentru dizidenții naționaliști Ei puteau chiar, cu durerea la jumătate, să-și facă drum în epoca naționalismului burghez și a luptei de clasă proletar-țărănească, ajungând la un nivel ceva mai înalt - pentru a începe secolul al XX-lea, având forma unui stat semi-reprezentator confederal Poate că Austria nu ar fi putut mobiliza nivelul necesar de devotament și sacrificiu din partea cetățenilor săi, așa cum au făcut statele-națiune mai centralizate Dar o asemenea demonstrație era necesară în timp de război, și nu în timp de pace Soarta habsburgilor ne amintește că multe forme de regim au coexistat cu modernizarea și că declinul celor mai multe dintre ele a fost cauzat cel mai direct de geopolitică și război Totuși, adevărata slăbiciune a regimului austriac, cel care l-a distrus de fapt, s-a datorat însuși Întrucât Franz Joseph a domnit pe întreaga perioadă a marjei de manevră, întrucât a fost un conducător dinastic activ, responsabil personal pentru o mare parte din malpraxisul constituțional particularist și militarismul fatal al diplomației austriece, el este cel care poartă cea mai mare vină pentru abdicarea sa succesor Identificarea sa a militantismului de mare putere cu o politică de control al naționalităților care trăiesc peste granițele naționale a condus la războaie costisitoare pentru care regimul nu era pregătit și care au provocat fluctuații neregulate între naționalitățile opuse strategii politice Acesta nu a fost confederalismul în sine, care ar fi fost de dorit, ci confederalismul dinastic, militarist habsburgic, cu mult în urma omologilor săi confederali cu nivelul necesar de reprezentare multinațională Dinastia aproape a supraviețuit epocii sale Ea putea continua să conducă cu mare dificultate în vechile moduri particulariste, luptând clase și națiuni Presiunea modernizării a cerut o soluționare constituțională mai universală a problemei de clasă și națională Constituția ar putea fi partid-democratică, ca în Marea Britanie, Franța și Statele Unite, sau semi-autoritară, ca în Imperiul German Ar putea fi centralizat, ca în Marea Britanie și Franța, sau federal, ca în Statele Unite Dar dinastiile nu puteau întruchipa drepturile și obligațiile universale necesare celor patru surse de putere socială în societatea modernă - statul birocratic, economia industrializată capitalistă, armata masivă și comunitatea ideologică imaginară cu cetățenie comună Această presiune nu era de nesuportat pe timp de pace Dar războiul este un mare test pentru state, declanșat de diplomația alianței Habsburgii s-au dedicat prea sârguincios proceselor militare și diplomatice și aveau ambiții excesive Cristalizările polimorfe ale acestei stări, în contrast cu cristalizările Imperiului German, au devenit în cele din urmă antagoniste Dinastia și militarismul s-au ciocnit cu reprezentarea confederală Monarhia a recunoscut această contradicție, dar nu a putut să o depășească Habsburgii nu au dezvoltat o strategie coerentă pentru regim, iar trecerea lor de la o strategie la alta a dus la dezastru Un epitaf pentru ei fusese scris cu douăzeci de ani mai devreme de poetul Franz Grillparzer: Blestemul atârnă asupra căminului nostru nobil: Blocat la jumătate, luptă pentru jumătate de gol, Neavând întregul setul de fonduri CONCLUZIE PRIVIND GERMANIA SI LUMEA Acest capitol și Capitolul au discutat despre viabilitatea a trei căi alternative de modernizare în statele germane din Europa Centrală Toate erau capitaliste, dar includeau și alte cristalizări politice care a avut efectul opus asupra structurării capitalismului Una dintre strategiile rezultate ale regimului - încorporarea semi-autoritară - s-a dovedit în mod evident de succes, în timp ce celelalte două - confederalismul democratic și dinastic - au eșuat În consecință, capitalismul german a devenit mai autoritar, teritorial și național, mai degrabă decât difuz, bazat pe piață și transnațional - o tendință care ar fi fost probabil inversată de triumful oricărei alte forme de regim Acesta nu a fost un eveniment izolat De fapt - și acesta pare a fi un set cu adevărat extraordinar de circumstanțe - în același sfert de secol de la , alte țări care se clatinau între alternative comparabile s-au înclinat spre alternativa autoritară, teritorială și națională Statele Unite, de asemenea blocate în lupte regionale, s-au scufundat într-un război civil care a dus la o centralizare națională moderată, deși încă parțial federală Italia a fost unificată, iar noul său regim a căutat să creeze un stat-națiune În epoca Meiji, începând cu , Japonia s-a îndepărtat de la feudalismul descentralizat la o variantă de încorporare semi-autoritară împrumutată din practica germană În Mexic și Argentina, confederalismul a eșuat și el Dimpotrivă, Marea Britanie și Franța democratice au început să se îndrepte către o oarecare centralizare, deși ceva mai târziu, începând cu anii Prin urmare, ceea ce s-a întâmplat în Germania începe să pară parte din logica modernizării, evoluția mondială a unui stat-națiune unitar Așa este descrisă de Giddens (Giddens ) Având în vedere atâtea circumstanțe neprevăzute, prefer să consider acest proces ca o derivă globală (global drifi), reversibilă în principiu, dar practic survenită în această perioadă (a fost inversată nu cu mult timp în urmă) Această deriva a apărut prin interacțiunea a două procese de putere separate, deși interconectate Comercializarea și industrializarea capitalistă, atunci când s-au împletit cu modernizarea statului, au provocat o deriva involuntară către statele-națiune prin naturalizarea societății prin infrastructurile acestora și crearea unor clase în curs de dezvoltare care luptă pentru impozitare și distribuirea posturilor publice Cerințele democrației de partid (parlamente și drepturi de birou) au fost de obicei îmbinate cu nevoia propriului regim de modernizare a statului pentru a evoca sentimente cetăţenie naţională limitată Regimurile confederale, fie cvasi-democratice, fie dinastice, cu greu puteau opri această fuziune de clasă și națiune care părea atât de contemporană pentru dizidenții lor interni Cu toate acestea, supraviețuirea Austriei arată că, la fel cum un stat formidabil centralizat și semi-autoritar precum Prusia ar putea în mare măsură să înțărce burghezia de liberalismul său, doar un regim confederal de succes moderat ar putea supraviețui aparent unei emergențe interstițiale de clasă națională Dar cu resurse limitate, Habsburgii nu puteau decât să limiteze naționalismul distructiv la retorică și sferele politice controlate În acel moment, a intervenit o a doua forță Statele au fost implicate în militarismul geopolitic, care necesita o mobilizare mai substanțială a tuturor resurselor puterii Statul-națiune care coordona industrializarea capitalistă și cetățenia națională s-au bucurat de un oarecare avantaj logistic față de statele confederale precum Austria sau Japonia în perioada Tokugawa, care dețineau rețelele regionale de putere în lesă lungă, extragând doar acele obligații materiale sau ideologice care au fost confirmate de tradițiile tradiționale practici particulariste Puterea "vapoarelor negre" ale comodorului Perry la Kanagawa, a căilor ferate prusace și a pistoalelor cu ac de la Königgrätz le-a părut reformatorilor întruchiparea directă a modernizării și mobilizării naționale În plus, toți câștigătorii au fost împinși de ideologia statului-națiune ca fiind una modernă Pentru a fi o mare putere și în Europa Centrală sau în Japonia chiar pentru a supraviețui, era util să existe un guvern central care să aibă la dispoziție mai multă coordonare infrastructurală a teritoriilor sale decât ar putea deține regimurile confederate Pentru autoproclamații modernizatori din toate țările, acest lucru li se părea esențial Nici confederația germană, nici confederația japoneză, nici dinastiile transnaționale nu au putut oferi acest lucru atât de ușor Supraviețuirea lor într-un război real sau perceput a fost pusă sub semnul întrebării, așa că au căzut În acest fel, Tilly a analizat întregul proces de triumf al statelor-națiuni europene: războiul a cerut și a format state centralizate, diferențiate și autonome și au distrus state forme alternative (Tiiiu : , - ) Cea mai mare ironie în aceste cazuri istorice este Statele Confederate de Sud ale Americii, care au intrat în război pentru a apăra confederalismul slab (și sclavia) Cu toate acestea, pe măsură ce luptau împotriva unor șanse copleșitoare, au dezvoltat o stare mult mai centralizată, coercitivă și mobilizatoare decât cea cu care se confruntau (Bensel ) În plus, Sudul s-a bazat pe o ideologie comună, echivalentă la regional-naționalism, care a însemnat nașterea statului-națiune (doar pentru albi) Vedem rolul militarismului geopolitic în dezvoltarea societății moderne Dar vedem și influența tuturor celor patru surse de putere socială în moduri care au fost rareori evidente pentru participanții la evenimente De regulă, rezultatele obținute nu au fost cele așteptate sau căutate de principalii actori ai puterii implicați în aceste evenimente Fuziunea claselor și națiunilor în chestiuni de cetățenie, apariția strategiilor inclusive democratice și semi-autoritare ale regimurilor și strategiile adaptative ulterioare ale regimurilor confederale au fost momente de claritate și hotărâre în fluxul noroios al modernizării Diplomația și războiul au avut o influență deosebit de sumbră Aici, strategia a depins de mai mult decât de crearea de instituții pentru a răspunde cerințelor interconectate de clasă și local-regional De asemenea, a necesitat, în primul rând, prognozarea și influențarea diplomației altor puteri, înțelegerea reciprocă cu care era adesea minimă și, în al doilea rând, prezicerea rezultatului războaielor alianțelor, care s-au purtat în condiții militare în schimbare Am aruncat o privire rapidă asupra dificultății lui Franz Joseph în a lua deciziile corecte (care par atât de evidente unui cercetător de fotolii la sfârșitul secolului al XX-lea) în lupta împotriva tuturor circumstanțelor de mai sus Vom explora această problemă mai detaliat în capitolul БИБЛИОГРАФИЯ Ashworth, W ( ) Tipologii și dovezi: are Europa secolului al XIX-lea ghid pentru creșterea economică? Revista de istorie economică Austensen, R ( ) Austria și lupta pentru supremație în Germania: - Jurnalul de istorie modernă Bairoch, P ( ) Nivelurile de industrializare internațională din până în Journal of European Economic History Bensel, R ( ) Yankee Leviathan: Originile autorității centrale de stat în America, - Cambridge: Cambridge University Press Bostaph, S ( ) Dezbaterea metodologică dintre Cari Menger și istoricii germani Atlantic Economic Journal Boyer, J ( ) Radicalismul politic în Viena imperială târzie Chicago: University of Chicago Press Bridge, ER ( ) De la Sadowa la Sarajevo: Politica externă a Austriei Ungaria, - Londra: Routledge & Kegan Paul Cohen, G ( ) Politica supraviețuirii etnice: germanii la Praga, - Princeton, NJ: Princeton University Press Deak, I ( ) Revoluția legală: Louis Kossuth și maghiarii, - New York: Columbia University Press - ( ) Dincolo de naționalism: o istorie socială și politică a Corpului ofițerilor Habsburg, - Oxford: Oxford University Press Gerschenkron, A ( ) Un impuls economic care a eșuat New Haven, Connecticut: Yale University Press Giddens, A ( ) Statul-națiune și violența Cambridge: Polity Press Bun, DF ( ) Stagnare și "decolare" în Austria, - Revizuirea istoriei economice - ( ) Integrarea financiară în Austria de la sfârșitul secolului al XIX-lea Journal of European Economic History Review - ( ) Marea Depresiune și creșterea austriacă după Revista de istorie economică - ( ) Integrarea economică și dezvoltarea regională în Austro-Ungaria, - In Disparities in Economic Development Since the Industrial Revolution, ed P Bairoch şi M Uvy-Leboyer Londra: Macmillan - ( ) Ascensiunea economică a Imperiului Habsburgic, - Berkeley: University of California Press Gordon, HJ și NM Gordon ( ) Imperiul Austriac: Federație abortivă? Lcxing-ton, Mass : DC Heath Gross, NT ( ) Revoluția industrială în monarhia habsburgică, - În Istoria economică Fontana a Europei Voi : Apariția societăților industriale, Pt eu, ed C Cipolla Brighton: Harvester Huertas, T ( ) Creșterea economică și politica economică într-un cadru multinațional: monarhia habsburgică, - New York: Arno Press (Republicat în Journal of Economic History , ) Jaszi, O ( ) Dizolvarea monarhiei habsburgice Chicago: University of Chicago Press Johnston, W ( ) Mintea austriacă: o istorie intelectuală și socială, - Berkeley: University of California Press Kann, RA ( ) Imperiul Multinațional, vol New York: Octagon Books - ( ) O istorie a Imperiului Habsburgic, - Berkeley: University of California Press Katzenstein, P ( ) Parteneri disjunși: Austria și Germania din Berkeley: University of California Press Kennedy, P ( ) Ascensiunea și căderea marilor puteri Londra: Unwin Hyman Komlos, J ( ) Monarhia habsburgică ca uniune vamală: dezvoltarea economică în Austro-Ungaria în secolul al XIX-lea Princeton, NJ: Princeton University Press Luvaas, J ( ) O armată unică: experiența comună În Imperiul Habsburgic în lume Primul război, ed RA Kann şi colab New York: Columbia University Press Macartney, C ( ) Imperiul Habsburgic, - Londra: Weidenfeld & Nicolson Mametey, VS ( ) Unirea partidelor politice cehe în Reichsrat, - În Imperiul Habsburgic în Primul Război Mondial, ed RA Kannet al New York: Columbia University Press O'Brien, PK ( ) Avem o tipologie pentru studiul industrializării europene în secolul al XIX-lea? Jurnalul de Istorie Economică Europeană Pech, Z ( ) Revoluția Cehă din Chapel Hill: University of North Carolina Press Plaschka, R ( ) Ideologii contradictorii: presiunea conflictelor ideologice în armata austro-ungară a Primului Război Mondial În Imperiul Habsburgic în Primul Război Mondial, ed RA Kann şi colab New York: Columbia University Press Pollard, S ( ) Cucerirea pașnică: industrializarea Europei, - Oxford: Oxford University Press Rath, RJ ( ) Revoluția vieneză din Austin: University of Texas Press Rothenberg, G ( ) Armata habsburgică în primul război mondial: - În Imperiul Habsburgic în Primul Război Mondial, ed RA Kann şi colab New York: Columbia University Press Rudolph, RL ( ) Austria, - În Banking in the Early Stages of Industrialization, ed RE Cameron Londra: Oxford University Press - ( ) Modelul creșterii industriale austriece din secolul al XVIII-lea până la începutul secolului al XX-lea Anuarul de istorie a Austriei, - ( ) Banca și industrializarea în Austro-Ungaria Cambridge: Cambridge University Press Schorske, C ( ) Fin-de-Siecle Viena Politică și cultură New York: Vintage Sked, A ( ) Supraviețuirea Imperiului Habsburgic: Radetsky, armata imperială și războiul de clasă, Londra: Longman Group - ( ) Istoricii, problema naționalității și căderea Imperiului Habsburgic Traduceri ale Societății Regale Istorice - ( ) Declinul și căderea Imperiului Habsburgic, - Londra: Arnold Sugar, P E și IJ Leaders (eds ) Naţionalismul în Europa de Est Seattle: University of Washington Press Taylor, AJP ( ) Eșecul monarhiei habsburgice În Europa sa: măreție și declin Harmondsworth: Penguin Books Tilly, C ( ) Coerciție, capitală și state europene, AD - Oxford: Blackwell Publisher; Cercetare, ( ) Lichid, zăpadă și înghețată °" гг М : Территория будущего Valiani, L ( ) Sfârșitul Austro-Ungariei Londra: Seeker & Warburg Wangermann, E ( ) De la Iosif al II-lea la Procesele Iacobine Londra: Oxford University Press Zeman, A ( ) Destrămarea Imperiului Habsburgic Londra: Oxford University Press CAPITOLUL Formarea statului modern I Indicatori cantitativi FORMAREA stării de modernitate este o problemă sociologică și istorică comună, dar încă insuficient dezvoltată Ceea ce se înțelege prin modernizarea statului include patru procese de creștere: creșterea dimensiunii statului, ansamblul funcțiilor acestuia, birocratizarea administrației și reprezentarea politică Lupta pentru reprezentare se distinge de obicei de trei procese administrative, care sunt considerate a constitui un singur proces general de modernizare, care se desfășoară mai mult sau mai puțin continuu pe o perioadă lungă de timp (de exemplu, Beer : - ; Eckstein ) În , Adolf Wagner și-a formulat legea expansiunii din ce în ce mai mare a statului modern și încă îi influențează pe statisticienii care prevăd bugete guvernamentale tot mai mari (de exemplu, Andic și Veverka - ) Dezvoltarea statului modern este descrisă ca o mișcare "în ascensiune" Politologii și economiștii s-au concentrat până acum pe statisticile financiare deja disponibile pentru secolul al XX-lea Ele explică creșterea în termeni de funcționalism și pluralism Higgs ( ) identifică patru variante ale teoriilor lor: teoria modernizării (creșterea statelor a fost cauzată de necesitatea coordonării unei societăți mai complexe și diferențiate); teoria bunurilor publice axată pe apărarea națională (statul furnizează bunuri publice pentru că nimeni nu este interesat să plătească pentru ele, dar este în interesul tuturor ca acestea să fie, în plus, utilizarea lor de către un consumator nu reduce disponibilitatea acestora pentru alții) ; teoria statului bunăstării (statul bunăstării) (în societățile complexe, piața subminează caritatea privată și este înlocuită de stat); teoria redistribuirii politice (drepturile civile permit majorității să ia de la minoritate) Higgs arată această creștere în Statele Unite în timpul secolului al XX-lea a fost mai neuniform decât ar sugera oricare dintre aceste patru teorii Mai degrabă, se poate spune că sursa acestei creșteri a fost efectul inerțial al celor trei mari crize: cele două războaie mondiale și Marea Depresiune Aceste crize au împins ideologia politică în intervenția statului (Peacock și Wiseman ( ) ajung la o concluzie similară pentru Marea Britanie), iar acest lucru, combinat cu interese birocratice instituționalizate (împrumuturi de la o teorie cu adevărat elitistă a statului), a împiedicat revenirea la niveluri inferioare a guvernului Teza despre rolul războaielor în expansiunea statelor este la fel de veche ca lumea, dar dacă poate fi aplicată la un concept mai general de criză este un subiect discutabil (acesta este discutat și în Rasler și Thompson ) crizele sociale și economice izolate de războaie au avut loc înainte de Dar ele nu au provocat creșterea statelor Până în , doar războiul a fost capabil de acest lucru Reacția susținătorilor intervenției statului în economie la Marea Depresiune pare a fi specifică, neîncadrându-se în paradigma generală Aproape pentru prima dată în istorie, clasele sociale subordonate au cerut ceea ce Marshall a numit cetățenia socială Cu excepția războaielor, creșterea statelor în secolul al XIX-lea nu a fost un răspuns la criză Higgs, spre meritul său, recunoaște acest lucru și conchide: "Dezvoltarea Marelui Guvern nu a fost o chestiune de logică, oricât de complexă și multidimensională ar fi, ci o chestiune de Istorie Adevăratul politic și socio-economic dinamica este mai " dezordonată, "mai deschisă la influențe sau șocuri exogene și mai puțin deterministă în rezultatele sale decât cred teoreticienii" (Higgs : ) - Și are dreptate Cele patru teorii ale sale despre creșterea statului împărtășesc deficiențele comune tuturor pluraliste teorii ale statului societăți în mod sistematic; ele nu realizează pur și simplu modernizarea fundamentală, funcția de distribuire a bunurilor publice sau a bogăției, sau chiar managementul crizelor Nici nu reflectă sistematic și dialectic lupta de clasă sau interesele elitelor statului Ei fac toate acestea - și chiar mai mult - într-un sistem instituțional și funcțional complex care necesită o analiză atentă Weber a avut, de asemenea, o teorie sistematică a creșterii statului: parte a unui singur "proces de raționalizare" care s-a întins pe secole în Occident Se temea să "coperească" puterea unui stat birocratic cu o dimensiune și o amploare din ce în ce mai mari rum de funcții și a subliniat pe scurt trei motive distincte pentru această creștere a statelor: nevoile interdependente ale armatei obișnuite, legislația și impozitarea uniforme, nevoia întreprinderilor capitaliste de servicii uniforme și previzibile din punct de vedere tehnic și presiunea cetățenilor în lupta pentru uniformitate de tratament Aceasta a fost o intuiție, dar Weber a subordonat această analiză conceptului de mișcare de translație, deși nu era sigur că i-ar plăcea rezultatul O teorie cu adevărat elitistă a statului (vezi capitolul ) privește și creșterea în termeni de concept de mișcare înainte Potrivit lui Poggi ( °), o astfel de mișcare este susținută de propriile tendințe "invazive" ale statului, deși interacționând cu mecanismele de clasă și pluraliste cu un strop de contingență Skocpol ( ) oferă o teorie mai discretă a elitismului autentic Ea sugerează că revoluționarii din încoace au crescut dimensiunea, funcția și birocratizarea statului în același timp (o altă versiune a teoriei crizei Higgs; în capitolul , voi pune la îndoială explicația acesteia) Giddens combină teoriile lui Weber și Foucault (Foucault ) pentru a descrie ascensiunea statului-națiune atotputernic, atotcontrolant și atotdisciplinător, pe care el îl vede drept cel mai mare "container de putere" din lumea modernă Un astfel de stat "absoarbe" societatea și de fapt "este" (Giddens : - , ) Dar nu intră în detalii cu privire la când și unde apare acest leviatan În același mod, nici el, nici Foucault nu explică ce fel de leviatan este acesta: cine îl controlează, cine influențează pe cine, cum și asupra cui și există chiar și o elită supremă de stat? Marxistii dau si o explicatie in termenii dezvoltarii "progresiste" a capitalismului Ei nu indică un "stat în ascensiune", ci un capitalism în continuă expansiune Marx însuși nu a supus statul unei analize serioase, dar a presărat descrierile statelor franceze și germane cu comentarii victoriene ascuțite, diatribe, despre "birocratia umflată" El a descris statul francez drept "acel oribil organism parazit care se înfășoară ca o plasă în jurul întregului corp al societății franceze și îi astupă toți porii" (Magh : ) Tabelele din acest capitol arată că statul francez nu era mai mare decât alte state europene din acea perioadă Marxiştii următori scriu invariabil despre statul capitalist Miliband ( ) își începe cartea cu aceste cuvinte: "Inflație extinsă Conceptul de putere și activitate de stat în societățile capitaliste avansate a devenit unul dintre subiectele cele mai dezgustătoare din analiza politică Titlul său "Statul capitalist" oferă o explicație pentru această inflație Wolfe, în istoria sa a statului capitalist, atribuie creșterea și birocratizarea nevoii de capital concentrat centralizat pentru bunuri publice previzibile, raționalizate și mediere aparent neutră pentru a reglementa lupta de clasă și a o atenua prin reforme ale bunăstării (Wolfe : ' ' ) ) În opera sa istorică, ca în aproape toate lucrările marxiştilor, abia se menţionează activitatea militară a statului Astfel de povești "înainte" reflectă convingerea că statul a cunoscut o creștere masivă în toată această perioadă Acest lucru este de obicei susținut de câteva numere împrăștiate (de ex Poggi : - ) Unii se referă la creșterea continuă a numărului de funcționari guvernamentali (de exemplu, Anderson și Anderson ), citează adesea compilarea lui Flora (Flora ) a statisticilor istorice privind ocuparea forței de muncă în funcțiile publice - citează, de asemenea, compilații de impozite neprețuite de la Bruce Mitchell (Mitchell , v ^) ' Mitchell și Deane ) Ele arată o creștere extraordinară a plăților în numerar în majoritatea țărilor occidentale în această perioadă Istoricul fiscal Gabriel Ardant a susținut că cheltuielile guvernamentale au crescut proporțional cu creșterea produsului național brut, deși au cunoscut o creștere substanțială de-a lungul secolului al XIX-lea (Ardant : ) După o scurtă prezentare a ambelor tipuri de statistici și recunoașterea unei creșteri neuniforme în secolul al XIX-lea Grew (Grew ) trece la principalele sale întrebări: de ce în secolul al XIX-lea a existat o creștere atât de semnificativă a statelor și de ce a fost atât de asemănătoare în diferite țări? Gru pare să fie convins că statele au continuat să crească și să crească Dar este? În acest capitol, ofer date cantitative sistematice despre finanțele publice și numărul de funcționari publici pentru a separa cu atenție dimensiunea, sfera funcțiilor și birocratizarea și pentru a vedea ce indicatori au crescut unde și când Formarea statului modern a fost un proces diferențiat, complex și inegal Este mai degrabă surprinzător că statul nu a devenit mai mare în raport cu societatea sa civilă în timpul lungului secol al XIX-lea Cu toate acestea, absența generală a unei anumite tendințe duce la un amestec de trei procese - reduceri, dar toate o mai mare izolare a armatei, creșterea birocrației și o mare creștere în sfera civilă Un capitol separat este dedicat analizei fiecăruia dintre aceste trei procese Pentru cele cinci țări studiate, am colectat date sistematice despre mărime, funcție și birocratizare atât în guvernele centrale, cât și în cele locale-regionale - pentru toate nivelurile de guvernare sub nivelul central sau federal În statele austriece, termenul "guvern central" înainte de se referă doar la guvernul de la Viena; după aparţine celor două scaune ale monarhiei dualiste, la Viena şi Budapesta Am extins metodologia din Volumul I pentru a justifica discutarea statelor în ceea ce privește statisticile lor Veniturile și cheltuielile statelor sunt analizate în același mod ca și în volumul I Veniturile ne oferă un indiciu asupra relației statului cu actorii puterii din societatea civilă, dezvăluind măsura în care acesta a fost izolat de putere rețelele societății civile sau integrate în acestea (aceste concepte sunt explicate în capitolul ) Cheltuielile relevă funcțiile statului Ele furnizează indicatori fiscali ai dimensiunii generale a statului și a importanței relative a funcțiilor acestuia Ajustez aceste totaluri fiscale cu datele privind inflația și creșterea populației și le compar cu produsul național brut (PNB) sau cu venitul național pentru a măsura dimensiunea economiei unei țări În ceea ce privește Timpul Nou, putem adăuga statistici privind numărul de funcționari publici Numărul de funcționari pare să determine și dimensiunea statului și este controlat de creșterea populației Cu toate acestea, cifrele de personal sunt extrem de nesigure și de fapt ne spun mai multe despre competența birocrației decât despre dimensiune Am discutat despre datele de personal în Capitolul pentru a face lumină asupra statutului salarial al funcționarilor, a funcțiilor acestora, a rețelelor organizaționale și a originilor sociale, dezvăluind omogenitatea lor ca elită sau birocrație, sau ca strat izolat sau integrat în societatea civilă Acum putem numi statistici de numere, iar acesta nu va fi un anacronism, deoarece termenul și derivatele sale au apărut cu puțin timp înainte de în engleză și în toate limbile europene și au însemnat date legate de stat - care demonstrează modernizarea statului, care tocmai era în plină desfășurare Acest volum spune o poveste paradoxală despre dezvoltarea statului modern Pe de o parte, în secolul al XIX-lea a apărut un stat, numit pe bună dreptate cel modern, nu mai era în raport cu societatea sa civilă, dar a îndeplinit mult mai multe funcții civile, a fost cvasi-reprezentativă, a devenit mai centralizată, birocratică și meritocratică, iar infrastructurile sale puteau pătrunde efectiv în toate teritoriile sale Pe de altă parte, modernizarea sa nu a fost unitară, ci polimorfă, în fiecare etapă corespunzând diferitelor cristalizări politice Acest lucru a condus la apariția unui stat puternic din punct de vedere infrastructural, care a fost în anumite privințe mai puțin coerent decât predecesorii săi Stat SIZE: TENDINȚELE CHELTUIELILOR PUBLICE În primul rând, folosesc tendințele cheltuielilor guvernamentale ca indicator al creșterii generale a guvernului A existat o creștere a statelor în sensul cheltuirii unor sume din ce în ce mai mari de bani? Tabelul, il conține indicatorii existenți ai cheltuielilor în prețuri curente, exprimați în monede naționale de la mijlocul secolului al XIX-lea (mai multe țări au schimbat valutele în această perioadă) Datele pentru statele centrale - Austria, Marea Britanie, Franța și Germania prusac - au fost disponibile practic de la început, iar datele pentru guvernul federal al SUA sunt disponibile din , imediat după înființarea sa Cifrele austriece trebuie tratate cu grijă, deoarece uneori se referă la toate ținuturile habsburgice, iar alteori doar la jumătatea lor vestică (jumătatea austriacă a imperiului, care cuprindea puțin mai mult de % din populația totală) Datele pentru guvernele locale-regionale sunt documentate mai puțin uniform Datele pentru autoritățile locale britanice, departamentele și comunele franceze, statele germane (Land) și comunitățile (Gemeinde) și estimări pentru guvernele locale și statale americane sunt disponibile pentru diverși ani de-a lungul secolului al XIX-lea Unele date despre administrațiile locale din Austria apar abia spre sfârșitul secolului, dar eu, mărturisesc, nu am putut înțelege pe deplin structura lor Ca și în cazul tuturor cifrelor prezentate în acest capitol, cifrele privind cheltuielile trebuie privite cu oarecare precauție Indicatorii mai recenti tind să fie mai fiabili decât cei anteriori, iar indicatorii guvernului central sunt mai fiabili decât cei local-regionali În general, am urmat îndrumarea istoricilor profesioniști cu privire la semnificația și acuratețea relatărilor care au supraviețuit Eu nu pretind asta tabelul Cheltuielile totale ale statelor centrale și ale tuturor nivelurilor de guvernare, - , prețuri curente Austria Prusacă Germania Franța Marea Britanie Statele Unite >h > i si i si si >o + * ° " + , , , >>° , , , , , ibo , °,o > , , > " > > ,o zz> >ZbZ , , , , > , , , , Zb (r) > > > , , , , > , , , , > , > , , , > ° > > , , , , > * > , , , , Note Indicele de cheltuieli pentru guvernele la toate nivelurile reprezintă suma cheltuielilor guvernelor federale, de stat și locale Pentru Statele Unite, toate tabelele din arată date pentru și pentru Surse Austria*, cheltuieli nete ordinare și extraordinare ale guvernului central; : Janetschek : ; - : Czoernig : - (în acest tabel și în tabelele ulterioare ar trebui citit ca și ca ) Cifrele se referă la Imperiul Austriac în ansamblu; - : Wysocki : ; jumătatea austriacă a imperiului (plata a aproape % din veniturile bugetare ale monarhiei dualiste a Austro-Ungariei) Cifrele pentru Ungaria nu sunt disponibile In , de florini vechi au fost reevaluati la suma de florini noi Nu am corectat cifrele din acest tabel sau din tabelele ulterioare Germania prusacă: În acest tabel și în tabelele ulterioare au fost folosiți următorii ani înrudiți: , , ^ > , , , ; - : cifre pentru guvernul central prusac și cifre pentru toate guvernele germane - -Riedel : tab XV-XX; Leineweber : - ; Weitzel aceste numere sunt complet exacte - este imposibil Cu toate acestea, garantez că acestea reprezintă cele mai complete date colectate vreodată pentru această perioadă În toate statele centrale s-a înregistrat o creștere semnificativă a cheltuielilor în termeni monetari În , statul central al Marii Britanii a cheltuit milioane de lire sterline; în a cheltuit aproape milion de lire sterline O creștere similară de opt ori a avut loc în Franța Alte state au cunoscut o creștere și mai semnificativă: cheltuielile Austriei și Germaniei Prusace au crescut de aproape de ori (ajustat pentru faptul că, începând din , cifrele pentru Austria din Tabelul n i se referă doar la jumătatea austriacă a imperiului), și în Statele Unite ale Americii au cunoscut o creștere bruscă de peste de ori, având în vedere pozițiile lor de start modeste Dacă se adaugă guvernele locale-regionale, ratele de creștere devin și mai mari, dar există probleme : fila in absenta Rețineți că Andic și Veverka - oferă cote puțin mai mari pentru administrația locală decât Leineweber și Weitzel; - : cifre pentru guvernul central german - Andic și Veverka - Franța, - : Riley : - , - , pentru și ; - : Mogipeai : - cheltuieli obișnuite doar pentru și , reprezentând o oarecare subestimare a nivelului total al cheltuielilor, întrucât nu a existat război în niciunul dintre acești ani; - : Magion : IV, - , ; - (L'an VII al Revoluţiei) şi ; : Bloc : I, " -i - : Annuaire statistice de la France , Resume retrospectif, ; - : Delorme şi Andre : ; , și ar trebui citit ca , și Marea Britanie, - : guvernul central - Mitchell și Deane : tabelele finanțelor publice; înainte de cheltuieli nete, apoi cheltuieli brute; - : toate guvernele-Veverka : , pentru Regatul Unit, inclusiv Irlanda Deoarece "Veverka" nu oferă link-uri, nu am putut verifica materialul surselor sale Cifrele populației sale nu sunt exacte Datele pentru ar trebui tratate ca pentru în toate tabelele Statele Unite ale Americii, - : guvern central (federal); - : toate guvernele; și : US Census Bureau : fila Y - Deoarece această sursă standard conține numai profituri poștale, le-am scăzut și am adăugat totalul poștale din Departamentul Trezoreriei SUA : - ; - : guvern de stat; - : Calculat din Hoit Datele totale ale lui Holt pentru state au fost convertite în cifre per capita și apoi însumate pentru întreaga populație a SUA; - : administraţia locală; - : calculat din Legler et al : fila ; Legler şi colab : fila Rețineți că (a) acesta este venitul total, nu cheltuielile și (b) folosesc estimări pentru - , presupunând că venitul pe cap de locuitor pentru toate administrațiile locale a fost de % din cifrele pe cap de locuitor , % în și % în (după cum se știe, proporția era de % în , % în , % în , iar apoi a continuat să scadă) Astfel, aceste cifre pot fi doar o aproximare aproximativă În prima jumătate a acestei perioade, au existat guverne locale-regionale, dar nici noi, nici guvernele centrale din acea vreme nu avem date despre amploarea sau cheltuielile lor, întrucât erau cu adevărat autonome (această descoperire importantă este discutată mai jos) O parte din datele despre administrațiile locale-regionale, cunoscute și, într-un anumit sens, responsabile în fața guvernului central, sunt indicatori mici care cresc în a doua jumătate a perioadei și uneori chiar într-un ritm care depășește creșterea guvernului central Este puțin probabil ca cheltuielile administrațiilor locale-regionale să scadă în prima jumătate a perioadei, astfel încât cheltuielile tuturor guvernelor (centrale și local-regionale împreună) au trebuit în mod evident să crească, și chiar într-o măsură mai mare decât sugerează Tabelul bolnav Cifre ca acestea sunt principalul argument în favoarea poveștilor "înainte" Cu toate acestea, au puțin sens Trebuie să ținem cont de inflație, care a subminat valoarea tuturor monedelor în această perioadă, și să ținem cont de creșterea populației, care peste tot a avut loc într-un ritm rapid, în special în Germania prusacă și în Statele Unite prin expansiune teritorială și imigrație în masă Dacă populația a crescut mai repede decât cheltuielile, atunci capacitatea reală a statelor de a pătrunde în viața subiecților lor ar putea de fapt să scadă Mă ajustez pentru inflație și creșterea populației în tabel , unde cheltuielile sunt exprimate ca procent din nivelul lor pe cap de locuitor în la prețuri constante Aceste două ajustări reduc semnificativ creșterea statelor, deși în grade diferite, în funcție de țară și de nivelul de guvernare În termeni reali pe cap de locuitor, guvernele locale-regionale au crescut mai mult și mai târziu decât guvernele centrale, cu excepția Franței, unde nu a existat nicio diferență semnificativă în ratele de creștere În Franța și Austria, creșterea a fost puternică și robustă Marea Britanie și Prusia au văzut practic nicio creștere în guvernul central în această perioadă și au scăzut în a doua jumătate a secolului; cu toate acestea, guvernele lor locale-regionale au cunoscut o creștere substanțială și stabilă Au existat două tendințe în America: o ușoară tendință seculară ascendentă, exagerată de efectul creșterii puternice a performanței ca urmare a Războiului Civil Aceste tendințe variate le voi explica mai târziu Deocamdată, observ că creșterea statelor a fost reală, deși variabilă Pe parcursul unui secol, statele au devenit într-adevăr dureroase tabelul Tendințe ale cheltuielilor guvernamentale pe cap de locuitor la prețuri constante, - , guverne la toate nivelurile ( = ) Anul Franța Regatul Unit Statele Unite ale Americii Prusacă Germania Austria Centru Tot Centrul Tot Centrul Tot Centrul Tot Centrul * i io Z b o " " b o Surse: sursele și notele privind cheltuielile sunt aceleași ca în tabel mp Sursele de date la prețuri constante sunt enumerate mai jos Franţa: Levy-Leboyer : Preţuri pentru - ; Prusia-Germania: - -Prusia; - -Germania În sunt date date pentru ; calculele pentru s-au făcut ținând cont de prețurile din , pentru - la prețurile din ; - -Weitzel : pl, ia; - - Fischeretal : -! - Preturi pentru Marea Britanie, - : Lindert și Williamson : - indicele lor de preț "cele mai bune prognoze ale orașelor sudice" combinat cu datele pentru - , Deane Cei doi indici diferă oarecum în perioada - când se intersectează Statele Unite: US Census Bureau : tab E - Warren, Pearson: indicele prețurilor cu ridicata - combinat cu datele Biroului de Statistică a Muncii - Austria: Miihlpecketal : - Prețuri pentru mai mare, deși nu atât de mult pe cât sugerează măsurarea cheltuielilor lor, iar creșterea guvernelor locale-regionale a depășit-o pe cea a guvernelor centrale Dar voi adăuga un al treilea amendament Perioada analizată a cunoscut o creștere economică masivă, inclusiv prima și a doua revoluție industrială, care s-au concentrat de fapt pe cele cinci țări despre care discutăm Asa de b astfel, economiile lor ar putea crește mai repede decât statele înseși, caz în care importanța economică a statului ar putea de fapt să scadă În tabel Figura - explorează această posibilitate exprimând cheltuielile guvernamentale ca procent din valoarea economiei naționale - venitul național, produsul național brut (PNB) sau producția totală de mărfuri Aici trebuie să avertizez cititorul: estimările privind dimensiunea economiilor naționale sunt chiar mai puțin precise decât cifrele cheltuielilor guvernamentale Economiștii nu sunt de acord cu privire la cel mai bun mod de a măsura creșterea economică și uneori lucrează cu surse fragmentate care variază de la o țară la alta Cifrele lor adună cifrele de producție, vânzări sau venituri pentru diverse industrii, zone sau zone de ocupare a forței de muncă, până la întregi sectoare economice În perioada studiată, este deosebit de dificil de estimat volumul producției din sectorul serviciilor Unii istorici economici rezolvă această problemă prin estimarea creșterii economice pe baza producției (PNB), alții pe baza veniturilor (venitul național), iar alții omit cu totul sectorul serviciilor, calculând volumul produsului material Astfel, cu excepția cazului în care diferențele sunt mici, compararea țărilor devine o afacere riscantă De asemenea, mă feresc să compar diferite estimări în timp, deoarece acestea se bazează adesea pe metode diferite În consecință, acești indicatori cantitativi nu pot fi utilizați în scopuri de evaluare precisă Din fericire, tendința generală este deja destul de clară Tendința dezvăluită este neașteptată și surprinzătoare Dimpotrivă, așa cum sunt destul de sigur, conform așteptărilor majorității cititorilor, raportul dintre activitatea statului și activitatea economică începe să scadă de la mijlocul secolului al XIX-lea până la începutul secolului al XX-lea Datele furnizate nu sunt complete sau incontestabile, dar cele mai multe dintre ele indică într-o singură direcție Cifrele pentru Marea Britanie sunt cele mai complete În secolul al XVIII-lea ele fluctuează între niveluri înalte și medii, atinge vârful la începutul secolului al XIX-lea și apoi scad destul de uniform Cu toate acestea, sunt destul de sceptic cu privire la cel mai extrem set de date din Regatul Unit din coloana b a tabelului luate din estimările venitului național în timpul Revoluției Industriale calculate de Meșteșuguri (Meșteșuguri ) Ajustarea lui descendentă la estimările lui Dean iar Cole (Deane și Cole ) ar avea ca rezultat cheltuielile guvernamentale totale pentru , pentru care avem date exacte, să fie de % din venitul național În ciuda faptului că a fost un an de operațiuni militare de amploare, mă îndoiesc că orice guvern înainte de începutul secolului XX în general ar putea avea puterea infrastructurală necesară exproprierii unei astfel de cote din venitul naţional Chiar și în timpul Primului Război Mondial, mobilizarea britanică în masă a economiei plus forțele militare proporțional mai mari au expropriat doar % În același timp, lăcomia istoricilor economici pentru cifre trebuie să cedeze loc plauzibilității sociologice Cu toate acestea, indiferent de proporția exactă a activității guvernamentale britanice, aceasta a scăzut substanțial de-a lungul lungului secol al XIX-lea Această tendință este și mai pronunțată în Germania prusacă Numai guvernul său central timpuriu a cheltuit un procent mai mare din PNB decât guvernele ulterioare la toate nivelurile din Germania imperială Cele mai mari cifre pentru Austria provin și din perioada timpurie, (cifrele pentru și , dacă ar fi existat, ar fi fost fără îndoială mai mari) Pentru Franța, nu există o tendință generală, deși mai târziu voi argumenta că cifrele disponibile subestimează performanța statului în timpul războaielor revoluționare și napoleoniene Creșterea statului federal american a fost practic inexistentă, cu excepția impactului Războiului Civil asupra datelor din Dar ceea ce este izbitor la SUA este o diferență în comparație suficient de semnificativă pentru a fi de încredere: dimensiunea mai mică a Guvernele SUA la toate nivelurile comparativ cu statele europene După cum ar sugera bunul simț, guvernele statelor din Statele Unite erau mult mai mici decât cele din Europa, ceea ce este de așteptat de la regimul capitalist-liberal descris în capitolul Probabil la sfârșitul secolului al XVIII-lea statele s-au caracterizat prin cei mai înalți indicatori fiscali care existau în lume înainte de războaiele secolului al XX-lea Evident, nu putem estima cu exactitate PNB pentru perioadele anterioare, dar, conform majorității ipotezelor, cifrele privind cheltuielile publice europene înainte de secolul al XVII-lea erau cu mult sub % din produsul sau venitul național (Beap : ; Goldsmith : ) Primul calcul pe care putem risca să ne bazăm este , pentru care Gregory King a făcut o estimare a PIB-ului Angliei și Țării Galilor Datele sale au fost verificate de Lindert și Williamson ( : ) Le-am combinat scorurile din Marea Britanie și apoi le-am împărțit la medie tabelul Cheltuielile guvernamentale ca pondere din venitul național, - , % Prusacă Germania Marea Britanie Austria Statele Unite Franţa ND ND PNB PNB PNB PNB PNB Centru de an Tot Centrul Tot Centrul Tot Centrul Centru Tot Centrul Tot Centrul a b a b ii , Zb і io , ІО , , ' , , ii o ° io IO ii , , io ii io ii , , cu yu ii io , , ii Note: Sfârșitul secolului al XVIII-lea și începutul secolului al XIX-lea produsul național brut a depășit venitul național cu aproximativ %, volumul producției comercializabile cu % ND - venit national; PNB - produsul național brut; OTP - volumul produselor comercializabile Surse: sursele pentru cheltuieli și referințele sunt aceleași ca în tabel p i Produsul național brut, venitul național și producția comercială Germania prusacă: - -Weitzel, : pl ia folosind extrapolări pe care le propune pentru anii lipsă; - - Leineweber : - - venitul naţional la costul factorilor; Statele Unite ale Americii, toți anii - Mitchell : - (gnp); Austria: - - venitul național - Dickson : I, - - venitul național estimat pentru a fost de milioane de florini (punctul de mijloc al intervalului său estimat) și pentru , de milioane de florini Nu am folosit procentajele estimate ale lui Dixon Ele se referă la venituri obișnuite în timp de pace care au fost mai mici decât cheltuielile reale; - : PIB-ul jumătății austriece a imperiului-Kausel : Am luat în calcul % din cheltuielile după Czoernig pentru anii - După împărțirea imperiului în , Austria a contribuit cu % din bugetul comun și Ungaria cu % (în cota maghiară a crescut la , %, dar nu mi-am ajustat cifra pentru ); ny indicator al cheltuielilor guvernamentale pentru - (primii ani pentru care sunt disponibile date de cheltuieli rezonabile; vezi Mitchell și Deane : ) Acest lucru sugerează că statul britanic a derivat din PNB Rasler și Thompson ( ) au făcut probabil calcule similare, deși, din păcate, nu oferă detalii despre metodele lor Potrivit acestora, în cheltuielile guvernamentale reprezentau % din PNB În plus, King a făcut o estimare a PNB-ului olandez și a veniturilor guvernamentale pentru , dar cifra lui PNB este considerată prea mică și venitul guvernamental prea mare El a estimat veniturile guvernamentale la % din PNB (Goldsmith ( : ) acceptă aceste cifre neschimbate), dar această cifră este extrem de supraestimată Însumând cifrele venitului pe cap de locuitor pentru provinciile olandeze (Riley : ) și fără a ține cont de niciuna dintre școlile de gândire care estimează PNB-ul olandez, se poate presupune că venitul statului a fost de la la % din PNB Găsesc dovezi mai plauzibile de la o școală care susține un PNB mai mare (Maddison ; de Vries ) decât una care înclină spre concluziile lui King (de exemplu, Riley ) Sfârșesc prin a considera că ponderea guvernului din PNB este de aproximativ % într-o țară renumită pentru impozitele mari Astfel, starea secolului al XVII-lea ar putea cheltui de la la % din PNB, iar acest lucru este probabil adevărat până la începutul secolului al XVIII-lea Raesler și Thompson estimează că cheltuielile britanice erau de % din PNB în , deși fără explicații cu privire la metodele lor Putem presupune că cheltuielile Franței în au fost de aproximativ , % din PNB (cheltuielile sunt luate de la Mopeai : ; PNB de la Goldstone : ) Ulterior, au crescut: după Riley ( : ), în timp de pace din până în au fost de %, iar în timp de război - % Astfel, tendința ascendentă din secolul al XVIII-lea prezentată în tabele își are originile mai devreme Concluzia pare să fie Regatul Unit: estimări ale venitului național: (a) Deane și Cole : ; (b) Extrapolarea Crafts la , , , , - ; vnp -Deane : - ; Franța: PNB - -Goldstone : PNB - (de fapt calculată pe baza datelor pentru anii - şi - ) - Markovitch : Datele privind cheltuielile pentru sunt preluate din Mogipeai : ; pentru - -Uvy-Le-Loyer * Volumul producției comercializabile este egal cu prețul de piață al produselor agricole și industriale, adică minus serviciile; - - Riley : (date pentru raportate în ); - -Marczew-ski : LXX pentru a șterge, în măsura în care sursele de date imperfecte permit Din punct de vedere financiar, statele s-au extins rapid de-a lungul secolului al XVIII-lea, până în jucând rolul cel mai important în viața societăților până la Primul Război Mondial; apoi în secolul al XIX-lea a existat o oarecare scădere Prima mare schimbare în viața statului - în ceea ce privește dimensiunea sa - a avut loc în secolul al XVIII-lea După cum se va arăta în volumul , următoarea fază a creșterii statului a avut loc la mijlocul secolului al XX-lea, începând din timpul Primului Război Mondial Astfel, temerile lui Weber cu privire la "creșterea excesivă" a statului în timpul vieții nu sunt susținute de date Fie reacționa la Primul Război Mondial, fie avea un dar remarcabil al previziunii (pentru că a murit în ) La fel, toate aceste povestiri despre mișcarea "înainte" a statelor care continuă să crească și care se profilează în mare măsură împotriva societăților lor în perioada capitalismului industrializat nu sunt adevărate Deși dimensiunea absolută a performanței financiare guvernamentale a crescut la prețurile curente, iar majoritatea dintre acestea au înregistrat și o creștere modestă în termeni pe cap de locuitor, performanța fiscală a guvernului în raport cu societatea civilă a fost statică sau în scădere Aceasta este o constatare atât de importantă și contraintuitivă încât ar putea merita să petrec ceva timp evaluând în continuare sursele de date și metodele pentru a le testa fiabilitatea și validitatea, dar nu o voi face Trendul descendent este aproape sigur real, deoarece este ușor de interpretat și se aliniază bine cu alte tendințe Vom vedea două tendințe opuse în secolul al XIX-lea, care nu se anulează deloc una pe cealaltă: extinderea substanțială a funcțiilor civile ale statului a fost mai mult decât contrabalansată în majoritatea țărilor de o slăbire și mai substanțială a militarismului lor Care a fost motivul declinului cristalizării militare tradiționale a statului după ascensiunea sa puternică în secolul al XVIII-lea? Tendința generală descendentă se datorează a trei motive, iar excepțiile sunt date în tabel În primul rând, cheltuielile guvernamentale au variat, la fel ca timp de milenii, în funcție de faptul că o țară era în pace sau în război, crescând mereu brusc odată cu izbucnirea războiului Acest lucru este prezentat doar parțial în tabel , care ascunde oarecum impactul războaielor asupra stării finanțelor publice ale Austriei și Statelor Unite În Austria, ratele maxime de cheltuieli au fost observate în , ceea ce a fost asociat cu nevoia de a înăbuși revoltele din Flandra și Ungaria Dar în următoarele două decenii, în timpul războiului cu Napoleon se observă cifre și mai mari (unde sunt disponibile estimări ale PNB) Statele Unite au fost în pace de-a lungul anilor pentru care a fost întocmit tabelul Dacă am adăuga la ele costurile perioadei Războiului Civil, am observa efectul de boom obișnuit În , conform tabelului , cheltuielile federale ale SUA se ridicau la de milioane de dolari Prin - cheltuielile beligeranților au crescut de ori la , miliarde de dolari, cele ale Uniunii la , miliarde de dolari, în , din care cheltuielile militare au reprezentat % (conform Biroului de Recensământ al SUA : ), iar Confederația la mai puțin de de dolari milioane până în (Todd : u > ! ) Acest total a depășit cu mult cheltuielile federale pentru fiecare an succesiv (în ciuda creșterii rapide a populației și a bogăției) până în și primul război mondial Apoi s-a ridicat la % din PNB După cum se arată în tabel , , aceasta a fost aproximativ media pentru statele implicate în războaie majore Pacea, de obicei, a slăbit statul american, războaiele au dat naștere brusc la giganți În plus, în Tabel arată impactul războiului asupra altor state Pentru Germania prusacă, cheltuielile au atins apogeul în în timpul Războiului de Șapte Ani și creșterea cheltuielilor în în timpul războiului franco-prusac, rezultând cele mai mari cheltuieli reale pe cap de locuitor din Tabelul Dacă vorbim despre Marea Britanie, cifrele de vârf pentru și corespundea perioadei Războiului de Șapte Ani și Revoluției Americane (Războiul de Independență), în timp ce cifrele gigantice din și a mărturisit povara grea a războaielor napoleoniene Pentru Franța, primul vârf a fost în , în timpul Războiului de Șapte Ani, dar costurile revoluției și ale războaielor napoleoniene nu se reflectă în cifrele pentru și , deoarece Franța era subvenționată de țările pe care le ocupa Din până în , majoritatea țărilor au purtat războaie majore timp de două treimi din întreaga perioadă, ceea ce a însemnat o nevoie tot mai mare de resurse umane, taxe și produse agricole și industriale Statele lor s-au militarizat Această caracterizare a Prusiei este destul de tradițională, iar Brewer ( ) caracterizează în mod accentuat Marea Britanie constituțională în același mod, dar același lucru trebuie spus despre toate statele de la sfârșitul secolului al XVIII-lea Statele au început un proces de modernizare care a implicat mai mult decât o rețea complexă de sergenți de forță, recrutori, echipe de mobilizare forțată și colectori de taxe însoțitori Astfel de activități ale statelor nu s-au încheiat cu începutul secolului al XIX-lea Imediat după sfârșitul perioadei analizate, Primul Război Mondial și-a avut efectul firesc Până în , cheltuielile totale ale guvernului britanic crescuseră la % din PNB, iar costurile datoriei militare și de război reprezentau peste % din cheltuieli (Peacock și Wiseman : ) Nu este ușor de calculat PNB-ul Franței în timpul războiului, dar costurile militare și ale datoriei militare au reprezentat, de asemenea, % din bugetul guvernamental grav supraevaluat (Annuaire Statistique de la France , - ) O creștere similară a fost observată în Germania și, posibil, în Austria, ale cărei cifre au durat doar pentru primul an întreg de război (vezi Osterreiches Statistisches Handbuch : ) Doar Statele Unite au rămas ușor în urmă în timpul Primului Război Mondial: ponderea guvernului său central din PNB a fluctuat, dar doar de la la % între și Acest lucru indică direct motivul principal al declinului relativ din secolul al XIX-lea: frecvența și durata războaielor europene au fost ridicate în secolul al XVIII-lea și apoi s-a diminuat între și Nimic din istoria Europei în viitor nu s-ar putea compara ca putere cu impactul Revoluției Franceze și al războaielor napoleoniene Nimic nu se putea compara cu lupta de la mijlocul secolului al XVIII-lea Războiul de succesiune a Austriei și Războiul de șapte ani Armate mari au luptat în războaiele austro-prusace și franco-prusace, dar numai pentru perioade scurte Războiul Crimeei a provocat puține tensiuni franceze sau britanice; același lucru se poate spune despre campaniile lor multianuale din ținuturile imperiale (deși toți au influențat cheltuielile guvernamentale în anii lor) Doar Statele Unite au fost implicate într-un război (civil) comparabil cu cele citate anterior Acest lucru explică în mare măsură de ce nivelul cheltuielilor a scăzut în Austria, Marea Britanie și Germania prusacă și a crescut în Statele Unite Al doilea motiv pentru tendințele prezentate în tabel a fost că dezvoltarea tacticii, organizării și tehnologiei militare a redus costul armatei în secolul al XIX-lea Succesul lui Bonaparte în a arunca în arme masele relativ neantrenate ale oamenilor în inamic a însemnat că nivelul de pregătire al soldaților a scăzut Acum era nevoie de mai puțini soldați profesioniști Pe timp de pace, armata regulată era formată dintr-un personal permanent de soldați profesioniști și detașamente rotative de tineri recruți sau rezerviști chemați S-ar putea umple rapid în caz de război La mijlocul secolului al XVIII-lea armatele Prusiei, Austriei și Franței s-au dublat în câteva la lunile războiului; în timpul războaielor napoleoniene, precum și a războaielor austro-prusace și franco-prusace, au crescut de patru până la cinci ori În timpul Primului Război Mondial, această tendință a continuat - la sfârșitul a doi ani de război, dimensiunea armatelor crescuse de opt ori Acest lucru nu s-a aplicat flotei, care a rămas profesionistă Astfel, Marea Britanie, fiind predominant o putere maritimă, a salvat mai puțin pe timp de pace Explorez natura fluidă a militarismului de stat în capitolul Al treilea motiv pentru tendințele identificate în tabel , era tradițional Impactul războiului asupra cheltuielilor publice a continuat în timp de pace, așa cum a făcut-o în cea mai mare parte a mileniului precedent În timpul războiului, statul se îndatorează serios, iar când războiul se termină, facturile trebuie plătite După războaiele napoleoniene, cheltuielile militare directe ale Marii Britanii au scăzut, dar rambursările împrumuturilor de război au consumat o mare parte din buget pentru încă de ani După cum se vede din tabel În figura , cheltuielile guvernamentale britanice ca procent din venitul național și PNB au scăzut lent, dar nu au ajuns la fund până în declinul a avut loc doar când a venit timpul pentru un nou război Doar secolul al XIX-lea a permis ca costurile militare ale majorității statelor să atingă valori minime Luate împreună, aceste trei motive militariste explică principalele tendințe prezentate în Tabelul De fapt, această explicație ridică întrebarea de ce cheltuielile guvernamentale nu au scăzut mai rapid Răspunsul este că apoi statele au trebuit să cheltuiască din ce în ce mai mult pentru alte funcții civile (cf Grew ) În tabel Figura arată ponderea cheltuielilor guvernului central pentru funcții civile și militare și cheltuielile tuturor guvernelor (centrale plus local-regionale) pentru funcții civile (guvernele locale-regionale au avut cheltuieli militare reduse) Soldul care nu a fost reflectat în tabel a fost costul plății datoriilor Datoria estompează oarecum linia dintre cheltuielile militare și cele civile, încă din timpul secolului al XIX-lea împrumuturile au trecut de la finanțarea războaielor la plăți pentru proiecte mari care implică capital public, cum ar fi construcția de căi ferate și școli În cazul Germaniei, sursele statistice indică scopul exact al fiecărui împrumut și putem corecta această subestimare Cu toate acestea, chiar și fără această ajustare, tabelul arată o tendință clară pe termen lung tabelul Procente din toate bugetele guvernamentale dedicate cheltuielilor civile și militare, - Austria Prusacă Germania Franța Marea Britanie Statele Unite Centru Centru Tot Centrul Tot Centrul Tot Centrul Toate h X a d h c a d h * £ a d d * h X și a d d * h c a d £ K a £ a i Oi £ â K k i Oi t-, i- t-, An total total i io ° Zb Total Total o Notă: Cheltuielile civile plus cheltuielile militare plus cheltuielile cu datorii (nu sunt afișate aici) sunt egale cu % Surse Austria- - -Czoernig : - ; - -Wysocki : - ; Wag-peg : , - ; Mischler și Ulbrich : II, (doar pentru jumătatea austriacă a imperiului) Acest lucru a condus uneori la o recalculare a valorilor originale Toate cifrele de cheltuieli pentru și și costurile totale preluate de la Wysocki; cifrele cheltuielilor militare sunt de la Wagner, recalculate pentru a exclude contribuția militară a Ungariei la armata comună și forțele de rezervă ale Honvéd Sume de datorii pentru anii - luate de la Mischler si Ulbrich Cheltuielile civile sunt egale cu restul În consecință, cifrele pentru Austria ar trebui privite cu o oarecare prudență; Prusia-Germania' - - Prusia; pentru - - Germania; - - Riedel : tab XV, XVI, XVIII, XX; - -Andic și Veverka - : ; Leineweber : - I-am ajustat cifrele pentru - pentru a exclude "datoria civilă" din cheltuielile civile (acest lucru ar face cifrele pentru Germania comparabile cu cele pentru alte țări); Toate coloanele arată că cheltuielile civile au cunoscut o creștere relativă în această perioadă Până în , între % și % din toate cheltuielile guvernamentale au fost destinate funcțiilor civile Dacă se adaugă datoria civilă, cifrele pentru Germania sunt între și % (Lei-neweber : - ), deci gamă reală a cheltuielilor civile totale între toate statele a fost de aproximativ - % La începutul perioadei, nu putem deduce o valoare clară din cauza lipsei de date despre guvernele locale-regionale Dar tendințele datelor disponibile m-au determinat să sugerez că gama de valori la mijlocul secolului al XVIII-lea a fost doar puțin mai mare decât datele pentru statele centrale conținute în tabel, adică ar fi în intervalul de la la % Creșterea acestor procente în raport cu cheltuielile civile - de la % în anii până la aproximativ % în igoo's - indică a doua schimbare majoră de amploare a statului modern, care nu are precedent în istorie Această creștere a fost destul de stabilă de la mijlocul secolului al XIX-lea Ciclul economic nu l-a afectat în mod semnificativ: Marea Depresiune Agricolă din nu a avut un impact semnificativ (cum ar putea sugera teoria crizei Higgs) În mod similar, după cum vom vedea, în cea mai mare parte, creșterea cheltuielilor Franţa* - Riley : - , - (pentru ); - -Bani : , numai cheltuieli obișnuite, probabil supraevaluând cheltuielile civile cu aproximativ %, pentru și ; - -Magnon : IV, , , - , , : V, , ; Bloc : I, - ) Pentru sunt date valorile medii ale bugetelor pentru , și , ponderea cheltuielilor civile în acestea este de - % În sunt date date pentru ; pentru sunt date mediile bugetelor pentru si , pentru care sunt disponibile date, si deci cifrele sunt aproximative; - - Annuaire statistique de la France ; Bloc : I, - ; - Delorme şi Andre : , ; Marea Britanie*, sursele pentru guvernul central sunt aceleași ca în Tabel p i Mitchell și Deane dau doar "articolele majore" ale bugetului Am presupus că diferitele articole rămase sunt civile În , aceste articole se ridicau la % din bugetul total, pentru toți ceilalți ani - mult mai puțin Administrația locală ; Regatul Unit - date din Veveer : ; alte guverne locale, conform lui Mitchell și Deane : tabelele finanțelor publice Date complete disponibile din (de fapt din ) Procedura de evaluare pentru anii anteriori: - - rezumate slabe de drept pentru Anglia și Țara Galilor plus rezumate de județ pentru Anglia și Țara Galilor plus încă , % pentru Scoția Rețineți că februarie : estimează cheltuielile Regatului Unit la % pentru și % pentru ; Statele Unite ale Americii*, aceleași surse ca în tabel p i Plățile veteranilor erau considerate cheltuieli militare Nu mi-am imaginat cheltuieli militare pentru administrațiile locale (guvernele de stat au finanțat gărzile naționale) Vezi și tabelul p i nu a fost de obicei asociată cu un răspuns la o criză, cum ar fi cheltuielile cu asigurările sociale Cu excepția Austriei, cea mai mare parte a creșterii cheltuielilor civile a avut loc la nivel local-regional A existat o diviziune a muncii: majoritatea noilor funcții civile au fost transferate guvernelor locale sau regionale, în timp ce statul central și-a păstrat militarismul istoric Cele mai mici state centrale au rămas predominant militariste Ultimul caz a avut loc după Războiul Civil din Statele Unite, unde micul stat federal era predominant militarist încă din Statele centrale de mărime mijlocie - britanică, franceză și germană - au împărțit cheltuielile aproape în mod egal între funcțiile civile și cele militare În ținuturile austriece, așa cum am văzut în capitolul io, eșecul de a ajunge la un acord constituțional cu provinciile a însemnat că guvernul central habsburgic și-a păstrat majoritatea puterilor și majoritatea noilor funcții civile, împărțindu-le după cu guvernul central maghiar în Budapesta Împărțirea funcțiilor între administrația centrală și cea locală diferă de la o țară la alta Guvernul federal al SUA a cheltuit mai puțin decât guvernele locale și de stat de la prima dată pentru care sunt disponibile date fiabile În Imperiul German, guvernele locale-regionale au început curând să predomine asupra celei centrale, dar aceasta a avut o semnificație deosebită Cel mai mare dintre statele germane (Lander) - Prusia a cheltuit mai mulți bani decât guvernul central al imperiului, dar într-un fel, ea a reprezentat și statul german În ambele țări, această disparitate nu a fost inversată până la intrarea în al Doilea Război Mondial Cheltuielile guvernelor centrale din Austria, Marea Britanie și Franța au depășit cheltuielile guvernelor locale-regionale pe toată perioada În plus, coordonarea a variat În Marea Britanie și Franța centralizate, toate nivelurile de guvernare au început să-și coordoneze activitățile la sfârșitul secolului al XIX-lea, iar raportarea guvernelor locale-regionale a fost transferată guvernului național În Germania parțial federală, coordonarea și responsabilitatea au fost oarecum întârziate În Austria confederală, a predominat o abordare mai particularistă, diferită între provincii și între cele două jumătăți ale imperiului În Statele Unite, guvernul federal a avut puține contacte cu de către guvernele de stat sau locale și nu au știut nimic despre cheltuielile și veniturile lor în această perioadă O astfel de coordonare ar fi considerată o încălcare a libertăților, iar Curtea Supremă ar interzice-o Statele au variat foarte mult în ceea ce definesc drept cristalizare națională - cât de centralizate sau confederalizate erau Aceste diferențe fac similaritățile în tendințele generale și mai vizibile După cum a observat Grew ( ), expansiunea a avut loc în toate statele europene cu constituții și niveluri de dezvoltare economică foarte diferite În secolul au existat cheltuieli guvernamentale nemilitare mari Spre deosebire de secolele precedente, cheltuielile civile au crescut în perioadele de pace și nu au fost, ca înainte, un produs secundar al războiului În , cheltuielile civile ale statului central britanic erau aproximativ la același nivel ca în și în toți anii următori Dar din a fost o creștere constantă aproape în fiecare an, fie că a fost un an de război sau de pace Acest model este susținut de toate statisticile naționale disponibile Războiul nu mai era singurul mecanism de creștere a statelor Putem constata dovezile simbolice ale tranziției care au avut loc cu statul central: acesta este punctul în care cheltuielile civile au depășit pentru prima dată cheltuielile militare, ținând cont de efectul plății datoriilor Acest lucru a fost consemnat în conturi încă din în Prusia, deși este o amăgire, deoarece armata era folosită în administrația generală și era parțial finanțată de acolo Dar, de fapt, Marea Britanie a ajuns în acest punct în - poate primul exemplu din istoria statelor organizate - că cea mai mare putere a epocii a dedicat o proporție mai mare din finanțele statului său central activităților pașnice, mai degrabă decât cele militare Statul Central a rămas o mașină de război, dar acum era cel puțin pe jumătate civil Putem începe să vorbim despre modelul polimorf al statului modern (cum s-a promis în capitolul ) prin caracterizarea acestei stări semi-militare-semi-civilă ca o "stare diamorfă" Ca atare, a fost o inovație în istoria mondială a marilor state de succes Nu am întâlnit o asemenea stare în volumul I La sfârșitul secolului al XIX-lea și începutul secolului al XX-lea un astfel de stat nu era doar un izolat, a cărui existență era amenințată de reducerea cheltuielilor militare, așa cum sa întâmplat anterior în Saxonia sau Polonia Toate marile puteri au făcut asta La fel au făcut și puterile mai mici precum Belgia, Norvegia și Suedia tabelul Creșterea ponderii cheltuielilor civile, - și procentul acestora din bugetul total al statului pe anul Austria Franța Germania Regatul Unit Statele Unite Centru, producție Centru, producție Toată producția Toată producția Toată producția Producție de stat Cotă de creștere Cotă de creștere Cotă de creștere Cotă de creștere Cotă de creștere Cotă de creștere Administrație/lege și ordine -zz ii Educație Alte asigurări sociale ° IO Transport ZZ Alte servicii economice Poștă și telegraf Altele I sau Surse Austria* Wysocki : - Date pentru jumătatea austriacă a imperiului Categoria extinsă "Altele" este cauzată de caracterul incomplet al datelor lui Wysocki Bănuiesc că majoritatea celorlalte cheltuieli au fost plătite de Trezorerie către diverse alte departamente; Regatul Unit*, perioada cuprinsă între și Date disponibile numai pentru perioada (unele articole din ) până în și pentru guvernul central al Regatului Unit plus administrațiile locale din Anglia și Țara Galilor În consecință, aceste date supraestimează oarecum ponderea punctelor furnizate în principal de guvernul central, adică serviciul poștal De asemenea, ele subestimează costurile administrative, deoarece nu sunt enumerate separat pentru administrația locală; Statele Unite ale Americii*, cota pentru din cheltuielile federale, cheltuielile guvernelor de stat și locale din SUA- : Tabel Y - Numai creșteri disponibile între și la nivelul guvernelor de stat, calculate din Hoit * Vezi* și Tabelul p i (Annuaire Statistique de la Belgique ; Woytinsky și Woytinsky ; Norges Offisielle Statistikk : pl ; Therborn : - ) Această asemănare este izbitoare Puterile minore erau ceva mai puțin militariste decât cele majore, în timp ce guvernul SUA în ansamblu era ceva mai puțin militarist, iar guvernul lor central era mult mai militarist decât guvernele marilor puteri europene Dar aici se termină diferențele semnificative Există puțin sprijin pentru afirmația adesea repetată că statele austriece, germane și franceze au fost unic de mari, fie aici, fie în statisticile privind funcționarii publici prezentate mai jos Mai devreme l-am citat pe Marx despre Franța Kennedy (Keppe-dy : ) face aceeași afirmație despre Austria secolului al XIX-lea, iar Bruford ( : - ) și Blanning ( : - ) despre statele germane din secolul al XVIII-lea Nici datele fiscale, nici datele privind personalul funcționarilor publici nu confirmă astfel de stereotipuri În plus, susțin afirmația lui Davis și Huttenback ( ), repetată de O'Brien (O'Brien ), că la sfârșitul secolului al XIX-lea Pretențiile de război imperial britanic au fost deosebit de devastatoare pentru trezorerie Cheltuielile Marii Britanii pe cap de locuitor au fost cele mai mari, dar acest lucru este valabil doar pentru cheltuielile civile ale statului Marea Britanie era cea mai bogată țară din Europa și își putea permite ambele, după cum subliniază Kennedy ( ) Ca pondere din PNB, cheltuielile civile sau militare britanice nu diferă de cele ale altor mari puteri europene Până în , cheltuielile militare ca pondere din PNB variau de la , % în Franța, aproximativ , % în Germania, , % în Marea Britanie și , % în Austria, în timp ce Statele Unite au rămas în urmă cu , % g Franța (ca și Rusia) și-a solicitat resursele economice pentru a-și menține statutul de putere majoră, în timp ce presiunea asupra Americii a fost atenuată de izolarea ei în emisfera cealaltă Acestea sunt singurele abateri de la norma caracteristică marilor puteri Am văzut două schimbări cardinale în viața statului modern În secolul al XVIII-lea a apărut un mare stat militarist, care s-a transformat într-un stat civil-militarist diamorf în a doua jumătate a secolului al XIX-lea state din secolul al XVIII-lea pentru prima dată, au pătruns suficient de adânc în teritoriile lor prin rețele de recrutori, inspectori fiscali și colectori de restanțe Pe măsură ce au continuat să existe, nu mai erau doar state, ci mai degrabă împărtășeau instituții de stat cu mulți oficiali civili Aceste cifre nu contrazic calculele lui Hobson ( ) pentru cheltuielile militare ca pondere din venitul național: Franța - , %, Germania - , %, Marea Britanie - , %, SUA - , % și Rusia în intervalul de la , la FUNCȚII SETATE DE STAT: ACOPERIRE DE STAT Trecerea cheltuielilor (precum și a personalului din serviciul civil) de la activitățile militare la cele civile amintește izbitor de extinderea funcțiilor statului, așa cum subliniază Grew ( ) Ce funcții civice au crescut? Datele nu sunt ușor comparabile la acest nivel de detaliu Vorbind despre perioada - , putem aplica doar o abordare semi-sistemică Din fericire, în această perioadă a fost observată cea mai mare parte a creșterii funcțiilor civice Statul tradițional, care era dominat de funcții militare, a îndeplinit și trei funcții civile majore (capitolul arată că a creat și o legislație locală în mare măsură particularistă) Inima sa era casa regală și curtea monarhului; mușchii săi erau aparatul fiscal necesar pentru a-și susține activitățile militariste, iar capul său era administrarea ordinii și legii La mijlocul secolului al XVIII-lea aceste trei direcții au reprezentat mai mult de % din micile cheltuieli civile ale statelor austriac, francez și britanic (aici ratăm prăbușirea Prusiei, iar Statele Unite încă nu existau) Cu toate acestea, în Tabel Figura arată că până în aceste cheltuieli au scăzut la între și la sută din cheltuielile civile - o schimbare remarcabilă După au crescut în valoare (dar nu în Franța), dar nu în termeni reali sau fracționari De fapt, este posibil să fi fost mai puțini colectori de taxe publice în decât în ; casele regale și curțile erau, de asemenea, mai mici, iar în Statele Unite și Franța au fost desființate cu totul și, deși numărul polițiștilor a crescut acum mult, numărul funcționarilor judiciari a rămas același În tabel Figura arată că aceste funcții guvernamentale tradiționale s-au mutat în general în cele două domenii principale de creștere, educație și transport, urmate de altele mai mici: servicii poștale și telegrafice și alte servicii economice, în principal în domeniile activităților de mediu și agriculturii și industriale subventii Acest proces a arătat asemănări izbitoare în toate țările, deși împărțirea funcțiilor între guvernele centrale și locale-regionale a variat semnificativ În Marea Britanie, cheltuielile crescute ale guvernului central au completat în mare măsură creșterea alfabetizării discursive - educație, serviciul poștal și telegraful Până în , ei reprezentau % din totalul cheltuielilor civile Comunicațiile simbolice și materiale, educația și autostrăzile au fost elementele principale ale cheltuielilor locale-regionale Bugetul francez a fost, de asemenea, dominat de educație, poștă și telegraf și construcția de drumuri, poduri și docuri; Bugetele americane au fost dominate de educație, autostrăzi și serviciul poștal, doar serviciul poștal căzând în responsabilitatea federală Dintre statele individuale din SUA, cea mai mare creștere a cheltuielilor a fost în educație (Hoit ) În Germania, educația a fost, de asemenea, cel mai semnificativ domeniu de creștere, urmat de subvențiile de stat și de proprietatea de stat a întreprinderilor individuale, inclusiv a căilor ferate Aici căile ferate au jucat un rol deosebit în cel mai mare guvern al țării, guvernul regional prusac, absorbind aproape jumătate din cheltuielile totale (și mai mult din veniturile sale, după cum vom vedea mai târziu) Căile ferate au absorbit cea mai mare parte din bugetul civil al Austriei, sprijinit, ca și în Germania, de cheltuieli pentru alte întreprinderi publice și private Un model similar începe să se instaleze printre alte puteri mici, căile ferate și alte întreprinderi de stat și educația conducând, de asemenea, în Norvegia și Belgia Amintiți-vă că aceasta este suma brută a cheltuielilor; industriile naționalizate au generat și venituri și adesea profituri Vom lua în considerare acest lucru în continuare Aceste bugete relevă trei forme de creștere: prima este universală, celelalte două sunt mai distincte decât admite Grew ( ) Principala formă de acoperire funcțională a fost ceea ce eu numesc funcții de stat de infrastructură (același termen folosit de Wysocki în legătură cu creșterea funcțiilor de stat austriece) Infrastructurile au permis statelor să extindă comunicațiile materiale și simbolice pe întreg teritoriul lor Fiscal, a fost pur și simplu cea mai semnificativă și universală extindere a funcțiilor guvernamentale într-o perioadă dată Cu toate acestea, statele diferă semnificativ în măsura în care au naționalizat infrastructurile și resursele fizice, în special căile ferate Marea Britanie, Statele Unite și Franța nu au făcut-o, deși au candidat și le-au subvenționat adesea Franta detine la piste, dar nu material rulant; alte state controlau căile ferate, iar unele controlau multe alte afaceri În tabel reflectă, de asemenea, începuturile diferite ale statului bunăstării, în special în Germania Administrația locală a oferit de multă vreme asistență celor săraci, al cărui nivel general este de obicei obscur din cauza înregistrărilor insuficiente disponibile astăzi Guvernele centrale ale mai multor state oferă sprijin social veteranilor de război de mult timp (nivelul acestui sprijin nu este, de asemenea, clar pe baza datelor pe care le-am prezentat) În acel moment, au început să ofere primele drepturi sociale civile Capitolul oferă o analiză și o explicație a acestor trei elemente de creștere a funcțiilor civile ale statului Dar permiteți-mi să fac o mică prefață: cel puțin în comparație cu funcțiile civile istorice ale statului, acestea pot fi extensii destul de populare, convenite, ale setului de funcții, cel puțin în rândul majorității actorilor care dețineau puterea politică într-un anumit domeniu perioadă Dintre fostele funcții ale statului, armata, legea și ordinea erau caracterizate de un militarism intern esențial; armata si marina erau folosite si in strainatate in numele gloriei private a domnitorilor si al "vechiului ordin", iar cheltuielile pentru curte erau legate de consumul ei privat Cu toate acestea, noile cheltuieli pentru infrastructură ar putea fi numite pe bună dreptate benefice dezvoltării economice și militare în egală măsură, în timp ce cheltuielile pentru securitatea socială ar putea, după toate probabilitățile, să contribuie la bunăstarea populației în ansamblu Cea mai mare sferă funcțională a statului modern ar putea fi mai consensuală decât sfera funcțională mai modestă a statului tradițional Discută acest argument în capitolul Dar, desigur, consensul ar depinde de modul în care au fost plătite noile domenii de activitate ale statului VENITURI ȘI REPREZENTARE STATULUI Veniturile guvernamentale au fost deja tratate de multe ori în relatarea mea despre lupta politică, precum și în volumul I Încercări de a uve Cea mai bună istorie generală a veniturilor guvernamentale este oferită de Webber și Wildavsky ( ) Ei discută această perioadă în să discrimineze sau să raționalizeze veniturile a provocat revoluții în Franța și America, revolte naționale în Austria și reforme în Marea Britanie; în același timp, capacitatea Prusiei de a face față veniturilor tradiționale i-a permis să reducă la minimum numărul de reforme și revoluții La sfârșitul secolului al XVIII-lea și începutul secolului al XIX-lea politica a fost o luptă pentru finanțe, așa cum a fost de secole Relațiile fiscale-politice intensive s-au slăbit semnificativ în cursul secolului al XIX-lea După cum am văzut, o epocă în general pașnică plus expansiunea economiei capitaliste au atenuat tensiunea fiscală Statele au cerut proporțional mai puține venituri decât înainte (după cum subliniază Webber și Wildavsky ( : ) ar fi surprins în egală măsură revoluționarii și reacționarii din epocile precedente Democrațiile de partid au reacționat la acest nivel scăzut de extragere a veniturilor mai calm decât monarhiile ar putea să examineze rapoartele constituționale care le-au fost prezentate, să fie de acord cu necesitatea anumitor fonduri, să dezbată alternative și să voteze Reprezentarea a făcut ca generarea de venituri modeste să fie mai consensuală Monarhii au fost nevoiți să suporte restricții mai particulariste, în același timp fiind de acord cu impozitele și scutirile de impozite respectate de timp ale lor aliați politici În teorie, ei puteau stabili taxele după cum credeau de cuviință, dar în practică, așa cum subliniez în mod constant, monarhia însemna negocieri continue între facțiuni Poate că monarhiile ar fi fost înecate în politica crizei fiscale, spre deosebire de democrațiile de partid Dar ajutorul a venit de unde nu erau așteptați Tabelul b prezintă tendința generală a veniturilor brute ordinare generate de statele centrale Aici trebuie făcute trei observații preliminare "Brut" înseamnă că, acolo unde este posibil, costurile de colectare a impozitelor au fost adăugate la profiturile generate din sursa de venit (adică venitul net este restul) Acest lucru înseamnă, vakh și Vezi și Ardant ; Woytinsky și Woytinsky : > " - Cu toate acestea, toate cifrele lor privind veniturile sunt mai puțin cuprinzătoare și mai puțin sigure decât cele prezentate aici Hobson ( ) oferă cea mai bună analiză comparativă a veniturilor naționale din până în tabelul Procente din veniturile guvernamentale din impozite directe și indirecte și proprietate publică, - Austria Regatul Unit Franța Prusia Statele Unite -ul -ul -ul -ul o I hyo O I o O X ko O X V (r) yu O I o O I \(c) o o I o X ko oh Anul S g U y "și CU o X k" £ s a și m I și O O lk "( S y o S g E "£ S y și y" și ee q k "£ S U și m I și O C q cu "( * * * ° Sâmbătă i io + Sâmb " C " ° C C Z > sâmb ( ) (Zb) ( ) Note: Cifrele pentru Austria, Regatul Unit și Franța sunt doar pentru guvernul central Datele pentru Prusia și Statele Unite sunt date pentru guvernele centrale și regionale împreună, așa cum se explică în tabelul A și A în anexă Pentru statele din SUA, taxele de afaceri au fost incluse în impozitele directe În loc de datele britanice pentru , sunt date date pentru Datele pentru sunt, de asemenea, prezentate în tabel A în anexă Surse: vezi tabelele pentru țările selectate: fila A -A în anexă că uneori m-am îndreptat către statistici mai convenționale - de exemplu, prin adăugarea cheltuielilor totale ale Administrației Poștale din SUA la profiturile sale, care apar în sursele obișnuite ale statisticilor privind veniturile din SUA "Regular" înseamnă că am exclus din calcul toate împrumuturile și randamentele excedentare periodice din anii anteriori Excluderea împrumuturilor este departe de a fi ideală, dar sursele de date privind împrumuturile diferă semnificativ de la o țară la alta și sunt adesea incomplete Totuși, accesul Datele reale despre împrumuturi arată într-adevăr o tendință: împrumuturile au fost mai regulate în prima jumătate a acestei perioade, deoarece războaiele au fost purtate mai des Statele au început din nou să se împrumute pentru a finanța boom-ul feroviar de la mijlocul secolului, apoi împrumuturile au început să scadă, apărând doar în perioadele de criză (mai ales frecvente în Austria) Împrumuturile și tiparnița, care acum tipăria bani de hârtie, au devenit mai puțin un remediu de urgență pentru recurgerea la creditori, aliați străini bogați și deformarea monedelor decât o încercare sistematică și deliberată de a finanța cheltuielile în fața inflației moderate O astfel de politică (împreună cu politica tarifară) a mărturisit o conștientizare limitată a existenței unui sistem economic și un simț minim al responsabilității economice a statului Pe măsură ce economia a crescut, ceea ce a fost obișnuit pe parcursul perioadei de studiu, astfel de politici au servit suficient de bine pentru a asigura fără durere sume moderate de bani În consecință, în tabelul a omis un alt instrument minor, dar totuși util - "calmantul" fiscal Datele pe care le-am dat pentru Austria, Marea Britanie și Franța sunt foarte sigure, dar sunt probleme cu datele pentru America și Germania prusacă Statele Unite ale Americii și Germania (după ) aveau regimuri federale în care veniturile specifice erau transferate permanent către guvernul central - aproape întreaga sumă a taxelor vamale și accizelor menționate Cu toate acestea, guvernele lor regionale au luat fonduri din diverse surse situate la toate nivelurile de guvernare din alte țări Prin urmare, compararea surselor de venit ale guvernului central din Germania și Statele Unite cu sursele de venit din alte țări ar da rezultate complet nesigure Ar trebui să includem și date pentru guvernele lor locale-regionale Vorbind despre Germania, în tabelul b, am hotărât să continui numărarea datelor privind veniturile prusacului după (când Prusia a devenit unul dintre landurile) noului imperiu) și să adaug la acestea estimări pentru contribuția Prusiei la veniturile statului federal al imperiu Aceste două sume sunt împărțite în tabel A d în cerere Cu toate acestea, Prusia a fost un stat semnificativ până în și a continuat să constituie aproape două treimi din Germania după aceea Niciun stat din Statele Unite nu a avut genul de guvern autonom pe care îl avea Prusia, așa că am calculat cifrele pe cap de locuitor pentru state ale căror venituri sunt cunoscute și le-au adăugat la veniturile guvernului federal Unele estimări totale au fost implicate aici, deoarece nu toate statele și-au păstrat evidența veniturilor în prima jumătate a perioadei prezentate în tabel Detaliile sunt date în tabel A ii și A în anexă Aceste două niveluri de guvernare din Germania prusacă și Statele Unite ale Americii corespund aproximativ guvernelor centrale ale altor țări Fiecare țară avea propria sa combinație caracteristică de venituri Nu există o explicație generală simplă pentru aceste diferențe Nivelul de dezvoltare economică nu determină sursele de venit O preferință de venit este explicată de cristalizările reprezentative ale statului - monarhiile preferau proprietatea de stat, dar regimurile care au experimentat industrializarea aparent au avut de ales și au fost influențate de diverși factori Modelul cel mai general, de la care doar Statele Unite se abate, este că ponderea impozitării în venitul total al statului a scăzut proporțional cu modul în care a crescut venitul din proprietatea publică În Austria, Franța și Prusia, impozitele directe au scăzut brusc, în timp ce reducerile indirecte au fost mai moderate În Marea Britanie și Statele Unite, impozitele directe au fluctuat în jurul unei rate moderate, în timp ce cheltuielile indirecte au scăzut ușor (în SUA, scăderea a fost minimă) Voi lua în considerare trei tipuri de venituri Impozitarea directa in dezvoltarea sa a trecut prin trei etape moderne: predominarea impozitelor pe teren, apoi a impozitelor pe proprietate si, in final (dar numai dupa perioada studiata), a impozitului pe venit Impozitele funciare au rămas multă vreme principalul tip de impozite directe, acestea fiind percepute asupra sumei totale și asupra valorii evaluate la nivel local a terenului Nobilimea proprietarilor de pământ a impozitat pământurile lor și pământurile țăranilor lor locali În Marea Britanie și Statele Unite, mai comercializate, piața înfloritoare a terenurilor a însemnat ca valoarea acestuia să fie impozitată cu un grad ridicat de acuratețe Toate elitele de stat erau profund integrate în clasele lor proprietarilor de pământ și nu puteau eluda cu ușurință soluționarea unei probleme care le afecta atât de direct interesele economice Pe măsură ce industrializarea progresa, colegialitatea proprietarilor de pământ și supunerea țăranilor au scăzut Ei au protestat, declarând nedrept ca agricultura să aprovizioneze statul, în timp ce industria să scape cu asta Partidele nobilimii au avertizat împotriva revoltelor țărănești Aceste avertismente au fost auzite Impozitele funciare britanice au fost abolite în Economiile mai puțin dezvoltate au păstrat impozitele funciare mai mult timp, dar la cote mai mici, cum ar fi impozitul funciar austriac, care prevedea în primul rând efortul de război Acum statele trebuiau să caute o altă sursă principală de venit S-au orientat către impozite pe manifestările exterioare ale bogăției, cum ar fi casele și clădirile industriale Taxele pe lux, cum ar fi trăsurile și servitorii, au făcut obiectul unor experimente la sfârșitul secolului al XVIII-lea, dar beneficiile practice nu meritau cu greu costul ridicat al perceperii lor Revoluționarii francezi au crescut radical impozitele pe proprietate, transformându-le în ceea ce mai târziu a devenit cunoscut sub numele de les quatres vielles, patru taxe care au rămas neschimbate din până la Primul Război Mondial Cele "patru vechi" impozite erau impozite pe bunuri imobiliare, valoarea de închiriere a locuințelor, taxele comerciale și de licență profesională și numărul de ferestre și uși ale imobilelor Alte state au improvizat pe baza acestor modele, dar fără revoluție nu au putut extrage venituri fiscale substanțiale din acele clase care erau atât de profund integrate în state În jurul anului , Marea Britanie, Franța și Germania au introdus taxe de succesiune, colectate prin acte testamentare Statele Unite au dezvoltat impozite pe venitul corporativ, în special pe corporațiile reglementate de stat, cum ar fi căile ferate și companiile de asigurări Maximul pe care l-ar putea oferi impozitele pe avere a fost în Franța aproximativ % din veniturile guvernamentale Alte țări au primit mult mai puțin Nu au reușit să găsească o soluție radicală la nevoile lor Spre deosebire de majoritatea istoricilor fiscalității (de exemplu, Webber și Wildavsky : capitolul ), voi aborda doar pe scurt impozitul pe venit, deoarece acesta reprezenta o mică parte din venitul total al statelor din perioada studiată Politicienii americani din timpul Războiului Civil au avut mari speranțe în impozitul pe venit, dar acesta a dat puțin profit și a fost apoi declarat neconstituțional Abia după au început să-l revigoreze în mod continuu Guvernele britanice au abundat cu scheme de impozitare pe venit începând cu lui Pitt (Levi : capitolul ) În apogeul războaielor napoleoniene, a asigurat aproape % din veniturile totale A fost desființată în , reintrodusă în ritmuri moderate de Robert Peel în , crescută continuu ulterior și a fost copiată de alte țări scandinave și de Germania Dar impozitele pe venit au furnizat puține venituri guvernelor, fiind completări cu adevărat modeste la impozitele pe proprietate Acestea erau percepute la cote mici doar asupra anumitor surse de avere și numai la atingerea unui nivel foarte ridicat de venit Impozitele pe venit erau autoevaluate, contribuabilii raportând nivelul veniturilor lor inspectorilor fiscali sub jurământ Acest lucru a funcționat în timpul războaielor napoleoniene, când clasele proprietare au simțit că luptă pentru propria "națiune", dar practica nu putea funcționa pe timp de pace Impozitul pe venit a fost, de asemenea, greu de perceput Nu putea fi luată "din însăși sursa de venit", cu excepția funcționarilor guvernamentali, până când a început să prevaleze angajarea cu raportare oficială, calcul și plata salariilor Majoritatea oamenilor nu erau impozitați pentru că nu aveau un venit regulat, înregistrat oficial Impozitele pe venit au fost percepute doar asupra unei minorități de gospodării în aproape toate țările (cu excepția Danemarcei) până în perioada de după Primul Război Mondial (Kraus : - ) Tabelul b arată că doar Regatul Unit și Statele Unite și-au menținut nivelul de impozitare directă în cea mai mare parte a acestei perioade Dar nivelul lor inițial a fost destul de scăzut Când nivelul impozitelor din alte țări a scăzut în toate țările, cu excepția Prusiei, în au ajuns la valori similare în intervalul de la la % din venitul total Dar dacă privim un an înainte, în , vedem că impozitele directe în Marea Britanie au crescut brusc de la % la % din venitul total Această creștere a fost alimentată de creșterea radicală a impozitelor pe venit și pe moștenire a lui Lloyd George, o încercare deliberată pentru prima dată de la Revoluția Franceză de a "invita contribuabilii bogați la box office" Partidul Liberal a fost un grup mixt clasă-religios-regional care a susținut o politică de redistribuire, finanțând creșterea costurilor prin impozite directe progresive mai degrabă decât prin impozite indirecte regresive prin tarife sau taxe pe vânzări (Hobson ) Progresiștii americani au căutat reforme similare, deși fără succes Strategia reformistă a regimului a apărut abia în unele democrații de partid, întruchipând impozitele redistributive pe venit care au dominat ulterior teoria administrației publice, deși nu întotdeauna în practică Impozitul pe venit a devenit o formă puternică de redistribuire socială distribuția, precum și veniturile statului, atunci când colectarea efectivă a acestuia a fost birocratizată și legitimată Acest lucru era destinat să se întâmple în timpul Primului Război Mondial, ceea ce a indicat o creștere semnificativă a puterii infrastructurale a statului Dar, cu această excepție, impozitele directe nu erau populare în rândul statelor de la mijlocul secolului al XIX-lea Societatea nu mai era agrară, dar nu devenise încă industrială Forme mai simple de impozitare directă asupra agriculturii au produs mai puține venituri și nu a fost nimic de luat de la industrie, deoarece nu a asigurat încă niveluri suficiente de angajare cu recrutare responsabilă și plata salariilor De asemenea, în timpul industrializării, impozitarea directă a fost tehnic mai ușoară pentru bogați, dar aceștia controlau statul și au întârziat să se impoziteze Ar putea regimurile să treacă la impozitele indirecte, pilonul tradițional regresiv al statelor agrare, înlăturând povara impozitării celor care erau incluși în aceste state agrare? Au fost percepute taxe vamale și accize pe mărfurile înregistrate la punctele de trecere a frontierei, porturi și piețe, unde chiar și statele agrare dețineau o oarecare putere infrastructurală Dar și aici metodele de colectare a impozitelor au rămas simple și particulariste De-a lungul perioadei, cel puțin jumătate din impozitele indirecte proveneau dintr-un grup restrâns de mărfuri: sare, zahăr, tutun și produse alcoolice Ultimele două taxe au fost legitimate (și continuă să fie legitimate) prin condamnarea morală a viciului, care a contribuit la instituirea lor Asemenea taxe erau de obicei completate de venituri vamale mai generale, în special pentru produsele alimentare importate Impozitele indirecte erau astfel percepute în mod disproporționat asupra bunurilor de înlocuire și a drogurilor destul de versatile, cum ar fi alcoolul și tutunul Au fost regresivi și mai ales duri cu cei săraci din oraș state din secolul al XVIII-lea au fost reacționare în sens fiscal, în special acele state cu comerț înfloritor, precum Țările de Jos și Marea Britanie, care au primit % din venituri din impozite indirecte (Mathias și O'Brien ) - Dar deceniile revoluționare au învățat popoarele din proprietarii să se teamă de revoltele oamenilor de rând din cauza prețurilor mari la bunuri -înlocuitori Acest lucru a stimulat creșterea ulterioară a impozitului pe venit în timpul războaielor napoleoniene Primirea unui alt memento în , clasele conducătoare au uşurat definitiv povara fiscală regresivă Impozitele indirecte au fost reduse peste tot Astfel, statele au căzut într-o capcană fiscală mai gravă decât cea tradițională - de a-și înstrăina susținătorii bogați sau oamenii lor de rând complet excluși, riscând o lovitură de stat de sus sau o revoluție de jos Cu toate acestea, din fericire, au avut la dispoziție două soluții: o relativă reducere a cheltuielilor totale și o creștere a veniturilor de al treilea tip Proprietatea statului includea veniturile provenite din proprietatea regală sau naționalizată sau din vânzarea privilegiilor și monopolurilor guvernamentale În mod tradițional, o astfel de proprietate a constat în mare parte din moșii regale, completate de taxe judiciare și vânzarea de privilegii Aceste elemente de venit au scăzut semnificativ în termeni relativi (și uneori absoluti), deși guvernul federal al SUA pe parcursul mijlocului secolului al XIX-lea și-a folosit oportunitatea unică pentru a vinde ceea ce a numit pământuri virgine - indienii pur și simplu nu erau considerați proprietari de pământ Dar drepturile regale ar putea fi modernizate și extinse Era posibil să se perceapă taxe, să se acorde monopoluri și privilegii și apoi poate să se reglementeze o gamă tot mai mare de servicii economice și profesionale, de la servicii bancare, asigurări și transport până la servicii medicale, arhitecturale și juridice Cotizațiile de stat au fost oficializate cu o serie de sigilii și timbre Astfel de venituri au fost uneori suprapuse impozitelor directe asupra corporațiilor (transferând alocarea elementelor mele de venit dintr-o categorie în alta, în domeniul impozitelor directe sau al proprietății publice, uneori destul de arbitrar) Alte forme de proprietate de stat sunt mai ușor de identificat Monopolul poștal al statului ar putea genera venituri La aceasta trebuie adăugată trăsătura tradițională că proprietatea privată era valabilă doar "pe suprafața pământului" Drepturile regale includeau o parte din profiturile minelor și porturilor Expansiunea industriei miniere și a transportului maritim a dus la o creștere a veniturilor, indiferent de prezența proprietății directe a statului Drumurile de stat, canalele și mai ales căile ferate aduceau și taxe și plăți de tarife Canalele erau principala sursă de venit pentru unele state americane la începutul secolului al XIX-lea; căile ferate au căpătat o importanță larg răspândită ceva mai târziu Cele mai multe dintre aceste funcții noi sau îmbunătățite al statului era un serviciu util, lipsit de controverse și chiar popular În ceea ce privește veniturile, aceștia au avut avantajul că se puteau întreține singuri și chiar profitabili Toate statele au primit venituri din proprietățile lor, dar în grade diferite În cea mai mare parte, statele cu profit dețineau și operau căi ferate și alte industrii (de obicei minerit sau servicii de comunicații) Căile ferate erau afacerea cea mai generatoare de bani, iar Prusia le-a exploatat cel mai activ, preluând practic toate căile ferate private la începutul anului , prin deținerea căilor ferate Fremdling ( : ) notează că statul prusac era probabil cel mai mare antreprenor din lume, deși avea un concept etatist de "profit" Tarifele pentru traficul de marfă și pasageri au fost influențate de obiectivele sale fiscale-politice, în special de a evita impozitarea directă sau indirectă, care presupunea negocieri cu legislatura prusacă sau imperială Statele Unite și Marea Britanie erau mai puțin dependente de proprietatea statului Este greu de spus dacă acest lucru se datorează filozofiei lor economice laissez-faire sau democrației lor de partid Aceasta din urmă însemna că nu aveau preferințe politice între sursele lor de venit, întrucât toate încasările, inclusiv cele bazate pe proprietatea statului, necesitau acordul parlamentelor Lucrurile au fost diferite în cele două monarhii și (într-o măsură mai mică) în Franța mai etatistă În Prusia, alegerea sursei de venit a fost întotdeauna politică și tehnică în egală măsură După cum subliniază Richard Tilly (Tiiiy ), impozitarea și împrumuturile directe și indirecte au necesitat acordul unor corpuri organizate din societatea civilă, pe care regimul a preferat să-l evite Proprietatea statului a oferit resurse fiscale izolate Dar regimul austriac nu a reușit să realizeze acest lucru, la sfârșitul anilor fiind nevoit să-și vândă o mare parte din rețeaua de căi ferate pentru bani Rusia autocratică și-a atins cea mai mare izolare a veniturilor: până în , o treime din venituri proveneau din căile ferate și o altă treime din monopolul său de băuturi alcoolice (Hobson ) Proprietatea de stat era de mare interes pentru monarhii A dat sudoare elitei statului resurse fiscale autonome social; Partidelor politice li s-a părut că dă o povară fiscală mai mică decât impozitele Aici, cristalizările reprezentative au fost într-adevăr profetice: regimurile partid-democratice nu aveau preferințe politice în favoarea cutare sau cutare tip de venit Alte regimuri au preferat - și uneori au primit - venituri din proprietatea statului pentru că dădeau puterea izolată de societate Monarhia a găsit o modalitate de scutire de impozite În această perioadă, statele au fost oarecum eliberate de crizele fiscale care susținuseră de secole lupta pentru reprezentare În condițiile păcii și al boom-ului economic, având capacitatea de a menține o inflație moderată a monedelor, ei au fost nevoiți să îndeplinească noi funcții guvernamentale care puteau adesea să plătească și, uneori, să aducă profituri mari Căutarea reprezentării nu s-a oprit Și cum s-ar putea întâmpla asta dacă capitalismul comercial și industrializat ar da naștere unor clase vaste? Dar această aspirație și-a pierdut controlul fiscal tradițional Avea să găsească noi scopuri, dar între timp sfârșitul secolului al XIX-lea a oferit scutiri fiscale la scară istorică globală NUMĂR DE SERVICII PUBLICI, ARMATE ȘI BIROCRAȚIE Un alt indicator al mărimii statelor folosit în poveștile despre mișcarea "înainte" este numărul de funcționari publici, dar asta sugerează că noi, sau mai bine zis statele din acea perioadă, am avut ocazia să-i numărăm Pentru state, posibilitatea numărării este extrem de esențială: dacă un stat nu își poate număra funcționarii, nu se va apropia nici pe departe de a fi birocratic În tabel conține datele generale despre personal pe care le-am putut găsi Deși sunt incomplete, în special în ceea ce privește angajarea în serviciul public, ele sunt mai aproape de imaginea completă decât toate compilațiile anterioare Statele cel puțin știau dimensiunea armatelor lor Datele disponibile sunt împărțite în trei tipuri: cele mai mici valori se referă la armatele de câmp și forțele de luptă navale; cele mai mari valori indică trupele alocate (forța pararului sau cei care au fost teoretic supuși mobilizării), iar valorile medii indică cei care au servit efectiv oricărui scop militar, adică nu doar trupe active Am încercat să apreciez aceste medii sunt toate forțele care au servit vreodată - armate de câmp, garnizoane, cartier general și personal de aprovizionare, și trupe de rezervă și unități de miliție, dacă au fost efectiv mobilizate (înregistrate în surse britanice), plus personal militar activ al marinei pe mare și în port și unitati logistice Nu am folosit datele privind trupele repartizate și estimările preliminare care vizează obținerea de fonduri de la parlamente Numărul de trupe bazat pe statutul juridic al bunurilor imobiliare (Grundbuchstand) a condus la o supraestimare semnificativă a puterii austriece, iar baza pe estimări preliminare a cauzat unele inexactități în datele pentru Regatul Unit (utilizate, de exemplu, de Flora ( Flora ) și, de asemenea, de Modelsky și Thompson ( Modelski și Thompson ) pentru flota până în ) Exclud forțele milițiilor populare și rezerviștilor care nu au fost efectiv chemați la arme, dar includ forțe naționale care servesc în străinătate, inclusiv în colonii, precum și mercenari europeni finanțați de statul respectiv Acest lucru este deosebit de important în Marea Britanie din secolul al XVIII-lea, ai cărei mercenari hessieni și hanovrieni sunt adesea trecuți cu vederea Am exclus însă trupele recrutate dintre locuitorii coloniilor Astfel, de exemplu, cifrele totale pentru forțele armate ale Imperiului Britanic au fost mai mari decât arată cifrele mele, dar ponderea lor din populația imperiului ar fi mult mai mică În acest caz, mica armată necesară pentru a cuprinde India, în comparație cu populația ei de de milioane de oameni, ar da naștere unei subestimari serioase a militarismului britanic în comparație cu militarismul altor state occidentale Fiabilitatea și validitatea datelor militare sunt suficiente în scopuri de comparație Situația este destul de diferită în cazul funcționarilor publici Cea mai importantă descoperire făcută în cursul cercetărilor făcute în alcătuirea Tabelului , a fost că niciun stat nu a cunoscut numărul exact al funcționarilor săi până la sfârșitul secolului al XIX-lea O comparație atentă a datelor de arhivă ar fi scos la iveală mai multe cifre decât cele disponibile, dar ar fi totuși cifre pentru numărul total de funcționari Primele mele date, în afară de datele pentru Franța, numără doar oficialii numărați de statul central Acolo unde valorile rezultate au fost absurd de mici, nu le-am inclus Astfel, evidențele guvernului prusac pentru anii - și - i-au permis lui Johnson (Johnson - anexa i) să obțină o valoare totală: aproximativ mii de oameni, pe care regele și miniștrii i-au numărat în subordinea lor Această cifră arată cu adevărat dimensiunea aplicației birocratice șobolan al Prusiei, dar aceasta este doar o mică parte din toți oficialii Prusiei Mai mult, aceasta este mult mai mică decât cei de funcționari care au lucrat în moșiile regale prusace în (Gray : ) Astfel, statul civil prusac consta dintr-un mic nucleu administrativ controlat de centru; o administrare descentralizată a moșiilor regale și un grup necontrolat și necunoscut, dar vast de funcționari în umbră Primele două categorii ar putea fi izolate de societatea civilă (într-o varietate de moduri); al treilea a fost complet integrat în ea În consecință, ar fi absurd să numim statul prusac birocratic, așa cum fac mulți istorici (discut această problemă în continuare în capitolul ) Austria, împreună cu Suedia, a fost prima care a început să efectueze recensăminte după ocupație, inclusiv recensăminte ale funcționarilor, la mijlocul secolului al XVIII-lea Apoi, în jurul anului , Statele Unite și Marea Britanie și-au numărat funcționarii publici centrali Toate numerele au inclus doar oficialii cu normă întreagă peste un anumit nivel Cifrele pentru Franța din tabelul meu sunt diferite Sunt estimări ale istoricilor moderni cu privire la numărul total de angajați în serviciul public și sunt considerabil mai mari decât estimările actuale ale oricărei țări Dacă am putea efectua astfel de evaluări pentru alte țări, am obține rezultate mult mai bune și pentru ele De exemplu, în tabel Figura pentru Marea Britanie înainte de nu include colectorii de impozite pe terenuri locale din simplul motiv că nimeni nu știa câți erau Se estimează că erau între și dintre ei - mai mult decât numărul total al funcționarilor publici (Parris : ) În Franța, ministrul de Finanțe Necker a numărat de oameni care au ajutat la colectarea taxelor, dar a sugerat, recunoscând că acest număr era inexact, că probabil doar lucrau cu normă întreagă în biroul lor ( : - ) Abia la birocratizarea de la mijlocul secolului al XIX-lea, despre care vom discuta mai târziu, au fost numărați cei mai mulți funcționari publici Însuși conceptul de serviciu public și, în consecință, de birocrație nu este aplicabil perioadei de la sfârșitul secolului al XIX-lea Cine a alcătuit statul? Elita statului includea câțiva oameni care lucrau la cele mai înalte niveluri ale ministerelor, departamentelor și consiliilor din capitală, precum și o mână de oficiali regionali importanți Curtenii formau și inima statului, întrucât curtea era instituția politică centrală a majorității capitalelor Cu toate acestea, curtenii sunt cu greu pot fi numiți funcționari publici Erau membri ai nobilimii privilegiate și clienții lor, a căror poziție era de obicei ereditară Ceea ce am putea numi elita locală de stat a inclus câțiva funcționari salariați, deși nu neapărat în funcții înalte Aceștia ar putea fi reprezentanți ai aristocrației, angajați parțial ca judecători de pace, membri ai primarilor etc (Necker ) Au format un stat? Se poate spune că membrii organizațiilor corporative semi-autonome, precum judecătorii din parlamentele franceze, au constituit statul? Incertitudinea generală aici este dacă aristocrații locali, care îndeplineau de obicei funcțiile civile ale statului la nivel regional și local, făceau parte din stat Aproape toți erau angajați cu normă parțială, deși funcțiile lor erau esențiale pentru însăși existența statului Răspunsul, evident, este că atunci când administrațiile de stat sunt atât de direct integrate în societățile civile, nu are deloc sens să vorbim despre stat ca o entitate separată Statul nu era o colecție a unei elite coezive, separată de societate Ca atare, nu a existat Extinderea serviciului public a fost la fel de obscură la nivelurile de mai jos și a durat mai mult Munca manuală și de birou de rutină a fost efectuată cu normă întreagă de lucrători temporari, care la început nu erau consemnați în evidențele oficiale Cel mai bine organizat departament guvernamental al secolului al XVIII-lea era probabil Departamentul de Accize din Regatul Unit În , comitetul său central era format din aproape de muncitori cu normă întreagă Dar unul dintre documentele pentru acest an, de altfel, indică prezența a încă de angajați angajați temporar pentru muncă de birou (Brewer : ) Thuillier ( : - ) observă că auxiliarii temporari erau aproape la fel de numeroși ca și angajații Trezoreriei în Deși până atunci erau numărați în recensământul francez (după cum se arată în tabelul ), nu este clar când au început să fie incluse în statisticile oficiale Van Riper și Scheiber ( : - ) notează că personalul american poate fi subestimat cu % înainte de și cu % în restul perioadei Subraportarea face, de asemenea, neclară creșterea numărului de femei în funcții publice La sfârșitul secolului, majoritatea lucrătorilor temporari erau femei, dar creșterea numărului acestora rămâne neclară Până în femeile s-au machiat TABELUL Numărul de funcționari publici din Austro-Ungaria, Franța, Marea Britanie, Germania prusacă și Statele Unite, - , % din totalul populației funcționari publici persoane ce lucrează în cadrul armatei Statul Central Toate nivelurile Ore o,ob O, b , , , , , , , , , , , , b , , , , o , , , , , , , , , i , , i io , , , , , , , , , , , , , o , , , , , , , , , , + , , , , , , , , ° , , , , + , , , , o , , , , , , , , o i o , , , , o o , , , i ii o o b , , , , , o i , i b o , , , , i o , , , , , o , o , , , o v i o i bb b o i i i М , ° , , , , o i , o b , , , , Sursele și notele sunt enumerate în tabel Al-A în anexă care conține date pentru țările selectate jumătate din funcţionarii publici din Marea Britanie şi Statele Unite, dar doar un sfert din Franţa şi Austria Aceste diferențe au fost reale? Îndoielile sunt ridicate de rezultatele unuia dintre cele mai detaliate recensăminte ale vremii, și anume cel francez Presupune dispariția bruscă a femeilor din funcțiile publice La început numărul lor a crescut constant și a ajuns la de mii de oameni în , apoi a scăzut brusc la de mii de persoane conform următorului recensământ din , înainte de a începe din nou să crească Această părtinire este probabil rezultatul excluderii bruște de la recensământ a lucrătorilor temporari și a profesorilor de școală Datele recensământului privind ocuparea femeilor în această perioadă sunt, în general, nesigure Bose (Bose ) a reanalizat datele recensământul din și a sugerat ca cifra oficială a recensământului de % dintre femeile care lucrează ar trebui să fie cel puțin dublată Nu putem stabili tendințe generale fără mai multe cercetări asupra metodelor exacte de recensământ, organizarea muncii și caracteristicile de gen în fiecare țară Datele pe care le-am dat mai devreme sunt luate din estimări limitate, dintre cei care se numeau Beamten în cele două state germane și funcționari în Franța bărbați cu statut oficial, cvasi-profesional, care dețineau oficial funcții ierarhice în stat (cu excepția profesioniștilor independenți, care erau considerați și printre Beamteri) Apoi, pe la mijlocul secolului, numărătoarea a devenit mai eficientă în guvernele locale-regionale și mai scăzut la muncitori și funcționari În jurul anului , aproape toți cei care dețineau funcții oficiale guvernamentale, cu excepția categoriilor suprapuse de funcționari de nivel scăzut și femei angajate în serviciul public, erau numărați în recensăminte Astfel, ele sunt numărate în tabel Creșterea ulterioară a funcționarilor publici ar trebui văzută ca fiind predominant reală Astfel, nu putem interpreta tendința ascendentă a angajării în serviciul public într-un mod evident (cum o fac majoritatea autorilor, de exemplu Anderson și Anderson : ; Flora ; Grew ) A existat o tendință de creștere extraordinară în termeni absoluti și relativi Cu toate acestea, capacitățile contabile au crescut și ele Abia după , datele de creștere au devenit aproape sigur reale Apoi a mers într-un ritm rapid, mai ales în guvernele local-regionale Aceasta confirmă concluzia făcută cu privire la costuri Funcțiile civile ale statelor la sfârșitul secolului al XIX-lea a crescut semnificativ Înainte de aceasta, creșterea a fost exprimată nu atât în volumul real al cheltuielilor pentru funcțiile civile, cât în capacitatea de a număra funcționarii Cu toate acestea, această capacitate a fost semnificativă în sine, reflectând o creștere reală a ocupării depline a funcționarilor publici Acum, în state, funcțiile erau repartizate între - % din familiile teritoriilor lor, aceste funcții erau subordonate superiorilor lor din administrația locală, regională sau centrală (și le făcea și calculul) În afara Statelor Unite - și ocazional în Austria - a fost stabilită și o coordonare substanțială între aceste niveluri Statele sunt acum potențial înrădăcinate în vastul câmp al loialiștilor de stat, a căror politică caracteristică o examinez în capitolul Tendințele privind numărul de militari au fost mult mai clare Cu excepția Statelor Unite, cele mai numeroase Forțele armate în termeni absoluti și relativi la populație au apărut la începutul războaielor napoleoniene sau al războiului de șapte ani Ambițiile militare americane erau mult mai modeste, cu excepția Războiului Civil Apoi au ajuns la aceeași proporție mare ca orice altă țară din această perioadă: , % din populația din Nord, , % din populația Confederației și , % din populația Confederației, dacă sclavii sunt excluși (sclavii aproape că nu au servit) în forţele militare confederate ) Această extindere a fost însoțită de o creștere a numărului de funcționari publici Statul federal avea de mii de funcționari în Prin - cele două state beligerante numărau aproximativ (Van Riper și Scheiber : ) În acest sens, probabil că Războiul Civil american a semănat mai mult cu Primul Război Mondial decât cu războaiele europene anterioare, ceea ce nu a provocat un asemenea boom al numărului de funcționari Calitatea înaltă a indicatorilor militari face posibilă compararea statelor și există diferențe semnificative între ele Prusia la începutul perioadei a avut cele mai mari rate de mobilizare militară, apoi au scăzut, revenindu-se parțial mai târziu în Imperiul German Contrar stereotipurilor liberale populare, Marea Britanie a menținut cel mai înalt nivel de mobilizare militară văzut în Europa într-o anumită perioadă, în timpul războaielor napoleoniene Ulterior, de regulă, Franța avea cea mai mare forță militară proporțional, iar Austria cea mai mică forță militară proporțional dintre toate puterile europene Declinul Austriei ca mare putere a fost indicat de acest decalaj în ceea ce privește mobilizarea de la rivalii ei, potrivit contemporanilor Aceste date ne permit să tragem două concluzii În primul rând, în ciuda tuturor inexactităților, acestea confirmă tendințele fiscale indicate Deși nu putem fi siguri cu privire la natura angajării funcționarilor publici, creșterea generală a angajării în serviciul public a fost mai puțin vizibilă decât modificarea compoziției sale interne puterea militară Datele pentru Războiul Civil sunt preluate din următoarele lucrări: Coulter : - populație; Kreidberg și Henry : efective de trupe ale Uniunii în ; Livermore : - numărul de trupe confederate în , presupunând că % dintre înrolați erau la arme, ca și în trupele Uniunii Acestea sunt persoane care au intrat în serviciul militar în momente diferite Evident, proporția celor care au intrat în serviciu la un moment dat în Războiul Civil a fost mult mai mare Numărul angajaților a scăzut semnificativ, cu excepția Statelor Unite, iar numărul angajaților guvernamentali a crescut oficial față de anii precedenți din această perioadă și, de fapt, față de anii următori Acest lucru este în conformitate cu datele privind cheltuielile guvernamentale În al doilea rând, dacă luăm capacitatea de a număra personalul drept nivel minim de birocratizare, atunci a venit deja în pentru militari și abia ani mai târziu pentru funcționarii civili CONCLUZII PRELIMINARE Am dat dovada a doua schimbari cardinale in viata starii de modernitate state din secolul al XVIII-lea a devenit brusc mai mare în raport cu societățile lor civile Felul în care vedem statele în secolul al XIX-lea - în creștere sau în scădere, depinde de măsura de creștere pe care am ales-o Creșterea cheltuielilor a fost uriașă în termeni monetari și doar modestă când sunt luate în considerare inflația și creșterea populației Însă în raport cu creșterea societății civile în această perioadă, majoritatea statelor au scăzut efectiv Pe parcursul lungului secol al XIX-lea creșterea economică privată a prevalat asupra expansiunii statelor, dacă războiul nu dicta altfel Cu toate acestea, aceasta ascunde o a doua schimbare cardinală - două mari schimbări în natura însăși a statelor din secolul al XIX-lea Funcțiile statelor s-au mutat de la cristalizarea lor militaristă îngustă tradițională la trei funcții civile extinse Cele mai semnificative și omogene dintre ele au furnizat noi infrastructuri materiale și simbolice de comunicare A doua, întâlnită în special în rândul monarhiilor și statelor cu industrializare înapoiată, a crescut ponderea intervenției statului în economie Al treilea și ultimul, văzut chiar la sfârșitul perioadei în unele dintre cele mai avansate economii, a creat forme moderne de bunăstare Împreună, aceste funcții civice extinse semnalează în mod clar o tranziție către un nou stat, diamorfic, semimilitarist, semi-civil Am făcut doar o ipoteză provizorie despre a doua schimbare uriașă Statele au devenit în mare măsură birocratizate în această perioadă, dar mai întâi militar și abia mai târziu în administrația civilă Birocratizarea a redus muyu implicarea oficialilor în societatea civilă A fost înlocuită cu forme de incluziune mai puțin directe, poate mai democratice? Sau a dus birocratizarea la izolarea unui număr mare de loialiști ai statului de societatea civilă? Au fost observate aceleași modele în instituțiile militare și civile ale statului? Dezvoltarea statului modern a fost un proces mai complex, diferențiat decât sugerează teoria mișcării progresive În acest proces, a apărut un stat mai puțin solicitant din punct de vedere fiscal și mai consensual Dar această tendință generală s-a manifestat sub forma a trei procese separate: armata se micșora în raport cu populația totală, dar devenea mai profesională și autonomă birocratic și izolată de societatea civilă; birocratizarea a crescut mai întâi în forțele armate, apoi în serviciul civil civil, iar funcțiile civile ale statului, așa cum se crede în mod obișnuit, și-au extins sfera Aceste trei puncte vor fi subiectele următoarelor trei capitole BIBLIOGRAFIE Această listă bibliografică include sursele citate în tabelele anexe Exclude sursele statistice oficiale, așa cum sunt descrise în mod corespunzător în notele de subsol la tabelele conținute în acest capitol sau în apendicele A Abramovitz, M și V Eliasberg ( ) Creșterea angajării publice în Marea Britanie Princeton, NJ: Princeton University Press Addington, L ( ) Modelul războiului din secolul al XVIII-lea Bloomington: Indiana University Press Albrow, M ( ) birocraţie Londra: Pali Mall Press Anderson, E și PR Anderson ( ) Instituțiile politice și schimbarea socială în Europa continentală în secolul al XIX-lea Berkeley: University of California Press Andic, S și J Veverka ( - ) Creșterea cheltuielilor guvernamentale în Germania de la unificare Finanzarchiv, NE , Ardant, G ( ) Politica financiară și infrastructurile economice ale statelor și națiunilor moderne În Formarea statelor naționale în Europa de Vest, ed C Tilly Princeton, NJ: Princeton University Press Bean, R ( ) Războiul și nașterea statului-națiune Revista de istorie economică Bere, A de ( ) Die Finanzen Osterreiches Praga: np Bere, S ( ) Dezvoltarea politică modernă În modelele sale de guvernare: sistemele politice majore ale Europei New York: McGraw-Hill Blanning, TCW ( ) Reformă și revoluție în Mainz, - Londra: Cambridge University Press Block, M ( ) Statistique de la France Comparee avec Ies Divers Pays del'Europe, ed a II-a, vol Paris: Guillaumin Bolognese-Lcuctenmuller, B ( ) Dezvoltarea populației și structura ocupațională, sistemele de sănătate și bunăstare în Austria, - Munchen: Oldenbourg Bose, S E ( ) Devalorizarea muncii femeilor: subnumărarea angajării în și În Aspectele ascunse ale muncii femeilor, ed E Bose şi colab New York: Prager Brandt, H -H ( ) Neo-absolutism și politică austriacă, - Zeițe: Vandenhoeck și Ruprecht Brewer, J ( ) Tendinul puterii Londra: Unwin Hyman Bruford, WH ( ) Germania în secolul al XVIII-lea: fundalul social al renașterii literare Cambridge: Cambridge University Press Bulow-Cummerow, E ( ) Preussen, seine Verfassung, seine Verwaltung, sein Verhaltnis-zu Deutschland Berlin: np Chandler, DG ( ) Campaniile lui Napoleon New York: Macmillan Biserica, С H ( ) Revoluție și birocrație: birocrația ministerială franceză, - Oxford: Clarendon Press Corvisier, A ( ) Armate și societăți în Europa, - Bloomington: University of Indiana Press Coulter, EM ( ) Statele Confederate ale Americii, - Baton Rouge: Louisia-na State University Press Meșteșuguri, NFR ( ) Creșterea economică britanică în timpul revoluției industriale Oxford: Oxford University Press Czoernig, C , Freiherrn von ( ) Statisticsches Handbuchlein fur die Oesterreichische Mo-narchie Viena: К K Hof- und Staatsdruckerei Davis, LE și R Huttenback ( ) Mammon and Pursuit of Empire Cambridge: Cambridge University Press Davis, LE și J Legler ( ) Guvernul în economia americană, - : un studiu cantitativ Revista de istorie economică Deane, P ( ) Noi estimări ale produsului național brut pentru Regatul Unit, - Revizuirea veniturilor și a bogăției Deane, P și WA Cole ( ) Creșterea economică britanică, - Cambridge: Cambridge University Press Delorme, R și C Andre ( ) L'Etat et L'economie: Un essai d explication de l'evolution des depenses publiques en France ( - ) Paris: Editions du Seuil Dickson, PGM ( ) Finanțe și guvernare sub Maria Tereza, - , vol Oxford: Clarendon Press Dull, JR ( ) Marina franceză și independența americană: un studiu despre arme și diplomație, - Princeton, NJ: Princeton University Press Dupeux, G ( ) Societatea Franceză, - Londra: Methuen & Со Eckstein, H Ideea dezvoltării politice: de la demnitate la eficiență Politica mondială Fabricant, S ( ) The Trend in Government Activity Since New York: Național Bu-reau of Economic Research Finer, H ( ) Teoria și practica guvernării moderne, ed a II-a New York: Hoit Fischer, FW şi colab ( ) Sozialgeschictliches Arbeitsbuch Voi I: Materialienzur Statistik des Deutschen Bundes, - Munchen: Beck Flora, P ( ) State, Economy and Society in Western Europe, - , vol Chicago: St James Press Fortescue, JW ( ) A History of the British Army, voi Londra: Macmillan Foucault, M ( ) Disciplina și pedepsește Londra: Lane; Фуко, M ( ) Надзирать и наказывать Рождение тюрьмы М : Ad Marginem Fremdling, R ( ) Tarifele de transport și bugetul de stat: rolul căilor ferate naționale prusace, - Jurnalul de istorie economică europeană Giddens, A ( ) Statul-națiune și violența Cambridge: Polity Press Goldsmith, RW ( ) Sisteme financiare premoderne: un studiu comparativ istoric Cambridge: Cambridge University Press Goldstone, J ( ) Revoluții și rebeliuni în lumea modernă timpurie Berkeley și Los Angeles: University of California Press Gratz, A ( ) Politica fiscală austriacă din - În o sută de ani de dezvoltare economică, - , ed H Mayer Viena: Springer Verlag Gray, M ( ) Prusia în tranziție: societate și politică sub ministerul reformei Stein din Tranzacțiile Societății Filozofice Americane Grew, R ( ) Statul european din secolul al XIX-lea În Statemakingand Social Mo-vements, ed C Bright și S Harding Ann Arbor: University of Michigan Press Hampson, N ( ) La Marine de Гап II: Mobilizarea flotei ГОсеап, - Paris: M Riviere Hansemann, DJL ( ) Prusia și Franța: Staatswirtschaftl u polit , sub-adițional amintit adică provincia Rin Leipzig: np Heitz, W (ed ) ( ) QuellenzurDeutschenWirtschafts- und Sozialgeschichteimi Jahrhun-dertbiszur Reichsgrundung Darmstadt: Wiss Buchgesellschaft Higgs, R ( ) Criză și Leviathan Episoade critice în creșterea guvernului american New York: Oxford University Press Higgs, P ( ) Criză și Leviathan Puncte de cotitură în creșterea guvernului american Moscova: IRIS EN, Gând Hobson, J ( ) Statul care caută impozite Ph D diss , London School of Economics and Political Science Hohorst, G şi colab ( ) Sozialgeschichtliches Arbeitsbuch Materialien zur Statistik des Kaiserreichs, - Munchen: Beck Hoit, C F ( ) Rolul guvernului de stat în economia americană din secolul al XIX-lea, - New York: Arno Press Janetschek, K ( ) Finanțarea Războiului de Șapte Ani O contribuție la istoria financiară a secolului al XVIII-lea dr diss , Universitatea din Viena Jany, C ( ) Istoria armatei prusace, vol Osnabruck: Biblio Verlag Johnson, H C ( ) Frederic cel Mare și funcționarii săi New Haven, Connecticut: Yale University Press Julien-Lafferriere, F ( ) Les deputes fonctionnaires de France Paris: Presses Universitaires de France Kausel, A ( ) Venitul național al Austriei din până în În istoria și rezultatele statisticii oficiale centrale din Osterrich - Contribuții la statisticile austriece, Voi Kennedy, P ( ) Ascensiunea și căderea marilor puteri Londra: Unwin Hyman - ( ) Dezbatere: costurile și beneficiile imperialismului britanic, - Trecut și prezent Kennett, L ( ) Armatele franceze în războiul de șapte ani Durham, NC: Duke University Press Kraus, A ( ) Quellen Zur Bevolkerungsstatistik Deutschlands, - Boppard am Rhein: Harold Boldt Kraus, F ( ) Evoluția istorică a inegalității veniturilor în Europa de Vest și Statele Unite În Dezvoltarea statelor bunăstării în Europa și America, ed P Flora şi AJ Heidenheimer New Brunswick, NJ: Cărți de tranzacții Kreidberg, M și M Henry ( ) Istoria mobilizării militare în Statele Unite Washington, DC: Departamentul Armatei SUA Kunz, A ( ) Statul ca angajator în Germania, - : de la paternalism la politici publice În Statul și schimbarea socială în Germania, - , ed WR Lee și E Ro-senhaft New York: Berg Legler, JB, şi colab ( ) Finanțele orașelor din SUA și creșterea guvernului, - Revista de istorie economică - ( ) Creșterea și tendințele veniturilor orașelor din SUA, - Lucrare nepublicată, Departamentul de Economie, Universitatea din Georgia Leineweber, N ( ) Das săkulareWachstum der Staatsausgaben Göttingen: Vandenhoeck und Ruprecht Levi, M ( ) De Regulă și Venituri Berkeley: University of California Press Levy-Leboyer, M ( ) Istoria economică și istoria administrației Histoire de L'Administration Franțaise Depuis Lindert, DH și JG Williamson ( ) Revizuirea tabelelor sociale ale Angliei, - Explorări în istoria economică - ( ) Standardele de trai ale muncitorilor englezi în timpul Revoluției Industriale: un nou aspect Revista de istorie economică Livermore, TL ( ) Cifre și pierderi în războiul civil din America, - Boston: Houghton Mifflin Lynn, JA ( ) Baionetele republicii: motivație și tactică în armata Franței revoluționare, - Urbana: University of Illinois Press Macartney, CA ( ) Imperiul Habsburgic, - Londra: Weidenfeld & Nicolson Maddison, A ( ) Măsurarea creșterii pe termen lung și a schimbării productivității la nivel amacro-economic În Productivitatea în economiile Europei, ed R Fremdling și PK O'Brien Munchen: Klett-Cotta Marczewski, J ( ) Le produit physique de l'economie franțaise de ă Cahiers de Institut de Science Economique Appliquees I, nr Marion, M ( ) Histoire Financiere de la France Depuis , voi Paris: Rousseau Markovitch, T ( ) L'industrie française de ă Paris: Institut de science economique applique Marx, K ( ) Al XVIII-lea brumar al lui Ludovic Bonaparte În Lucrări alese, K Marx și F Engels Londra: Lawrence & Wishart Marx, K ( - ) - Al optsprezecelea brumar al lui Louis Bonaparte // K Marx, F Engels Lucrări T M : Editura de literatură politică pp - Masson, R ( ) Napoleon și Marinei Paris: Peyronnet Mathias, P și P O'Brien ( ) Fiscalitatea în Anglia și Franța Jurnalul de istorie economică europeană Miliband, R ( ) Statul capitalist Londra: Weidenfeld & Nicolson Mischler, E şi J Ulbrich ( ) Osterreichisches Staatswdrterbuch, ed a II-a, vol Vi-enna: Holder Mitchell, BR ( ) Statistică istorică europeană, - New York: Columbia University Press - ( ) Statistică istorică internațională America și Australasia Detroit: Gale Research Mitchell, BR și P Deane ( ) Rezumat al statisticii istorice britanice, ed a -a Cambridge: Cambridge University Press Modelski, G și WRThompson ( ) Seapower in Global Politics, - Seattle: University of Washington Press Morineau, M ( ) Budgets de letatetgestion des finances royalesen Franceau dix-huitie-me siecle Revue Historique Miihlpeck, V şi colab ( ) Index der Verbraucherpreise bis In Geschichte und Er-gebnisse der Zentralen Amlichen Statistikin Osterreich - Beitragezur Osterrei-chischen Statistik Necker, J ( ) De L'Administration des Finances de France, vol Paris: np - ( ) Dezbatere: costurile și beneficiile imperialismului britanic, - Trecut și prezent, nr O'Brien, PK ( ) Costurile și beneficiile imperialismului britanic, - Trecut și prezent - ( ) Dezbatere: costurile și beneficiile imperialismului britanic, - Trecut și prezent Parris, H ( ) Birocrația constituțională: dezvoltarea administrației centrale britanice începând cu secolul al XVIII-lea Londra: Allen & Unwin Peacock, AT și J Wiseman ( ) Creșterea cheltuielilor publice în Regatul Unit Princeton, NJ: Princeton University Press Poggi, G ( ) Statul: natura, dezvoltarea și perspectivele sale Stanford, California: Stanford University Press Prochnow, P -M ( ) Statul în creștere Încercare de analiză financiară a conturilor gospodăreștilor prusac, - Ph D diss , Universitatea din Munster Rasler, К și W Thompson ( ) Crearea războiului și formarea statului: cheltuieli guvernamentale, venituri fiscale și războaie globale American Political Science Review Riedel, A F ( ) Bugetul de stat Brandenburg-Prusac în ultimele două secole Berlin: np Riley, JC ( ) Finanțe guvernamentale internaționale și Piața de capital din Amsterdam Cambridge: Cambridge University Press ( ) Economia olandeză după : declin sau creștere? Jurnalul de Istorie Economică Europeană ( ) Războiul de șapte ani și vechiul regim în Franța Princeton, NJ: Princeton University Press Rothenberg, G E ( ) Arta războiului în epoca lui Napoleon Bloomington: Indiana University Press Scott, S ( ) Răspunsul Armatei Regale la Revoluția Franceză Oxford: Clarendon Press Skocpol, T ( ) State și revoluții sociale Cambridge: Cambridge University Press; Skocpol, T ( ) State și revoluții sociale: o analiză comparativă a Franței, Rusiei și Chinei M : Editura Institutului Gaidar Tegeborski, M L , de ( ) ^es Finances et du Credit Public de l'Autriche, de sa dette, de ses resources financieres et de son systeme d'imposition, avec quelques rapprochements entre ce pays, la Prusse et la France, vol Paris: Jules Renouard Therborn, G ( ) Ce face clasa conducătoare când guvernează? Londra: New Left Books; Therborn, G ( ) Ce face clasa conducătoare când guvernează? Câteva reflecții asupra diferitelor abordări ale studiului puterii în societate (fragment) // Logos nr ( ) pp - Thuillier, G ( ) Bureaucratie et bureaucrates en France au XIXe seecle Geneva: Droz Tilly, R ( ) Economia politică a finanțelor publice și industrializarea Prusiei, - Revista de istorie economică Todd, RC ( ) Finanțe Confederate Atena: University of Georgia Press Turner, RS ( ) Bildungsburgertum și profesiile învățate în Prusia, - : originile unei clase Istorie socială-Istorie socială Biroul de recensământ al SUA ( ) Statistica istorică a Statelor Unite, Colonial Times până în , Bicentennial Ed , Pt Washington, DC Departamentul Trezoreriei SUA ( ) Raport anual Washington, DC: Imprimeria Guvernului SUA Van Riper, PP și HN Scheiber ( ) Serviciul public confederat Jurnalul de istorie a sudului Veverka, J ( ) Creșterea cheltuielilor guvernamentale în Regatul Unit începând cu Scottish Journal of Political Economy Vivien, AFA ( ) Etudes administratives, ed a III-a Paris: Guillaumin Vries J de ( ) Declinul și creșterea economiei olandeze, - Cercetare în istorie economică, suplimentul Wagner, W ( ) Organizarea și Misiunea Armatei, - În Monarhia Habsburgică, - Voi : Puterea armată, ed A Wandruszka și P Urbanich Viena: Verlagde Academia Austriacă de Științe Webber, C și A Wildavsky ( ) O istorie a impozitării și a cheltuielilor în lumea occidentală New York: Simon & Schuster Weitzel, O ( ) Evoluția cheltuielilor guvernamentale în Germania Ph D diss , Universitatea din Erlangen-Nürnberg Wolfe, A ( ) Limitele legitimității: contradicții politice ale capitalismului contemporan New York: Presă liberă Woytinsky, WS și ES Woytinsky ( ) Comerțul mondial și guvernele: tendințe și perspective New York: Fondul secolului XX Wrigley, EA şi R Schofield ( ) Istoria populației din Anglia, - : O construcție Rc Cambridge, Mass : Harvard University Press Wysocki, J ( ) Infrastructur und wachsende Staatsaufgaben Das Fallbespiel Osterreich, - Stuttgart: Fischer Publicație științifică MICHAEL MANN SURSE DE PUTEREA SOCIALĂ VOL Ascensiunea claselor și a statelor naționale, - Redactor-șef V V Anashvili Director editorial Yu V Bandurina Redactor-șef E V Popova Editor L F Koroleva Proofreader S V Koshevarova Design de copertă de S D Zinoviev cu participarea lui D Yu Karasev Aspect original, aspect de S D Zinoviev Semnat spre publicare la data de Format x / Conv cuptor l Tiraj exemplare Ed nr Comandă nu Editura Delo RANEPA , Moscova, Bulevardul Vernadskogo, Centrul Comercial tel ( ) - - , ( ) - '° delo@jranepa ru www ranepa ru Magazin online www delo căscăund gi Tipărită la tipografia "Nauka" Moscova, Shubinsky per , ISBN - - - - https://neculaifantanaru com/en/leadership-on-off html